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PREFAZIONE. 


Dei present! Libri col titolo stesso che portano fu 
pubblicato un saggio (or va per li nove anni) nella 
liivista contemporanea- Sebbene quel saggio toccava 
solo le niaterie outologiche e prometteva le cosmolo- 
giche. Tal proniissione e adempiuta oggi bastevolmen- 
,te. E se alle materie outologiche manca tuttavia uiia 
esposizione particolareggiata, non credo manchi nessun 
principio fondamentale e d’ ogni punto si discorre 
quanto bisogna per cogliere con chiarezza 1’ idea di 
tutto il sistenia. 

In esso volli ritrarre il pin nettamente che io seppi 
la effigie del platonicismo italiano. E cosi lo domando, 
non porche la filosolia possa giammai sortire una pa- 
tria particolare sendo delle cose pin universali e co- 
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inunicative del mondo, e questo medesimo platonicismo 
del quale accenno derivando da font! in gran parte 
straniere all’ Italia. II nome pertanto da me appostogli 
vuol solo significare quella dottrina risorta nella Pe- 
nisola da im buon terzo di secolo, passata per la filiera 
di due 0 tre ingegni potent! e alia quale 6 procac- 
ciato di dar compitezza colinandone qua e la i difetti 
levaudo il soverchio, ponendo coerenza e legaine per 
ogni dove, e studiandomi di provare come Platone co- 
mincia dove finisce Aristotele e questi a vicenda suppli- 
sce e compie in molte materie Platone. Sopra ogni cosa 
d studiato il nesso e il rigore dimostrativo e dato 
alia scienza intera un cominciamento a ^priori incon- 
cusso e lecondo. Che se taluno cio domandasse un 
filosofare all’ ecclettica ; sia pure, rispondero pronta- 
mente. Perocche io non so troppo bene se la verita e 
platonica od ecclettica od altro; questo so certo, cbe 
conviene cercarla con sincerita di cuore, altezza di 
mente e ostinatissima meditazione. Cio fatto, quel die 
risulta s’ abbia pure il battesiino die altri vuole. 

Del rimanente, sono belli e sonati diciannove anni 
dacdie nei Dialoghi di scienza prima io ardiva pro- 
mettere die quelle materie medesime cola trattate giu- 
sta i dommi ed i metodi natural!, o di seuso comune 
die si vogliaii diiamare, avrei ricercate e discusse con 
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prove apoditticbe e prestandomi a quali che sieno le con- 
iizioui e le esigeuze d’ una teorica rigorosa ed esat- 
tamente dimostrativa. Delle cagioni dell’indugio e fatta 
parola per eiitro ai volumi. Salvoche io debbo qui 
confessare, che quanto maggiore iutervallo e stato frap- 
posto fra il promettere e 1’ atteuere, altrettanta e con 
ragione cresciata 1’ aspettazione di questi Libri, il cui 
poco merito nessuno conosce e misura meglio di me; e 
forse avrei operate da savio a non tentare 1’ impresa 
o tentata e coinpita a non la mettere in pubblico, ri- 
stringendorai a quella modesta maniera di filosofare 
esposta nei Dialogbi, e alia quale si fa sempre incontro 
cou aria giovialona e contenta il piu della gente che 
sfugge la gravosa fatica del meditare sottile e pro- 
fondo. Ma io diro le ragioni dell’ essere rimasto saldo 
al proposito. ' 

Quando io in Parigi mandai fuori il volume dei 
Dialogbi, la filosofia del sense comune che altri a pur 
doiiiandata scozzese perdeva fautori e riputazione, so- 
praffatta qual era dai sistemi grandiosi e spettacolosi 
di metatisica trascendente venuti a luce in Germania. 
E lo stesso Hamilton, ultimo allievo della scuola di 
Edimburgo, piuttosto che coltivare e allargare il campo 
gia dissodato e fecondato dal Reid, compiacevasi di 
negare ogni cosa e negar sopratutto la possibilita 
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d’ una scienza dimostrativa. Opportunissima, pertanto, 
giungeva la pubblicazione dei Dialoghi, qualora il mio 
ingegno non fosse rimasto tanto inferiore alio intendi- 
mento di far risorgere nel concetto e favore degli uomini 
(juella forma di popolare metafisica. 

Ma da indi innanzi la cosa a mutato aspetto. Che 
in Francia i libri di Giulio Simon cosi dotti come elo- 
quenti e cosi veri quanto persuasivi alzarono quella 
tilosofia ad uno splendore che mai forse non acquisto 
per avanti ; e certo mai prima del Simon (ch’ io sap- 
pia) non venne applicata ai gelosi problemi di scienza 
sociale. 

In Italia Augiisto Conti, scrittore acuto perspicuo 
ed elegantissimo, coltiva da parecchi anni con largo 
frutto quella maniera piana e socratica di filosofare ; e 
sebbene, per mio giudicio, egli la tragga sovente la 
(love con le sole forze della ragione andar non po- 
trebbe, conviene ringraziarlo assai che contro 1’ esempio 
de’ troppo dommatizzanti mai non gli e fuggita parola 
contro la liberta illimitata del pensare e dello scri- 
vere in metafisica. 

Se non che la filosofia del senso comune cesserebbe 
di recar giovamento e conforto agli uomini, quando 
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negasse, come fecero gli Scozzesi, la possibilita d’ una 
piu alta filosofia e fossero levati di mezzo i tentamenti 
nobilissimi del fondare la scienza a priori. Perloche 
essendomi io nei Dialoghi fatto censore del Reid e 
della sua scuola propriamente a rispetto di tal nega- 
zione, a me sconveniva di rimanermene sempre fra gli 
uditori di Socrate o seguir sempre Cicerone nella sua 
villa del Tuscolo e sedermi con esso lui all’ ombra 
della quercia di Mario. 

Io riconosco di aver combattuto aspramente e con 
ogni arme non disonesta Hegel e gli Hegeliani per 
due ragioni efficacissime sull'animo mio: I’una che 
io giudico la sua dottrina falsa, paradossa e bizzarra ; 
r altra che io la temo funesta all' Italia quando vi 
pone^se gran piede. Perocche, a dire aperto ogni cosa. 
in niuna maniera o potuto capacitarmi ch’ella non 
iscalzi dai fondamenti il principio morale assoluto che 
differisce toto coelo dalla utilita o dalla volonta del 
maggior numero degli uomini. Ne gli Italiani sono 
Tedeschi, appo i quali la mente scapestra e il cuore 
sta saldo e all’ anarchia delle idee mette compenso 
e riparo il sentimento profondo del retto e del santo. 

Pel resto, se combatto e percuoto con fieri colpi 
Hegel, la scuola sua ed il suo panteismo, non entro 
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per nulla ad appuntare le intenzioni di lui e di chi 
lo innalza sui nove celi ; ottime anzi le credo e puris- 
sime, alio stesso raodo die voglio sieno giudicate le 
raie. Ringrazio Dio similmente che abbia alia perfine 
fatto rilucere su questa nostra Italia il sole di liberta, 
e desidero che possa ogni opinione speculativa esservi 
controversa con piu Iranchezza ancora e interezza, se 
cio e possibile, che in Inghilterra e in America. Niuno 
a fede piu viva di me nel finale trionfo dei principj 
eterni del senso comune e dell’ assoluta moralita. 

Non mi reputo tale da esser degnato di seria con- 
futazione dalla parte de’ miei avversarj in filosofia. 
Ma dove il facessero, vorrei pregarli di andare diritti 
al fondo dei miei pensieri, e non cogliermi in fallo su 
qualche frase di dubbia significazione e poneqdo a 
contrasto tale espressione con tale altra. Del pari li 
avviso che non giovera loro rimproverarmi di grossa 
ignoranza nelle lingue e nelle fisiche discipline. Chi 
andra insino al termine di questi volumi, vedra con 
gli occhi suoi proprj ch’ io non volli in cio essere pre- 
venuto e aspettare i rinfacciamenti altrui. Ma s’io 
sono ignorante delle lingue e d’ innumerevoli altre 
cose, sono pero disennato? e non potrb ragionar dei 
principj solo perche le applicazioni in parte mi sono 
nascoste; ne potro far giudicio della sostauza di molti 
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fatti perche molti loro accidenti mi sono mal notiV 
E del pari, quando io sconfiggo da ogni lato iin sistema, 
bastera di rispondere sprezzatamente che io nol ca- 
pisco ed 6 franteso i testi e bevo ai rivi fangosi e non 
mai alle limpide fonti? 

Scrissero fisici e naturalisti in Italia con penna 
d’ oro per tutto il secolo decimo settiino, e vale a dire 
insino a che nella fisica per appunto e nelle altre scienze 
naturali tennero il cainpo. Ne credo in effetto che sia 
possibile ad alcuna lingua del mondo descriver fenomeni 
e raccontare esperimenti con la proprieta la evidenza la 
precisioneeTeleganzainvidiabile e inarrivabile diQ'Saggi 
di naturali esperienze ; libro imperituro, che oltre al- 
r avere iniziata gran parte degli studj moderni e in- 
segnato i metodi schietti e severi del cimentar la na- 
tura, toglie ai nostri dotti qualnnque scusa e pretesto 
del loro frequente barbareggiare. E la cosa e trascorsa 
oggi al termine, che niuno senza impaccio continuo di 
nomi e di frasi straniere ed improprie si pone a scri- 
vere in quelle scienze. Io, benche indotto e sprovvisto 
di autorita pure 6 pigliato arbitrio di ridar vita ad 
alcune voci e raaniere de’ nostri fisici antichi epiegare a 
desinenze piu dolci e italiane alquanti latinisini e greci- 
smi di fresco introdotti. Ne sempre m’ e parso bene di se- 
guitare le iiinovazioni ; onde, per via d’ esempio, 6 ser- 
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bato il nome di polipo a quegli animali cui I’antichita 
1’ estendeva niolto appropriataniente, significaiido con 
esso la qualita loro comune d’ esser forniti di molti 
piedi 0 tentacoli sopra il capo, mentre le specie di 
zoofiti alle quali vuolsi oggi ristringere quell’ appella- 
zione possiedono il peculiare attribiito di attaccarsi 
ad altro corpo e costruire coi simili loro una specie 
singolarissima di vegetazione. Ma di tutto cio mi rap- 
porto. 

Il discorrere poi con chiarezza e con precisione di 
materie metatisiche diventa oggi difficilissimo in qual- 
chesia lingua d’ Europa, avendo i filosofi alterato bel 
bello e scambiato le vecchie e ordinarie significa- 
zioni delle voci. A1 che negli ultirai tempi s’ e ag- 
giunto r uso intempestivo e pregiudicioso delle rae- 
tafore e la mania del foggiare nuovi ellenismi non 
necessarj e mal definiti. Oltre cio, come V inventare 
e malagevole assai e conceduto solo a que’ pochi e 
radi quos equus amavit Jupiter, cosi interviene ch’ogni 
scrittorello mediocre con la novita dei nomi procaccia 
di darsi aria d’ ingegno inventivo ed originale. Sento 
predicar da ognuno che la lingua tedesca riesce ma- 
ravigliosa di rigore insieme e fecondita trattando di 
metafisica;e quella facolta che possiede in compagnia 
con la greca di creare voci composte di parecchie altre 
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dalle arbitrio di esprimere con solo irti vocabolo pin 
sfiimature d’idee e tener vive in mente le pin leggiere 
distinzioni di cose, ovvero mostrarle in moltiplicita 
di rapporti e quello che tengono di universale insieme 
e particolare. Beati dunque gli scrittori alemanni cui 
la lingua nativa fornisce una si ricca e finissima tavo- 
lozza per colorire al vivo le ample tele de’ lor sistemi. 
Ma perche Dio non vuole che le nazioni sieno scimie e 
ponle distintamente sul mondo affine che ciascheduna 
tragga dal proprio seno le sue doti e i suoi beni ori- 
ginal! e qualitativi, egli e intervenuto che il dizionario 
metafisico di Germania traslatandosi fra noi Italian!, 
e massimamente nelle provincie del mezzodi, a inge- 
nerato tale incertezza ed oscurita di parlari, che pa- 
recchie stampe venute in luce in quest! ultimi anni 
sembrano cabale e indovinelli, e quando fossero in versi 
potrebber passare come dettate dal Burchiello o dagli 
autori del Pataffio^Sebbene io mi aspetto che dicano 
provenir cio dalla cortezza del mio intendere; il che po- 
trebbe anco essere, e non vi si troverebbe rimedio alcuno 
non giungendo 1’ arte umana a racconciare i cervelli, e 
m’ interdicendo la mia canizie di supplire al difetto 
con la fatica di nuovi studj e piu consumati ; ne d’altra 
parte io mancava della debita diligenza avendo letto 
e riletto quelle pagine di cui discorro e cercatone il 
sense per ogni verso e interrogatone anche qualche 
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niio intrinseco ;*ma seinpi’e alia fine ue abbiamo cavato 
del buio pesto. 

Comunque do sia, piacque a me di tenere la via 
opposta; e se il mio dettato riesce oscuro, non pro- 
viene certo da poco aniore di semplicita e di chiarezza. 
Ma voglio ricordare il detto di sopra che le voci me- 
tafisiche furono stranamente abusate, ed una sola 
non ve ne a che in pin tempi e scuole non abbia as- 
sunti e dismessi parecchi significati e talora anche 
opposti. 

Laoude, e necessita pel lettore di procedere con 
gran discrezione e scegliere fra le diverse accezioni, in- 
terpretando 1’ autore con imparzialita e deferenza, e 
non mai col proposito di coglierlo in fallo e porlo in 
conflitto con se medesimo. Non v’ a filosofo per avven- 
tura, al quale non venga fatto di a^operare in diverso 
senso a diverse occasioni (poniamo ad esempio) la voce 
essema; perocche questa in fatto significa taluna volta 
I’ignoto principio delle proprieta natural! di un essere; 
onde Galileo asseriva die conoscere 1’ essenza delle cose 
r aveva per impossibile. Altra volta chiamiamo essenza 
il concetto distinto individuo e inconfondibile di qual 
sia ente pensato, e dices! con ragione ch’ella e univer- 
sale eterna ed inconiinutabile tuttoche sia una esi- 
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stenza meramente ideale. Iiifine tal altra volta si vuole 
con quella voce esprimere per lo contrario V essere rea- 
lissimo 0 di Dio o delle creature, intendendosi per 
queste ultime la possibilita loro die e sempiterna e 
divina e convertesi da ultimo con la iiifinita effi- 
cienza guardata sotto questa o cotesta determinazione. 
Poco manca che un soinigliante discorso non debba 
ripetersi per ciascheduno dei termini occorrenti alia 
scienza. 

Avverto eziandio il lettore che invece di metier 
fuori dizioni nuove ed insolite, quaudo necessita uol 
vuole, piacquemi di adoperare le gia note e appro- 
vate, ancora ch’io le piegassi ad esprimere non la 
stessa cosa affatto ; e per via d’ esempio, cosi 6 pra- 
ticato scrivendo visione ideale con accezione un poco 
dissimile da quella del Malebranche nel cui sistema, 
per mio giudicio, sono mal distinte e mal separate le 
iutellezioni e le percezioni. Adunque, visione ideale 
suonera per me unicamente apprendere 1’ Assoluto 
sotto forma mentale o ideale che voglia dirsi. 

Rincontransi in questi volumi parecchie citazioni 
di opere, ma niuna nota giammai ne lunga iie breve. 
II che scostandosi troppo dalF uso coinune moderno. 
diro al lettore aver fatto io sempre il medesimo in 
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qualunque raio libro, sembrandomi, s’ io non piglio 
errore, che le note quando discorrono di cose attinenti 
sostanzialmente al subbietto debbono in modo accon- 
cio e ordinato far parte del testo; in altro caso, e 
miglior partito il sopprimerle. Ma pure di cio volen- 
tieri mi rapporto. 
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CAPO PRIMO. 


INTENDIMENTI DELL’ AUTORE. 


I. 

• 1. — lo imparerei volentieri il perche nelle moderne 
letterature noi ci scontriamo in parecchi autori che 
anno con gusto e felicita imitate il libro delle Con- 
fensioni di sanV Agostino^ e nessuno, per quanto io ne 
so, queir altro delle Bitrattazimi. E dove toccasse a 
me proprio il cercare di cotesto perche, io direi riso- 
lutamente che i letterati sentono meno rincrescimento 
a scoprire le magagne dell’ animo che la poverta del- 
I’ingegno. Pero, io medesimo 6 posto norae di Con- 
fessioni e non di Ritrattazioni al presente scritto, vo- 
lendo con cio indicare che negli sbagli grand! da me 
commessi, erudendomi nella filosofia, ebhe la minor 
parte I’ingegno e la maggiore e pin rilevante le cir- 
costanze esteriori, 1’ indole dei tempi e simiglianti ca- 
gioni non superahili dalla sola forza dell’ intelletto. 

2. — Sehhene, in quale scienza se non nella filosofia 
razionale dovrebbero essere men vergognosi gli abba- 
gli e quindi poi le ritrattazioni, imbattendoci quivi in 
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una materia la i)iu difficile e astrusa di tutte e, per 
un certo rispetto, la men sicura; e nella quale ogni 
storia c’ insegna che ancora le menti tragrandi e (a 
parlare fiorentinamente) sbalorditoje incespicarono e 
caddero ? 

3. — Eppure (guardate quanto il mondo e ghiribiz- 
zoso e strano) la cosa precede al rovescio ; e il meta- 
tisico che lasciasi conoscere riguardoso e timido e con- 
fessa frequenti volte di non sapere o di saper solo quel 
poco e tenta e cerca la verita con sospeso giudicio e 
fa, come suol dirsi, tre passi innanzi e uno indietro, o 
rimane trascurato generalmente e dimenticato, o se 
alza la voce e s’ aiuta di far rumore, sentesi poco meno 
che suonar le tabelle dietro. 

4. — Quindi anche dall’ esperienza mia propria in- 
tendo ora assai bene perche un gran valentuomo di 
Francia, facendomi intravedere ne’ colloquj avuti' con 
lui, die intorno a molte opinioni e dottrine gia messe 
in giro e divulgate sotto suo nome, egli era per mutar 
mente e per ricredersene affatto, conchiudeva sempre 
il discorso dicendo che cio non avrebbe scritto ne 
manifestato in pubblico mai ; perocche disdirsi, ag- 
giungeva, in filosofia vale peggio che mutar bandiera 
in politica ; e la titubanza e la modestia arrecano 
piu disonore che al milite 1’ appiattarsi nell’ ora della 
battaglia. 

5. — Similmente in filosofia, contro 1’ uso di tutte 
I’altre scienze, chi trovasse alcun vero particolare o 
si restringesse a mettere in maggior lume ed anche 
ampliare notabilmente un solo e speciale subbietto di 
psicologia o di logica non ricoglierebbe dal popolo 
ne credito ne parte alcuna di celebrita. Invece anno 
credito e celebrita immensa coloro i quali ti sciori- 
nano davanti agli occhi con volto sereno ed imper- 
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turbato una ragione e una spiegazione compiuta di 
tutto r universo ; e loro nuoce assai poco die sorga 
non molto dopo altro impavido metafisico con altra 
non pur diversa ma opposta ragione ed esplicazione 
del finite e dell’ infinite. 


II. 

6. — Ma checchessia di cio, intendasi bene da’ miei 
lettori che non per questo io cesso e ricuso di ammi- 
rare quegl’ intelletti tenacissimi e robustissimi i quali, 
a simiglianza di Antonio Rosmini, concepirono in etii 
giovanile e con istudj ancor non maturi un ampio e 
bene architettato edifizio di scienza speculativa; sic- 
che pel rimanente della lor vita nol mutarono quasi 
d’ un mattone e d’ una pietruzza, e solo spesero la fa- 
tica a ingrandirlo ed ornarlo di comode e belle adia- 
cenze. Per cio che risguarda le virtu della mente, io 
ripetero sempre che di nessun privilegio umano sento 
inaggior maraviglia e ne rimango siccome attonito. 

7. — Laonde io conclude una di queste due cose: 
0 che le forme e disposizioni dell’ intelletto sono diffe- 
rentissime fra gli uomini e pero capaci di altrettanta 
diversita di prerogative, o cli’ io mi riconosco 1’ infimo 
e il piu disacconcio di tutti i cultori della metafisica; 
essendo che nel corso non breve di trenta e pin anni, 
adoperati quasi in intero a investigare quell’ ardua 
scienza, egli m’ e succeduto delle volte parecchie di 
cogliermi in grave errore e di gir confessando tra me 
e me che la tal mia dottrina o la tale altra era falsa 
di pianta; e necessita voleva che la fosse ricostruita. 
Dalla memoria dei quali ingahni e poi nato, io nol 
nascondo, die alle mie fanfaluche mandate in publico 
io dava spesso un parlare assai ritenuto, e venivami 
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latto piu radamente di afifermare che di negare. Cosi 
taluno m’ a giudicato non pure uno scettico ma della 
piu trista sorta che se ne conosca e cioe di quelli pe- 
litosi e pressoche vergognosi di loro nome ed ufficio ; 
oude non sono nemmanco atti a legare e ordinare in 
forte sistema le lor negazioni. 

III. 

8. — Tempo mi pardunque che io mostri un poco piu 
saldameute di non appartenere ad alcuna generazione 
di scettici ; V arte dei quali 6 pensato sempre che di 
tutte le dottrinali e civili sia la piu facile; e che se 
alcuna volta e utile, alcuna eziandio necessaria, spes- 
sissimo e inopportuna e dannosa. 

Secondamente, desidero di annunziare agli amici 
miei che se la carta mi scuopre il vero e mi s^na il 
diritto cammino, sono prossimo anch’ io d’ entrare nel 
porto della filosofia teoretica, 

« Ove o di non toruar col legno intero 
0 d’ errar sempre ebbi gii il viso smorto. 

Ma mi par di veder, ma veggo certo, 

Veggo la terra e veggo il lido aperto. » 

9. — E perche io sono avanti negli anni e gracile 
molto della salute ; e ancora, perche T ingegno fiacco 
e gia logoro e il desiderio sempre vano dell’ eccellenza 
mi fa lentissimo a scrivere, risolvo di significare al- 
meno qual sia il fondamento e quali i principj del mio 
sistema. Con tale rispetto, quando le linee che segnero 
vengano trovate esatte e alia verita rispondenti, non 
mancheranno intelletti vogliosi di stendervi sopra ogni 
conveniente colore. In altro caso, avro provveduto con 
la hrevita a non trattenere infruttuosamente i lettori 
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in conoscere ad una ad una le specialita e i minuti 
particolari d’una vasta chimera. Pero, io mi contido 
con questo divisamento di trovar perdono appresso i 
discreti e amorevoli s’ io mi fo per un poco d’ ora a 
parlar loro di me e de’ miei scartabelli ; e s’ io gP in- 
troduco in quella storia secreta de’ miei pensieri, la 
quale per ordinario non si domanda e non si racconta. 


CAPO SECONDO. 

IL LIBRO DEL RINNOVAMENTO DELLA FILOSOFIA 
ANTICA ITALIAXA. 


I. 

10. — Sappiasi adunque che appena io mi delibe- 
rai, per certo nobile istinto, di darmi a tutt’ uomo agli 
studj speculativi; il che accadde nel 32 in Parigi il 
secondo anno del mio esilio, ei m’ entro nell’ animo una 
dolce e carezzevole presunzione : e fu di calcar una via 
larga e sicura I'ra gli empirici e i troppo dommatici; 
e mi persuadevo che cio dovesse agP Italiani riuscire 
meglio e piu nettamente che agli altri, considerata 
1’ indole peculiare del loro intelletto ; il quale in tutti 
gli uomini sommi di nostra patria mi pareva mostrarsi 
eminentemente positivo ed altrettanto razionale e sin- 
tetico : ne mi sorgeva un dubbio al mondo (tanto puo 
la vanezza dell’ amor proprio) che avendomi la natura 
latto nascere nel bel mezzo della Penisola e di vecchio 
sangue italiano non mi facesse partccipare altresi ab- 
bondantemente a quei tre caratteri intellettivi. 

11. — E si dell’ essere loro, come del bene applicarli 
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alia metafisica, io presi a ragionare in alcuni articoli 
publicati in certo periodico, allora di molto grido e 
che aveva per titolo: V Europe litteraire. Sul che in- 
tervenne lo strano caso che, piu anni dopo, voltato quel 
mio scritterello in inglese e inserito con qualche parola 
rautata e sotto altro nome nella Review di Edimburgo 
e poi dair inglese messo di nuovo in francese nella Re- 
vue Britauvique, per quell’ odore che spandeva di fo- 
restiero e d’ insolito, fu giudicato in Italia bello molto 
e autorevole e vollero tostamente tradurlo e se ne al- 
legavano pareccbie sentence ora nel Progresso di Na- 
poli ed ora ripublicandosi le dotte lettere di Pasquale 
Galluppi sulle vicende della filosofia. 

12. — Del rimanente, il concetto di fondare la spe- 
culativa in sulla esperienza ; e niente di meno, alzarla 
con gran rigore di raziocinio alia somma larghezza e 
certezza scientifica e al maggior grado accessibile di 
unita, era effettualmente quel medesimo di Aristotile, 
a cui dispiacevano cosi le dottrine mezzo empiriche e 
mezzo ipotetiche degli lonj, come quelle del suo mae- 
stro da lui riputate troppo dommatiche e sfomite di 
prova e prossime a ruinare nel paradosso. Ed io pre- 
tendeva di piu (ne so bene ora con quanta saldezza 
di ragione) che nella forma piu generale ed abituale 
della filosofia italiana da san Tommaso ai di nostri, pre- 
dominasse lo spirito di Aristotile anzi che quello di 
Platone. 

13. — Ma come cio stia, io veniva pensando in fra 
me con ardore immoderate e con giovanile baldanza, 
come poter dedurre per via di principj ricavati dal- 
r esperienza una dimostrazione generale ed assai rigo- 
rosa di tutto lo scibile umano a rispetto della sua verita 
0 certezza fondamentale. Al che se male avea bastato 
il meditare indefesso e 1’ intelligenza acutissima di Pa- 
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squale Galluppi, assai meno era sperabile che vi tor- 
nasse sufficiente il mio poco studio e la mia mente 
preoccupata. 

14. — Ed arroge che le difficolta del problema 
s’ erano nelle mie mani moltiplicate sopramisura ; mer- 
ceche io aveva fitto il chiodo di fabbricare la scienza 
dei sommi principj con la sola materia ed il solo re- 
golo accettati eziandio nel libro della liagion pura, e 
vale a dire i nudi fenomeni e il principle d’identita e 
di contradizione. E con tuttocio, io davami a credere 
di menare al nulla le negazioni kantiane e di conver- 
tire in pronunziati apodittici quelle forme tntte di verita 
e di certezza che il Reid distingueva in ispecie essen- 
zialmente diverse e voleva che germogliassero dal solo 
istinto e dalle comuni credenze. 

II. 

15. — Cosi venne a luce 1’ arrischiato libro del Rin- 
iiovamevto della filosofia antica italiana. Il quale ca- 
pitate tra gente ancor troppo digiuna dell’ alto e forte 
speculare nelle materie razionali e guardato solo in 
quel poco di liscio che aveva e in quella faccia gio- 
viale che dimostrava, ottenne accoglienza o sutfragio 
assai favorevole. Ma la fiacchezza dei giudicj sovr’esso 
pronunziati e la scarsa competenza di chi li esprimeva, 
lasciavasi discuoprire eziandio nel tenore delle lodi. Si 
disse dai piu che quel libro era un utile esempio dello 
scrivere pulitamente e del discorrere con qualche pro- 
prieta ed eleganza gli argomenti gravi e astratti, quando 
si opinava dal generale che cio fosse malagevole e quasi 
impossibile al nostro volgare. Alcuni il lodavano per 
la memoria che rinverdiva de’ nostri antichi tilosofi e 
il desiderio e I’amore che intendeva di suscitare in- 
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verso le opere loro. Ad alcuni invece gradivaiio piu che 
altro i documenti metodici copiosamente sparsi per lo 
volume. Tutte le quali cose, presupposto ancora che 
fossero vere e degnamente lodate, valevano quanto il 
pr^iare in un dipinto di storia il bel colorito d’ uno 
sciamito o il rilievo e gli sbattimenti d’ un campanello. 

16. — Ma se, a que’ giorni, il comune degli studiosi 
era pochissimo disposto in Italia a sentir bene e a giu- 
dicar finaraente dell’ opere metafisicbe, ei ci viveva un 
austero e sublime intelletto il quale, toltosi in mano il 
mio libro e messa da banda 1’ esamina degli accessorj, 
guardo nel bel mezzo della composizione ed ebbene quel 
concetto che meritava. Ne ragiono ordinatamente in un 
grosso volume e fe ognuno capace di rilevarne le scon- 
ciature e gli abbagli. I quali, peraltro, avevano pres- 
soche tutti per comune radice il disconoscere io allora 
non men del Galluppi e del Romagnosi la dottrina ma- 
gnifica e fondatissima delle idee; e similmente, lo sgo- 
mentarmi fuor di modo dei pensamenti platonici, per 
paura soverchia di deviare dallo sperimentale e dal 
positive. 

17. — Il Rosmini non parlo al sordo; e ancora che 
io mi storcessi, come vuole natura, e mi divincolassi un 
poco dolorosamente sotto le sue battiture, nondimeno 
io glie ne rimasi poi obbligato e riconoscente ; e pigliai 
esempio dal buono e paziente abachista il quale ve- 
nuto air ultima stretta dei conti e scopertovi dentro 
1’ errore, piglia in pace il suo danno e la fatica but- 
tata via e torna da capo ad esaminare con piu dili- 
genza e ad una per una tutte le partite. 

18. — Delle Sei Lettere mie al Rosmini che mi oc- 
corre di dire? elle guarirono assai scalfiture e forse 
qualche ferita ; ma le mortali e profonde, non gia ; at- 
teso, principalmente, che io proseguiva di tener bron- 
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cio a Platone ; e quando anche in fin d’ allora mi si 
fosse incuorata la riverenza, 1’ aftetto e il quasi culto 
che io professo al presente pel gran figliuolo di Aristone, 
cio affrettava la purgazione delle niie opinioni avveui- 
re, non raddrizzava le passate. Pure, in quelle lettere 
(s’ io non m’ inganno) fu saviamente difeso qualche di* 
ritto dell’ esperienza e qualche placito d’ Aristotile; e 
v’intervenne ancora altra cosa, e cio e che costretto 
io a far prova di me in un duello assai disuguale, e 
sentendomi soprafFatto e vinto, tirai un colpo disperato 
neir avversario, e per avventura non ando al tutto a 
vuoto ; e credo che il sistema dell’ idea innata dell’ ente 
ne riportasse qualche noiosa ammaccatura. 

III. 

19. — Trovasi scritto che Democrito per desiderio di 
filosofare piu alia libera e con maggiore forza medita- 
tiva non dubito di privarsi degli occhi. Io piglio questo 
racconto per una parabola od allegoria molto ingegnosa, 
come sono sempre quelle de’ Greci, e colla quale si voile 
significare che nel filosofo debb’ essere vivacissima la 
pupilla interiore e inefficaci a poterlo distrarre le cose 
che sono fuori dell’ animo. Secondamente, si voile espri- 
mere che 1’ intelletto del filosofo debba essere chiuso 
e come cieco alle passioni mondane e ad ogni sorta di 
preoccupazioni. Ora, dico per la verita, che gran parte 
dell’ allegoria greca si attuava in quel tempo neH’umilo 
mia persona e con troppa piu realita e compitezza che 
io non avrei voluto. Per tre lunghi anni vissi non che 
inferrao degli occhi, ma come cieco, e dell’ altre mem- 
bra non molto sano. I negozj esteriori non mi allac- 
ciavano da nessun lato, perche mi era impossibile di 
praticarli e di f'arci sopra assegnameuto. Cosi io traeva 
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i miei giorni solitario affatto e di corpo e di spirito ; 
salvo che a qiiando a quando quel silenzio del mondo 
e delle sue passion! m’ era interrotto dalle lamentevoli 
voci della mia patria serva e infelice alle quali ne vo- 
levo ne potevo in guisa alcuna serrare le porte del- 
r animo. E pure, a quella piaga medesima e cosi pro- 
fonda e imniedicabile del mio cuore. recava qualche 
refrigerio la speculazione metafisica; essendo che per 
lei lo spirito uinano dilatando i pensieri nell’ infinite 
dello spazio e del tempo, e addestrandoli a indovinart* 
r economia intera e la vita perpetua dell’ universe, 
guarda con meno parzialita e passione le miserie tem- 
porali che lo circondano e le sorti crudeli ed imraeri- 
tate dei popoli. Fatto sta che appena io ini riebbi al- 
quanto nella salute e mi fu lecito di profondare la 
mente in qualche forte cogitazione, io tornai subito 
con grande affetto a cercare la scienza dei sommi prin- 
cipj ; meno legato, per altro, e meno aggirato che per 
addietro dall’ amor di sistema: e per conseguente, me- 
glio disposto a rilevare e pesare con equita e discre- 
zione il vero e il falso d’ ogni dottrina. 


CAPO TERZO. 

DELLA SCIENZA DELL’ ASSOLUTO E SUE CONDIZIONL 


I. 

20. — Anzi tutto, io mi persuasi non darsi scienza 
effettualmente prima e dimostrativa delle supreme ve- 
rita, quando non si pervenga o per discorso necessario 
o con la evidenza immediata del fatto a scoprire la 
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esistenza dell’ ente assoluto. Ed io dubitava con gran 
ragione se mai per la via sperimentale, e mediante i 
metodi cbe in Francia anno nome di psicologici possa 
I'ornirsi alia mente le ali per giungere cosi alto. Allora 
messa in non cale qualunque altra sorta d’ indagazione, 
posimi tutto a pensare e scrutare codesto massimo e 
terribile tema della dimostrazione scientifica dell’ As- 
soluto, nel quale oggetto si puo ben dire che dopo Kant 
piglia la mira perpetua qualunque mente speculativa 
alemanna e in esso si vuotano senza intermissione le 
sillogistiche loro faretre. 

21. — La filosofia, come detiniva Aristotile, vuol co- 

stituire la scienza dell’ ente. Quindi, perche ogni scienza 
e un ample sistema e ben collegato di cognizioni, la 
filosofia vuol trovare eziandio il principio di tutto il 
conoscere. Le quali due somme primalita vennero gia 
sentite e distinte con esattezza dagli scolastici; e I’una 
chiamarono cognoscendi; e V sXiva. princi- 

pimn essendi. Ogni sapere umano si esercita in questi 
due obbietti supremi e non in altri giammai. Salvo che 
nel principio conoscitivo debbe da ultimo veuir mo- 
strata la sua dipendenza ed originazione dall’ altro ; 
dappoiche la cognizione non puo non esistere per quel 
medesimo per cui esistono tutte le cose. 

Kel progresso poi della speculazione un terzo prin- 
cipio debb’ essere prodotto in mezzo, principio altresi 
assoluto e di certezza apodittica dal quale dee pro- 
venire tutta la cognizione dell’ universe create. Di cotal 
guisa r Ontologia, la Logica e la Cosmologia o vogliam 
dire 1’ ente, la cognizione e il fatto che sono i tre spar- 
timenti jnassimi di tutto lo scibile razionale verranno 
coordinate e connesse con un sol file dialettico. 

22, — Cio posto, seguita il domandare se alio spi- 
rito infinitamente curioso e superbo dell’ uomo e data 
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facolta d’ iniziare la Scienza Prima dalla realita del- 
1’ Elite assoluto che e il principium esscndi degli sco- 
lastici ; ed iniziarla di guisa che la cognizione di quella 
realita riesca cosi immediata e semplice come evidente 
ed irrepugnabile ; e non gia irrepugnabile per sugge- 
stione di fede, ma per necessita logica, in tanto cbe 
sia raanifestamente contradittorio il negarla. Imperoc- 
che in cotesta sola maniera la scienza piglia la forma 
cbe a lei e propria. Del pari, debbesi in tal cognizione 
alia semplicita somma accompagnare una somma ple- 
nitudine di conseguenti ; e la filosofia teoretica intera 
debbe giacervi dentro non pure come in radice, ma 
come in germe vitale e fecondo e capace di mano in 
mano d’ inter mi nabile spiegamento. 

II. 

23. — Raccolte e considerate queste condizioni della 
notizia dell’ Assoluto, in quanto voglia il filosofo met- 
terla in capo di tutta la scienza e cbe sia principio 
inconcusso ed esente da controversia, a me fu forza 
di escludere dalla rassegna che io imprendeva d’ ogni 
mezzo conoscitivo, tutti i principj ed i veri sperimen- 
tali, o come dai filosofi si domandano, i contingenti ; 
perocche in essi non e il necessario e quindi non e il 
primo; potendosi senza ombra di ripugnanza pensare 
la loro non esistenza. E oltre di cio, come 1’ ordine vero 
e concrete delle realita e P ordine delle cagioni; co- 
minciare la scienza dai contingenti si e un cardinarla 
in cosa che non possiede la prima e originaria efficienza, 
e onde non puo trarsi la ragione produttrice nemmanco 
d’ un grano di polvere. 

24. — Quindi proviene che 1’ entimema celebratis- 
sinio di Cartesio, sebbene sia ottimo fondamento di cer- 
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tezza, e false cominciamento di scienza apodittica. E 
convien dire il simile di quelle rivelazioni del sense 
intimo a cui facea richiame in Francia la filosefia ec- 
clettica ; attese che se all’ ego cogito di Cartesie fureno 
surrogate non piu le apprensioni sensive e fantastiche 
dei Locchiani, non altri fatti individuali e particolari 
dello spirito, ma le nozioni solenni ed universali di so- 
stanza, di causa e di relazione, non per questo se ne 
ritrasse la dimostrazione immediata ed incontroversa 
della sussistenza effettiva dell’ Assoluto. Ma solo se ne . 
argomento la fede immediata e comune che prestano 
gli uomini a certa causa perenne e generalissima di 
tutte le mutazioni ; il che nessun filosofo esperto tanto 
o quanto della nostra comune natura a negate, e il 
Kant piu degli altri lo confessava. Ne per ribattere le 
istanze sottilissime di costui dovea bastare il ripetere 
con asseveranza che la ragione sia impersonale. Con- 
ciossiache il difficile, sembra a noi, e di provare il con- 
trario e cioe che la ragione sia pei-sonale ; e vogliam 
dire che la si sustanzii e viva nell’ Assoluto, di qualita 
che la ragione dell’ uomo riesca da ultimo uno schietto 
e preciso riverbero della divina. 

25. — A me, impertanto. era gran necessita di con- 
cludere che tutte le dimostrazioni dell’ esistenza del- 
r Assoluto, ricavate, come dicono, a posteriori, per 
belle, cliiare, e\identi ed invitte che sembrino o sieno, 
mai non possono purgarsi del difetto di loro origine, 
la quale non riuscendo a spogliare se dei caratteri 
della contingenza, e forza che li trasmetta inevitabil- 
mente all’ ultimo vero di cui e principio. Laonde s’ il- 
ludono que’ metafisici che di tal genere di dimostra- 
zione vorrebbero fare uso come delle centine fa I’ar- 
chitetto, che girato appena 1’ arc® od il volto, le toglie 
via e distrugge. Ma I’accidenza e la contingenza del- 
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V ego cogito o d’altro fatto quale che sia non si pud 
rimovere in niuna guisa e annullare. Quindi alio scet- 
tico rimane arbitrio ragionevole di negare la necessita 
intrinseca e T assolutezza di ogni esistenza dedotta; e 
pud, senza niun pericolo di contradirsi 

<v Et violare fidem primam et convellere iota 
Fundamenta qiiibus nixatur vita salasque. » 

26. — lo tolsi dunque dall’ arringo tutte le prove 
^ die si domandano a posteriori e que’ sistemi di onto- 

logia che rampollavano da esse. E perd condussimi 

ad avvisare con piu attenzione que’ pochi libri dove 

la scienza e cominciata esattamente a priori. Grandi 

e animosi spiriti furono quelli die li dettarono, e simi- 

glianti a coloro che nella politica reputano un danno 

sicuro I’attenersi ai mezzani termini. Due vie schiu- 

devausi loro innanzi e non piu. AfFermare la realita o 

affermare il concetto dell’ Ente assoluto. Parve il se- 

condo partito piu agevole e praticabile, ed anzi 1’ unico 

il quale conceda al sapere umano un coniinciamento 

vero a priori. Conciossiache la sola pensabilita delle 

cose in veruna maniera consente di esser negata, e 

quindi nenimeno quella che si raccoglie nel concetto 

deir Ente assoluto. 

% 

27. — E noto ad ognuno che Benedetto Spinoza mosse 
dair intellezione dell’ assoluta sostanza. Cartesio e Leib- 
nizio, sulle orme ambedue di sant’ Anselmo d’ Aosta, 
fermarono invece la mente nell’ idea dell’ essere perfet- 
tissimo. In fin da allora il cuore mi diceva che cote- 
sti sovrani ingegni non la sgarravano; ma il difetto 
nascondersi nella insufficienza delle prove o nell’analisi 
poco profonda e accurata di esse le idee. Certo, ei mi 
cadde il fiato quando io leggevo in alcuni critici di 
gran polso che il sostegno logico di quelle definizioni 
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e dimostrazioni era tutto collocato nella equivocazione 
dei parlari. Conciossiaclie, 1’ idea dell’ assoluta sostanza 
e r altra dell’ ente perfetto e infinite non inchiudono 
proprianaente la necessita dell’ esistenza, ma si 1’ idea 
di essa necessita. Perche se il subbietto e ideale, ideali 
eziandio ed a marcia forza sono gli attributi. 

In tal guisa, dopo un costruire artificioso di defi- 
nizioni e un intreccio ben annodato di sillogismi, affine 
di valicare pure una volta dal concetto alia realita, 
tomavasi a cadere sfortunatamente nel nudo concetto; 
siccome incontra in que’ labirinti artefatti dei gran 
giardini che stimando alcuno di essersi condotto molto 
discosto ed avvicinarsi all’ uscita, vedesi all’ improv- 
viso rimenato la da onde partiva. 

28. — Se non che lo Spinoza conobbe meglio dei 
cartesiani e meglio di Leibnizio che 1’ Ente assoluto 
non puo ne debbe dedursi per sillogismo; avvegnache 
il dedotto 5 d’autorita inferiors a cio da cui si de- 
duce e r Assoluto vi appare come conseguente, laddove 
egli e il prime ed il massimo dei precedenti. E solo 
si puo consentire il sillogizzare dove la dimostrazione 
consista meramente nell’ additare la convenienza di al- 
cuni concetti in fra loro, non visibile isso fatto nei 
termini d’ una proposizione o d’ un entimema; essendo 
allora la precedenza un rispetto di metodo e certa fa- 
cilita conceduta al nostro comprendere. Oltreche, se i 
sillogismi fondamentano la certezza loro nel principle 
di contradizione e non si mostra per avanti che tal 
principio convertesi sostanzialmente con 1’ assoluta esi- 
stenza, egli rimane esteriore e superiors all’ Assoluto 
medesimo ; esteriore, perche diverse da lui ; superiors, 
perche sostegno e riprova della bonta dei sillogismi pei 
quali dimostrasi 1’ Assoluto. 

Dopo cio anche questa pagina dei tentamenti dei 

SIamum. — I. 3 
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metafisici intorno al cominciare la scienza da un vero 
primo ed irrepugnabile fu cancellata dal libro della 
mi a mente. 


III. 

29. — Chiedeva T ordine che io procedessi. pertanto, 
a divisare e ponderare i sistemi i quali non pin dal- 
r idea, ma incominciano, per dir cosi, ex abrupto dal- 
1’ Ente assoluto o, parlando pin esatto, dalla visione 
che affermano possederne e goderne sempre e neces- 
aariamente gli uomini. Eccetto che io scorgeva talun 
metafisico segnar la sua via per mezzo agli avvolgi- 
menti dei mistici e che quanto pin procedeva, pin di- 
lungavasi dalla scienza dimostrativa di cui sola intendo 
al presente tener discorso. Alcun altro, siccome il 
Fichte, messi in esercizio tutti i lambicchi dell’ astra- 
zione e della dialettica, ponevasi alia impresa, gloriosa 
forse ma disperata, di trasformare il me relative ed 
accidentale nell’ ente assoluto e sostanzialissimo ; e com- 
pieva per mio giudicio un lavoro squisito e ingegnoso, 
ma poco diverse di quello che fa il verme da seta 
quando fila e tesse della propria sostanza la propria 
angusta prigione. 

Altri, come lo Schelling, non troppo diversamente 
dai neoplatonici, attribuiva la diretta visione dell’ As- 
soluto a una specie di alienazione e di ratto del nostro 
spirito, e manteneva che non tutte le menti umane ne 
sieno capaci, ma le piu sublimi e prinlegiate; il che 
mi fu sufficiente a non sudare e allenare dietro i suoi 
voli, perche io cercava la scienza evidente ed univer- 
sale e non quella lodata da Pindaro che e luce ai sav j 
e fumo e tenebre al volgo. 

30. — Altri, infine, come il nostro Gioberti, asseriva 
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con molta efficacia 1’ intuito e la percezione diretta e 
immediata dell’ Ente che crea 1’ Esistente. Ma ne il 
fatto venne manifestato in guisa che le coscienze uma- 
ne il vedessero, ne si proferirono prove assolute di esso ; 
parS'e anzi che fosse pin agevole il proferire le con- 
trarie. E d’ altra parte, qnando anche le avesse quel 
forte ingegno esibite secondo che gli erano ad uopo, 
sarebbero riuscite indirette, e pero insuflicienti ed im- 
pertinenti ; ed in loro sarebbe stato quel Primo e quel- 
r Assoluto che si doniandava ; e di tal maniera avrem- 
mo due Primi e due Assoluti. Il che vale agli occhi 
miei altresi contro 1’ arguta teorica del Malebranche 
precessore del Gioberti; e a cui non venendo fatto di 
rendere chiara e patente al comune giudicio la sua 
visione in Dio e di Dio, s’ industrio di provarla con quel 
procedimento dimostrativo che chiamano di eliminazio- 
ne ; e la quale poi ne torno compiuta quanto gli biso- 
gnava ne partitamente certa, esatta e incontrovertibile 
nella esclusione successiva e assoluta de’supposti. 

31. — Cosi da ogni banda io scorgeva serrate a’ miei 
passi le due sole vie che trova la scienza per comin- 
ciare 1’ ufficio suo a priori e far capo effettualmente 
al principio d’ ogni realita e d’ ogni cognizione. Della 
qual cosa imbattutomi a ragionare pin volte con un 
giovine alemanno in casa dell’ ottimo amico mio il si- 
gnore di Tourguenief, io mi sentii dire dal tedesco. uscito 
allora allora dall’ universita di Jena, che io errava le 
mille miglia discosto dalla buona filosofia. E che non 
occorreva di cercar 1’ Assoluto iusieme col volgo nella 
piena e massima realita ma si invece nella minima; 
anzi in quel punto vaniente ed impercettibile che tra- 
mezza 1’ essere e il nulla ; perocche 1’ assoluto non e, 
ma diventa ; e al metafisico conviene pigliar 1’ uso di 
riguardarlo non piii che un Dens in fieri. 
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32. — Ma perche non e e sempre diventa? soggiun- 
geva io, ovvero, perche non e tutto e non e 1’ infinite^ 
come giudica il senso comune? Tal co’minciamento del- 
r Hegel mi puzza di arbitrario e non mi sembra posto 
a priori. 

Esso e perfettamente a priori, ripigbava il giovine 
con occhi accesi e da sincere e ardente neotita; con- 
ciossiache V Hegel prende le mosse da due proposizioni 
ugualmente assolute e innegabili ; V una dice : 1’ essere 
puro e indeterminato e identico al nulla ; 1’ altra: que- 
sto medesimo essere e il nulla sono opposti e contra- 
dittorj. 

Ma di grazia, se la prima e assolutamente vera, 
non torna assolutamente falsa la seconda, e viceversa? 

Sono vere ambidue sotto vario riguardamento. 

Voi mi raccontate miracoli ; atteso che fra cose iden* 
tiche, come 1’ Hegel vuole che sieno 1’ essere indeter- 
minato e il nulla, le attinenze non si diversificano dal- 
r uno air altro termiue, ma tutte si fanno di necessity 
identiche. Se A e uguale ad A, tutte le relazioni che 
tu affermi del primo forza e affermarle eziandio del 
secondo. Pero il vario riguardamento non ci entra; e 
ad ogni modo il vario riguardamento puo stare intorna 
cio che a qualche determinazione J laddove nel caso 
nostro i termini toccano veramente il supremo della 
semplicita. 

Cosi pare al volgo dei filosofi, non al mio gran 
maestro, il quale aggiunge di soprapiu che le due pre- 
fate proposizioni, benche contrarie in fra loro come il 
si e il no, pur nondimeno non si distruggono ; e invece, 
si risolvono di buon accordo nel fatto del diventare 
che e appunto un mescolamento del nulla e dell’essere. 

Altro miracolo strepitoso ; perche qui esce dai due 
pronunziati cio che non sussiste minimamente ne den- 
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tro il primo ne dentro il secondo, e somiglia, ne pin 
ne meno, al fare uscire la unita da due zeri. Per fermo, 
il diventare non vien gia fuori dalla priraa proposi- 
zione, dacche ex mhilo nihil fit. Non dalla seconda, 
perocche gli assolutamente contrarj non si uniscono a 
generare ma si fuggono eternamente, e iiniti a forza 
e mescolati si annullano. Quindi e certo che la comune 
ragione avria meditato mille anni su que’ due pronun- 
ziati deir Hegel senza mai scorgervi dentro il diventare 
deir Assoluto. 

La comune ragione si, perche e semplice intendi- 
mento; ma sopra 1’ intendimento sta la ragione asso- 
luta, che e quella dell’ Hegel. 

Povero a me che io sono dunque astretto a conclu- 
dere con questo dilemma terribile, e cio e che 1’ uno dei 
due fametica del sicuro, o 1’ Hegel o il senso comune. 

Farnetica questo secondo, allora che piglia se per 
misura di tutta la verita; e gia scherniva Galileo della 
immobilita del sole. Oggi fa il simile della filosofia te- 
desca ; e fa di vantaggio, che il mio gran maestro viene 
giudicato da troppa gente un cervello balzano, mentre 
in esso cervello Domeneddio a raggiunto il massimo 
grado della cognizione di se medesimo. 


CAPO QUARTO. 

IL LIBRO DE’ DIALOGHI DI SCIENZA PRIM A. 


I. 


33. — Dopo tutto questo, se io per addietro mi giu- 
dicava come traviato e sperduto, ed era di me mat- 
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«:ontento al sommo, io diveniva bel bello come ricreduto 
e assai malcontento della stessa filosoiia; sembrandomi 
che la non fosse mai vera scienza e che le rimanesse 
al tutto impossibile di emulare la severita e la irre- 
fragabilita delle matematiche. Xe cib mi turbava me- 
diocremente. Che la scienza all’ ultimo diventa una no- 
stra bella, ne vorremmo trovarle in viso la macchia 
d’ una lentigine. E quando dal rumore dell’ opere esterae 
e dagli svagamenti che ofFre gagliardi e continui una 
gran metropoli, io ritornava alia quiete e al silenzio 
della mia cameretta, 1’ animo parimente tornava a 
I>ensare con grave noia e quasi con isgomento e sba- 
lordimento sulla poca saldezza delle razionali disci- 
pline. Gia con gli occhi della mente io discerneva din- 
toi no a me la turba dei derisori della filosofia, e figuravo 
ch’ ei mi guardassero con procaci visaggi e con atti 
piu che baldanzosi; ed io li sentiva altresi sghignaz- 
zare senza riserbo sul fatto mio, e delle mie trepida- 
zioni pigliarsi giuoco prolungato e scortese;tantomanca 
che per natura io sia propenso e voglioso del discre- 
dere e del negare. Ma d’ altra parte, come libero spi- 
rito ch’io saro sempre mai e forte innamorato della 
verita qualechessia, ogni rimedio poteva io tentare alia 
eotidiana molestia del dubio, eccetto 1’ esorbitanze dei 
mistici e le prescrizioni e il giogo dell’ autorita. 

34. — Qualche altro tempo, io usciva meco mede- 
simo in queste parole: Or che duiique? Se gli autori 
<luestionano da molti secoli intomo alia metatisica e 
tuttavia non si rimangono dal discordare e contendere 
intorno al fondamento primo delle realita e delle co- 
gnizioni; e s’egli appare meno difficile il mettere in- 
sieme una rigorosa dimostrazione della impossibilita 
d’ una scienza apodittica piuttosto che della possibility, 
resteranno le umane generazioni senza luce di filosofia 
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e non vi sara disciplina nessuna bene ordinata e ferma 
e incrollabile intorno veri supremi ? 11 che quando fosse, 
varrebbe il medesimo che abbandonare lo scibile intero 
aUa materialita degli empirici, alle sottilita dei sofisti 
e al variare e tumultuare continue delle controversie ; 
ne altro diventerebbero tutte le scienze che mere arti 
congetturali ; e patrimonio delle menti non sarebbe 
giammai il certo ed il vero, ma il solo apparente e il 
solo opinabile. Conciossiache, dove mai non giunge, dove 
non s’ intromette, dove secretamente non penetra la 
virtu dei sommi principj ? a quale teorica non danno 
base, o quale ricerca, vogliamo di fatti, vogliamo d’idee, 
non sente bisogno d’ incardinarsi in alcun pronun ziato 
speculative, definitole e ammannitole dalla filosofia? 

35. — E si passi pur 1’ uomo della scienza dei sommi 
veri, quando si pone ad investigare la originazione delle 
idee, la natura e le passioni dell’ essere, la realita dello 
spazio e simiglianti materie astratte, dove la perples- 
sita e r esitanza sembrano trarsi dietro poco o verun 
danno e pericolo. Ma potra egli passarsi altrettanto 
d’una scienza certa e assoluta nelle materie morali? 
e proseguira dubitando e negando, venuto che sia a 
discutere della virtu ed a scandagliare i cupi e recou- 
diti seni della sapienza civile? 

36. — D’ altra parte, come disdire all’ uomo una 
filosofia prima ed una certezza cori-espettiva, quando 
non si neghi eziandio che la natura gli abbia fornito 
mezzi buoni e sufficient! per attingere in universale e 
comechessia la verita; e quando non si voglia ostina- 
tamente dar nome di ragione alia sola evidenza logica, 
piuttosto che a quel beninsieme di facolta e di atti 
cosi difFerenti e cosi concordi, pel quale la mente per- 
viene a tutti i generi e a tutte le forme di cognizioneV 
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II. 

37. — Avvolgendomi io per non piccolo spazio di 
tempo fra tali pensieri, mi sovvenne di quella filosofia 
tanto riguardosa e modesta, quanto serena e sicura 
ne’ suoi giudicj, e della quale fu detto averla Socrate 
primamente levata dal cielo e condotta a conversare 
famigliarmente in mezzo agli uomini, Di lei mi sov- 
venne, la qual non presume in alcuna cosa di sapeme 
piu la della stessa natura: ma di questa, invece, si 
dichiara attenta discepola, e ne accetta i pronunziati 
siccome oracoli ; e dove non giunge o la diretta espe- 
rienza o 1’ argomentare irreprobabile, non si sdegna 
ella di supplire con la fede istintiva e comune. Tale 
filosofia, chi ben la considera e ne cerca diligentemente 
la storia, prosegui a risplendere negl’ intelletti savj e 
meglio contemperati eziandio in mezzo alle piu animose 
e irreconciliabili discettazioni delle scuole e delle ac- 
cademie. Quella filosofia persuadeva gia Marco Tullio, 
quando trattavasi d’ indagazioni curiose ed astratte, di 
dubitare e cavillare insieme coi secondi platonici; e 
quando controvertevansi le discipline morali e civili, 
di tenersi saldo ed irremovibile negli adagi del senso 
comune, e col loro lume e criterio accettare la parte 
pill bella e fondata delle teoriche degli stoici. 

38. — Ma cotesta filosofia secondo natura e secondo 
i suggerimenti e i metodi del buon senso, non avra, 
diceva io allora, ordine rigoroso di scienza, non forza 
di dimostrazioni, non principj, non unita ? Avralli, sog- 
giungevo, che altraraente non sarebbe opera d’ uraano 
intelletto, e non le competerebbe alcuna signoria ed 
alcuna invigilazione sulle altre specie e categorie del- 
r umano sapere. 
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Se non che, inquirendo io per li libri la qualita, 
il valore e il numero de’ suoi principj e la distribu- 
zione vasta insieme e sintetica delle parti e la forma 
peculiare della logica sua e de’ metodi, non rinvenni 
nulla cbe mi paresse intero e accettabile; e mi si adu- 
nava dinnanzi agli occhi una larga e implicata ma- 
teria, quasi ancora ignuda di forma. 

39. — Certo e che cotesto compito non venne fatto 
a dovere e compiutamente dalla scuola scozzese, ben- 
ohe benemerita sopramodo e per tutte le eta di quella 
che io soglio chiamare filosofia naturale o socratica. 
1 1 Reid e lo Stewart, per tacere degli altri, macchia- 
rono ed oscurarono il hello intendimento loro con pa- 
recchi gravi difetti. Primo, pretesero con false ragioni 
di rinserrare ed imprigionare la intera scienza delle 
supreme rerita nella sola e nuda psicologia. Secondo, 
negarono la possibilita stessa di una metafisica rigo- 
rosa e diraostrativa. Terzo, disdissero all’ uomo il du- 
bio speculativo e 1’ esame e la critica della autorita e 
legittimita de’ suoi mezzi conoscitivi. Quarto, alia psi- 
cologia medesima e alle scienze morali, indi ricavate, 
applicarono 1’ osservazione ed il raziocinio a maniera 
empirica; onde il tutto si raccoglieva da essi in una 
' bene schiarita fenomenologia dello spirito umano. Quin- 
to, moltiplicarono all’ eccesso i principj e nella storia 
della mente e nei trattati dell’Etica; difetto non evi- 
tabile al metodo loro grettamente sperimentale. Sesto, 
sembro che avvisassero nel senso comune il solo e in- 
concusso criterio del vero, quando il giudicare comune 
degli uomini non e piu che un gran testimonio ed una 
riprova di esso vero; ed e poi un ottimo metodo di 
riscontro e di revisione per assaggiare la bonta e so- 
lidita si dei sistemi universali si delle dottrine parti- 
col ari. 
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40. — A scansare adunque cotesti difetti mi diedi 
io, forse cou piu buon volere che facolta; ma certo, 
con esempio imitabile e con molto zelo e coraggio; 
perche trattavasi di costituire e connettere in forma 
inusata tutto il corpo della nlosotia. Anzi ogni cosa, 
distinsi accuratamente la tilosofia naturale o socratica 
dalla dimostrativa o teoretica. La prima. diceva io, 
procedendo coi metodi cauti e assennati delle scienze 
positive e aiutandosi di tutte le massime universali ed 
incontroverse, indaga, ripartisce e connette il piu abil- 
niente e razionalmente che sa i frutti molteplici del- 
r intuire e dell’ osservare, dell’ indurre e del dedurre 
intorno ai tre gran subbietti delle studiose discipline. 
Dio, il mondo e 1’ aniraa umana. L’ altra, e vogliam 
dire la lilosotia teoretica, procaccia per quanto pub e 
tin dove pub di traslatare quelle verita innate od em- 
piriche dall’ ordine intuitive e speriinentale nell’ ordine 
puro dimostrativo; ponendo in prima a sindacato se- 
vere quelle massime stesse onde e governata la mente 
nella ricerca ordinaria del vero e del certo, e investi- 
gando con 1’ uso della Filosofia Critica 1’ indole e il 
valore delle facolta conoscitive. Il che fatto, ella si 
travaglia di edificare lentamente e per opera del razio- 
(’inio apodittico la scienza assoluta dei sommi principj, 
ristringendo di piu in piu nei suoi teoremi il numero 
de’ postulati e gittando le fondamenta di quella che 
il I.^ibnizio avria domandata la geometria dell’ ente e 
del necessario. 


III. 

41. — Con tale distinzione jmofonda delle due specie 
«li scienza speculativa venne da me pensato il libro 
ilell’ Ontoloyia e del Metodo e poi 1’ altro dei Dialo- 
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yhi di Scienza prima. In questo secondo descrissi, a 
volerla cosi chiamare, la legislazione intera della filo- 
sofia naturale. Ne’ prirai cinque dialoghi io ne asse- 
gnava la materia ed il tine, ne scandagliava il metodo, 
ne delineava i principj massimi. E intorno a questi 
(come a subbietto fondamentale) io mi faceva a cercare 
con diligenza quanti sono e quali e di che caratteri 
rivestiti ; e se alcuno e fra loro che tutti li padroneggi 
e governi, e quali si possono condurre alia forma delle 
proposizioni identicbe od analiticlie; quanti ricevono 
dimostrazione dai superiori; quanti sembrano rimanere 
intangibili, o come il geometra usa dire, non riducibili 
in altri. 

42. — Nel sesto dialogo accennavo una dottrina assai 
trascurata e pur bella e di suprema importanza, ed e 
quella che cerca e studia gli schiarimenti, le purga- 
zioni e 1’ ampliazione e fruttuosita progressiva dei prin- 
cipj del senso comune secondo che le arreca 1’ azione 
del tempo e della civilta, e per le quali si rettifica in 
mente degli uomini il naturale raziocinio e la notizia 
dei primi veri e componesi a poco a poco presso le 
genti pill culte una scienza comune evidente e feconda 
che e molto piu alta e piu piena che il senso comune, 
e differisce da lui quanto la intuizione dalla riflessione, 
I’arte dalla scienza, la cognizione empirica dalla ra- 
ziouale; mentre lo assomiglia cio non ostante nella 
universalita, nella certezza, nella perduranza ; e da lui 
non j)ure ebbe il seme, ma crebbe all’ ombra sua e 
dair umore di sue radici piglio uutrimento. 

43. — Tutte cose mal trasandate dai metafisici per- 
che, come sentenzio il Vico, non solo si pompeggia nel 
mondo la boria delle nazioni, ma quella raaggiore altresi 
dei tilosoti e delle Accademie; le quali rendonsi certe 
di veder lume esse sole e non s’ accorgono ovvero non 
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curano del comune sapere speculative, cresciuto a grade 
per grade e a spese prepriamente di niille preve sfer- 
tunate e di mille erreri e smoderatezze ne’ quali incappo 
I’ergegliesa e selitaria cogitazione dei cattedranti e 
dei capiscuela. Ne sembra inutile di qui netare cerae 
questa che demandiame scienza cemune trenca i uervi 
a quell’ argemente degli scettici e detratteri della me- 
tafisica, il quale dal cenflitte perenne delle dettrine e 
dei sistemi inferisce in lei la impessibilita del pregre- 
dire e perfezienarsi. Attesecbe, guardandesi spassie- 
natamente alia via trascorsa in piu seceli dalla scienza 
ceroune, chiunque s’ avAusera di negarne i grandi incre- 
menti si perra del si cure alia preva di negar 1’ evi- 
denza. 

Ancera, nen rai asterro dall’ avvertire di passata che 
queste fatte cospicue degli ammendamenti e degl’incre- 
menti nella scienza cemune dei semmi principj e delle 
pin larghe applicazieni devrebbe pigliar luege eminente 
uelle sterie che scrivonsi della civilta e della Filesefia. 

44. — Egli e pei manifeste che definiti e fermi gli 
adagi supremi, giusta la estimaziene che ne fa la ra- 
gien cemune, puo egni rimanente precedere cen de- 
duziene rigoresa e scientifica quante si veglia il piu 
e applicando la mente alia cogniziene cesi delle spirite 
ceme degli enti cerporei, alle realita ed alle idee, al- 
r essere ed al pensiere, e insemma a tutto il sapere 
universe e infinite. Cenciessiache la Filesefia naturale 
nen muta certe ne ristnnge la materia delle scibile, 
ne cambia in nulla il precedimente degl’ intelletti, il 
quale per legge intrinseca e fermativa di quelli va 
sempre mai dall’ intuizione alia riflessiene e dalla sin- 
tesi air analisi ; per riternare graduatamente ad una 
sintesi melte piu cbiara e piu cemprensiva. e dentre 
di cui r unita de’ principj racceglie e dispene i veri 
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sottordinati ; come I’unita della causa connette e spiega 
la moltitudine del fenomeni e il vario e misto operare 
delle sostanze. Questo solo si concede alia Filosofia 
naturale che in ciascun subbietto del suo meditare le 
cognite del problema (e cio sono i pronunziati certi 
del senso comune) riescano spesso piu numerose che 
nol comporta e nol vuole la forma del filosofai*e assoluta 
e apodittica. 

45. — Con si fatto metodo, venni nei Dialoghi di 
Scietiaa prima tratteggiando e contornando un’ Onto- 
logia ed una Cosmologia : il rovescio di quello cbe pra- 
tico la scuola scozzese, la quale aboliva 1’ ontologia e 
rado o non mai procedeva per deduzioni e dimostra- 
zioni. 

46. — Giudichi il mondo se nell’ ampia materia della 
Filosofia naturale abbia io felicemente o no intagliato 
le vere fattezze di lei, e dato il giusto rilievo a cia- 
scun suo membro e dapertutto espresso con verita il 
moto e la vita. Che quantunque io discerna di gran 
magagne nell’ opera mia, ed ella non risponda, 1’ uno 
per cento, all’ arcbetipo in cui, modellandola, io ri- 
guardava, non credo esser tenuto a darne spia ad al- 
cuno. E far confessione al publico dei peccati mezzo 
nascosti e una specie d’ umilta che confina con 1’ im- 
modestia e la petulanza. Basti che il generale concetto 
del libro sia buono e savio e cb’ io non me ne debba 
pentire. E cosi d’ ogni altra cara e desiderata coaa mi 
sentissi io queto e sicuro siccome sono e mi sento di 
questo che spesso gli uomini torneranno indietro a mi- 
rare in viso la socratica filosofia; e nella semplicita e 
verecondia della sua bellezza nativa ristorarsi e ricom- 
pensarsi de’ loro amori infelici per Ic troppo ambiziose 
teoriche, e discernendo alfine di avere abbracciata la 
nuvola in iscambio di Giunone. 
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47. — Per cio poi che s’ appartiere alia forma da 
me introdotta in quel libro e dell’ avere in pareccliie 
sue parti tentato con le mie deboli forze un rinnova- 
mento della gran luce di poesia che Platone diffuse 
per entro ai suoi dialoghi, si)ero die non mi sara im- 
putato a vanitii e ad eri’ore ; e fo voti al cielo e ai gen j 
tntelari d’ Italia perche intelletti molto migliori e piu 
immaginosi del mio si mettano per lo stesso sentiere ; 
non mi parendo conveniente a noi Italiani di entrar 
negli orti di Accademo e accettar la sostanza della 
teorica delle idee, senza ricordarci che per Platone era 
la filosofia una scienza insieme e una musa, e che la 
piu alta poesia non altro e veramente che una popo- 
lare metafisica. 


IV. 

48. — Osservazioni e censure me ne vennero fatte 
assai poche essendo stati pochissimi, per cio ch’io sappia, 
i lettori del libro; il quale stampato in Parigi a mie 
spese e non trombettato da alcuna gazzetta, ebbe len- 
tissimo spaccio e non incontro P onore della divolga- 
zione e della controversia. Nullameno, di due peccati 
venne ripreso da qualche attento e ingegnoso lettore. 
Si disse che la filosofia esposta nei Dialoghi di Scienm 
prima riusciva qualcosa di temporaneo e fatto a modo 
di provvisione; perocche ella dovea cessare e sparire 
in quel giorno che la rnente umana giungessc all’acqui- 
sto certo e non disputato della filosofia teoretica. No- 
tavano altri che io non avea tenuto fermo il proposito 
di filosofare alia maniera socratica ; essendo che spesso 
m’ ero accostato al metodo dimostrativo il piu rigoroso ; 
e spesso ponevo innanzi opinioni e dottrine alle quali 
non servivano di fondamento e di prova immediata ne 
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la evidenza dei fatti del nostro spirito ne alcun ada- 
gio chiaro e ben definite di senso comune. In cotesto 
abbaglio non essere caduti mai gli scrittori scozzesi, i 
quali negavano a dirittura cosi 1’ efficacia e il liaitto 
della sillogistica come la possibilita stessa della scienza 
universale dell’ essere. Invece, facendosi luogo ne’ Dia- 
loglii air una e all’ altra disciplina, 1’ indole e i con- 
fini della Filosofia socratica rimanevano di necessita 
soprafatti e travalicati. Perocche una volta entrato 
I’ingegno umano a discorrere dell’ente in universale 
e con metodo sillogistico e impossibile di fermarlo a 
mezzo del suo cammino. 

49. — Contraporro alle due sorte d’istanze qualche 
raia breve considerazione per utile di coloro che si com- 
piacciono in cotal genere di filosofare. E quanto alia 
prima io allego anzi tutto le previsioni espresse nel para- 
grafo 46. Di poi non dubito di affermare che quando an- 
che sara trovata una metafisica teoretica il cui fonda- 
mento ed i cui principj rimovano ogni ombra di dubio 
ed ella proceda per una serie di teoremi tutti positivi e 
tutti evidenti, nullameno, la filosofia spiegata dentro i 
miei Dialoghi serberebbe la sua importanza ed il suo 
carattere, il quale consiste principalmente a trattare la 
scienza dell’ essere con tutti quanti i principj e i cri- 
terj naturali e comuni della verita e non col metodo 
solo dimostrativo di che usano i geometri e il quale 
dal principio di contradizione in fuori non accetta altro 
fondamento di prova. Conciossiache parlandosi del ri- 
sultamento finale e pratico, tutti que’ criterj sono ad un 
modo iiguale fecondi e accettabili; e la fede, I’autorita. 
1’ esperienza, 1’ arte induttiva e congetturale sono mezzi 
e strumenti buoni di scienza; e i quali mantenuti ne’li- 
miti loro e sopra ogni cosa accordati insieme e coor- 
dinati adempiono al fine del trovamento e accertamento 
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del vero con altrettanto di felicita, dignita e profitto 
quanto la sola e nuda ragione speculativa. Di piu ag- 
giungo che nelle scuole dovrebbesi in ogni tempo e a 
fronte di qualunque progresso di scienza addestrare 
gr ingegni con la modesta filosoba di cui discorriamo 
e la quale nessuna facolta della mente lascia ineserci- 
tata e avvezza quelli ad attingere con cautela e misura 
a tutte le fonti del vero. 

Ed e cio in Ibndo che sempre desidera di porre in 
atto quella scienza popolare di cui toccammo qui so- 
pra; e la storia delle intuizioni comuni chiarite cor- 
rette ordinate via via per opera della civilta e della 
cultura diffusa alle moltitudini diventa eziandio mate- 
ria degnissima quanto profittevole ad esser trattata da 
alcun cattedrante con buono spirito induttivo e senza 
orgoglio di sistema. 

50. — Per giunta, v’ a un’ altra ragione assai rag- 
guardevole di serbare viva e fiorente questa specie di 
filosofia che vennemi cbiamata naturale o socratica; e 
la ragione e che le massime del seuso comune debbono 
pur sempre servire di riscontro, di norma e di verifica- 
zione alia metafisica teoretica. II qual concetto sebbene 
sia stato da me ripetuto assai volte, nullameno prose- 
guiro a larlo nel progresso del presente trattato ; peroc- 
che una appunto delle sue proprieta e forme qualitative 
desidero e voglio che sia il corrispondere esso in tutto 
e sempre alle opinion! e credenze piu illuminate e per- 
severanti del genere umano. Ma d’ altra parte, coteste 
opinion! e credenze non possono assumere autorita ne 
adempiere 1’ ufficio profittevolissimo da noi accennato, 
ognora che si rimangono oscure, indefinite, disordinate 
e sconnesse. Conviene che una ricerca tanto ingegnosa, 
quanto penetrativa indaghi e studii nella coscienza delle 
culte e civili nazioni quelle opinion! e quelle massime 


Digitized by Google 



IJELL’ A.SSOLUTO. 


33 


e indiclii ai metafisici di maggior lovatura come il j)i-o- 
gresso dello scibile e le mille trasmutazioni delle teo- 
riche razionali non guari le alterano e cambiano nella 
loro sostanza, ma vi introducono pin chiarezza e svi- 
luppo e maggiore ordine e coerenza. 

51. — A rispetto poi della seconda obbiezione, egli mi 
occorre di riconoscere che forse 6 ceduto di soverchio al 
piacere d’ involgere nella forma scientifica pin rigorosa 
le investigazioni affidate alia scorta del senso comnne. 
Ma per fermo, qualmente io notava pin sopra, cio e 
un istintivo e rinascente appetito della intelligenza ; e 
quando non sia soddisfatto alia bella prima, procac- 
cera pin tardi 1’ intento suo e lo raggiungera del si- 
curo con pin o meno di buon successo. L’ idraulica si 
difFerenzia dalla geometria pura non maggiormente 
forse della filosofia naturale (com’io 1’ 6 chiamata) 
dalla teoretica. Nell’ una e nell’ altra si assumono per 
certi ed irrepugnabili molti pin priucipj die non fan- 
no la geometria pura e la pura nietafisica. Ogni in- 
manente puo nell’ una e nell’ altra procedere a retto 
filo di logica. Nondimeno, non e da maravigliare se 
coloro a cui place di filosofare alia socratica non solo 
disapprovano il dilungarsi d’ un passo dalla evidenza 
immediata o dei fatti o de’raziocinj, ma fuggono altresi 
a tutt’ uonio I’austerita dottrinale e le strette locuzioni 
dialetticlie e attengonsi, invece, a modi piu popolari e 
persuasivi secondo gli esempj immortal! lasciatici da 
Cicerone vuoi nelle Tuscolane, vuoi negli TJfficj e nelle 
Leggi. Sebbene si puo notare che I’abito esterno di 
simili scritti lascia la loro sostanza tal quale la trova. E 
nel vero, v’ a piu parti nei dialoghi di Platone, a citare 
un esempio insigne, in cui sotto parole e immagini con- 
versevoli e al tutto poeticlie ascondesi un argomentaro 
stringato ed irrepugnabile ; e per lo contrario parecchi 
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libri scritti con ariclita, e severita geometrica spesso av- 
volgonsi in paralogism! o in dif'ettivc dimostrazioni, del 
che fanno testimonianza, fra gli altri, Volfio e Spinoza. 

Ccrtamente, io trascorreva nei JJialoghi delle volte 
pareccliie a materie congetturali e ad opinioni non piii 
che probabili. Ma sembrami di averlo fatto pur seni- 
pre dandone avviso al lettore e serbando distinti i sub- 
liietti ; il che dee bastare per qualunque giudice accu- 
rato e difficile. 

:')2. — Dojjo tutto cio io conclude, che, nonostante i di- 
fetti gravi dell’ opera, io non debbo pentirmi e ricredermi 
suir avere insistito ed insistere ancora intorno alia di- 
visione delle due maniere e metodi di filosofare ; dapoi- 
che tale divisione fondasi nella natura medesima delle 
cose, negli abiti permanenti della nostra intelligenza 
e nella diversita che interviene tra il fine speculativo 
e quello che mira alia scienza insieme e alia pratica. 
11 peggio e che le due specie si confondano e turbino 
r una r ultra. Tenute, invece, ambedue nell’ ordine pro- 
prio, recheranno utilita rilevata alle discipline umane. 
Il perche godo di vedere nl presente nella Toscana 
alcun alto ingegno professarc filosofia al modo socra- 
tico ed ornarla di tutta quella facondia, eleganza e vi- 
vezza che e dicevole al genere ; e non pure fondarla 
sulla ragione e T esperimento ma suirautorita e la fe- 
de. Salvo che queste debbono ridondare dalle credenze 
comuni degli uoraini ; e non mai dalle positive e par- 
ticolari della rivelazione cristiana ; perocche altro e il 
filosofare, altro il teologare. 

V. 

53. — Ma quel secondo volume de’tuoi Diahghi di 
SrAenza prima perche non e sbucato mai fuori dalle 
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cellule del tuo cervello, e corre gia il diciottesimo anno 
che viene aspettato ? ei non bisognava prometterlo, se 
a conipilarlo non ti reggeva la mente ed il cuore. E 
quale licenza strana pigliavi tu di asserire, contro il 
detto degli Scozzesi, la possibilita di na filosofia.ancor 
piu severa e al tutto geometrizzante, quando non ne 
avevi fernio il concetto dentro dell' animo ? Laonde tu 
col fatto ci provi non ti diversificare punto ne’ tuoi 
jjensieri dal Reid e da’ suoi discepoli, giusta la estima- 
zione dei quali una dottrina dimostrativa de’ sommi 
veri non si da e una metafisica certa e degna del nome 
di scienza non si ritrova. E se altri ti giudico uno 
scettico e ti disse vacillante e mezzo vergognoso dello 
stesso dubitare, ei ti fu bene investito. 

Tali censure mi sembra sentir pronunziare da ta- 
luno (se pur ve n’ a) che badi alle mie cianciafruscole 
e tenga dietro al moto e al corso de’ miei j)ensieri. 

54. — Ed ecco io sono al terzo capo delle rnie con- 
fession! ; e non voglio nascondere a niuno che piu volte 
in quest! diciotto anni 6 disegnata e distesa la trama 
di quella benedetta filosofia teoretica : e pin volte al- 
tresi 6 disfatto quasi in intero e la trama e il tessuto, 
riuscendomi 1’ una e 1’ altro qualcosa di troppo simile 
ai ragnateli traforati e squarciati in un subito da qual- 
che moscone insolente, io voglio dire da qualche fatto 
per innanzi non bene avvertito o da qualche acer- 
rimo sillogisrao tenutosi appiattato nei penetrali del- 
r astrazione e della dialettica. E qui pure non per 
giuoco d’ironia, ma per ammirazione sincera io lodo 
ed esalto, quasi con istupore, que’metatisici che trovato 
il bandolo di certc loro connesse e protratte razioci- 
nazioni, ne conducono il filo lunghissimo e sottilissimo 
senza paura e sospetto mai che loro si rompa tra le 
dita o si annodi e avviluppi di guisa da scompigliare 


Digitized by Google 



LIBRO PRIMO. 


:-)C 

e arruffare a uu tratto la gran niatassa che iie 
cavarono, e cio avveuga in quel meutre aiipunto che 
sono per metterla in sull’ arcolaio e darle nome e ce- 
lebrita di sistema. In verita ch’ io porto loro una dolce 
invidia ; ed elli mi fanno intendere cbiaramente perche 
IMatone nei dialoghi abbia usanza di spesso chiamare 
macario, che nel volgar nostro siiona beato, il piu intre- 
pido de’ disputa tori ; perche gran beatitudine e quella di 
non dubitare della sua scienza; e dopo died e venti anni 
guardarla in viso con altrettauto o maggiore compiaci- 
mento e non trovarci nulla da rinnegare e correggere. 

'/5. — Checche peraltro si stimi di cib, tempo e che 
io dichiari in breve le conclusioni teoretiche alle quali, 
aiutandomi Iddio, sono alia fine jiervenuto ; e intendo 
delle parti che contraddistinguono la mia dottrina e 
la sceverano da quella degli altri ; cio che si possiede 
a comune mi sembra inutile di registrare e eiascuno 
lo pub sottointendere. 

Ma qui, letter mio, non isperare da me che io ti 
dilati e rispiani la via e te la sgombri dai rovi c dalle 
ceppaie, come b praticato insinora. 

Noi entriamo a dirittura nella selva selvaggia delle 
astrazioni e nel piii fitto delle metafisiche astruserie. 
Ben ti prometto la concisione e una gian parsimonia 
di que’pensieri intermetlj ch’ uonio sperimentato nella 
materia pub supplire del proprio; e farb come colui 
che lineando in carta i confini e le massime partizioni 
d’ uno sinisurato impero, lascia ad altro tempo il se- 
gnare a luogo a luogo le citta e le borgate e i piu no- 
tabili accidenti del suolo. Insomnia, io posso e voglio 
accorciarti la noia, ma non abolirla; e m’e tanto impos- 
sibile di fiorire il mio novo subbietto, quanto sarebbe 
ad Euolide il convertire in madrigali i suoi teoremi. 
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CAPO QUINTO. 

DELLA CKITTCA DELLA CONOSCENEA. 


I. 

56, — La scienza, dicemmo, a principio legittimo dal 
principio stesso delle cose e pero dee movere da quella 
nozione dell’ Assoluto che non doinanda e non presup- 
pone nulla sopra di se, e la quale intesa e chiarita 
debitamente in cio che contiene, mostrasi seniplice, 
piana, aperta, evidente ed irrepugnabile ad ogni intel- 
letto. Nientediraeno, 1’ indole de’ nostri tempi esige che 
V ontologia non possa procedere tutta sola e senza ap- 
parecchiamento d’ altra dottrina. Imperocche, la mente 
possiede (anzi a parlare pin giusto) e posseduta ne’ no- 
stri giorni dall’ abito tenacissimo di non cedere nettara- 
poco alio splendore dell’ evidenza ; ma piegandosi del 
continue sopra se stessa chiede ostinatamente il perche 
<1’ ogni proprio atto e la ragione dell’ evidenza mede- 
sima. 

57. — Oltre di che, come qualunque principio e da 
ultimo per la scienza una cognizione, e questa inchiude 
che sussista una mente la quale conosca, ei si vuole 
sapere oggi per una cotale anticipazione che e questa 
mente e se puo conoscere, e come, e sino a che ter- 
mine il puo. Da cio e nato che la Critica della Cono- 
scenza, ignota in troppa gran porzione agli antichi, 
venne pigliando si gran campo ne’ moderni studj spe- 
culativi. D’ altro lato e da confessare che la notizia 
esatta e bene ordinata dell’ Organo, la quale risulta 
pressoche tutta dalla Critica della Conoscenza. sparge 
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luce coi)iosa in tutte le parti della metafisica; e non 
mediocremente se ne rifa ancora T ontologia. Attesoche 
astrarre quosta di continue dagli atti nostri cogitativi 
e troppo difficile ; e rimoverla da ogni relazione con 
la raentalita e con le forme logical! e impossihile. Di- 
casi dunque die tale Critica e preparazione acconcis- 
sima, non pero necessaria, all’ ontologia ; la quale dee 
■potersi reggere tutta da se : e quando fosse altramente, 
non avrebbe di prima scienza ne la dignita ne 1’ effi- 
cacia e non chiuderebbe in se medesima 1’ oggetto as- 
soluto. Oltreche, le relazioni con la mentalita o in- 
telligibilita universale che tu la chiarai, guardate in 
astratto e in quello che arrecano di necessario non im- 
plicano propriamente nulla di subbiettivo, di acciden- 
tale e d’individuo. 

58. — Gosi in compagnia del secolo fecemi io pure 
a prevenire la scienza dell’ Assoluto con 1’ analisi per- 
spicace dell’ indole e legittimita dei nostri mezzi cono- 
scitivi. E qui pure, di queste tali investigazioni dare 
la porzione piu nuova e i piu notabili risultainenti. 
Perche, in altra guisa accadrebbemi di trascrivere un 
grosso volume. Se non che, io faro diligenza di met- 
tere ordine e lucidezza in tutte le cose che andro espo- 
nendo ristrettamente ; e nella parte congetturale, descri- 
vero le cagioni e ragioni onde il mio intelletto inchino 
ad opinare in un certo inodo piuttosto che in altro. 
Molte dottrine poi special! saranno trattate a debiti 
luoghi e in piu parti dell’ opera. 

II. 

59. — Kbbi priraamente per cosa sicura che questo 
viriettere del pensiere sopra se stesso, c questo giudi- 
care la validita e certezza propria e de’ suoi istrumenti. 
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avveneudo di necessita con le potenze medesime nie- 
(liante le quali sono composti gli atti die porgono ma- 
teria alia ritlessione e al giudicio, consegnita che noi 
ilobbiamo accettare per fede e per autorita ingenita e 
lion sindacabile certa porzione della veracita radicale e 
I'ondameiitale di esso pensiere. E come, in via d’esempio, 
giudicherannosi dal tilosol'o le condizioni, la siiicerita 
e la saldezza della memoria, se non con qualche nso 
di essa memoria e reputando che I’essere nostro per- 
severi sostanzialmente uguale a se stesso? Di vero, 
l>ercbe io pronunzii : Ego cogito, ergo sum, e spediento 
ohe nella coiiclusione mi sovvenga preciso la sua pre- 
inessa e che dall’ uno all’altro atto il mio me sostaii- 
zialmente non abbia mutato. Del pari, da onde caverb 
io r assoluta certezza dell’entimema cartesiano; e il 
Kant, da onde quella delle apparenze o fenomeni, so 
non dal considerare che la negazione e quivi afl'atto 
impossibile, venendosi a dire con questa che io sono ad 
un tempo e non sono, e che i fenomeni appariscono e 
non appariscono? Adunque, ei mi bisogna tener jier 
infallibile e iudimostrabile il principio di contraddi- 
zione. Avvegnache togliendo di mezzo 1’ autoritii sua, 
quale criterio mi rimane per afTermare o negar vittorio- 
samente la veracita delle cognizioni e la virtu e potenza 
dei mezzi conoscitivi? Anzi, come costituire il dubio 
medesimo e la sospensione d’ ogni giudicio risolutivo? 

Nondimeno, quello che sia il principio cV identita 
e di ripugnanza vedremo con chiarezza maggiore nel 
seguito della trattazione. 

60. — Chi presume di tradurre piu oltre la esami- 
uazione e il dubio, forzatamente paralogizza; c con- 
verrebbegli possedere uno spirito fuori del proprio spi- 
rit© e una mente fuori della mente ; il che (a dir vero) 
sembra talvolta dare ad intendere a se medesimo il 
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sommo filosofo di Konisberga ; e tu il diresti uno di 
quei Genj o di quegli Iddii, che secondo il Timeo, as- 
sistevano il gran Demiurgo all’ opera del foggiare e 
modellare 1’ anima umana. 

01, — Cio fermato, io trapassava a considerare so 
vero sia die il nietatisico, quantunque foruito dei po- 
stulati sopradescritti, iiullameno non possa inai rinve- 
nke, conforme sentenzia il Kant, una dimostraziom* 
rigorosa e scientifica dei subbietti sostanziali, e speci- 
ficataraente di quello di Dio, del mondo esteriore o 
deir essere proprio ; e sieno tali tre sussistenze credute 
per mera virtu dell’ istinto e con affermazione cosi po- 
derosa ed ineluttabile, come cieca ed irrazionale. Tanto 
che il solo mondo accessibile alia scienza dimostrativii 
sia quello dei fugaci fenomeni e delle astratte suppo- 
sizioni ; i primi sempre mutabili e vuoti di sussistenza, 
le altre sempre incapaci di uscire dalla nuda possibi- 
lita ; una specie insomma di paese incantato ed aereo. 
tutto composto di nebbie e abitato dai sogni, 

62. — Sul che meditando io lungamente, dovetti, 
anzi tratto, maravigliare che nell’ Alemagna per coni- 
battere le negazioni kantiane si pigliassero certe vie 
sghembe ed oscure ed anzi le piii intricate ed arrisi- 
cate del mondo, piuttosto che le dirette e le plane. 
Secondo mio senno, per non cadere pur inai nella ri- 
devole controversia del dente d’oro, il buon metodo 
sembra avere sempre insegnato che innanzi di cercare 
e discutere il modo con cui qualche cosa e prodotta 
e le conseguenze e gli eff'etti che no provengono, sia 
da statuire con ogni maggior sicurezza e con ogni spe- 
cie di prova che essa cosa elfettualmente sussista. Pri- 
ma dunque di cercare se non sia 1’ uomo che fabbri- 
( hi a se medesimo il teatro dell’ universe, come vuole 
il Fichte; o non si occulti in lui certa facolta iwrteii- 
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tosa di affacciar 1’ Assoluto, come opina lo Shelling ; o 
che negli ultimi nasconcligli di nostra mente non si 
discuopra la congiunzione essenziale del pensiere e del- 
r essere e I’unita perfetta di entrambi, conforrae e giu- 
dicato dair Hegel, occorreva di esaminare da capo e con 
pin squisita diligenza, se le negazioni di Kant avevano 
quel fondamento sodo e inconcusso che loro si attribuiva. 

Invece, le scuole tedesche gli si arresero tutte, e 
per corabattere le sue negazioni e rinverdire la fede 
alia realita delle cose, appigliaronsi ad un rimedio 
molto peggiore del male. Kant ponea divisione pro- 
fonda tra il subbietto e 1’ oggetto e non concedeva alia 
scienza alcun mezzo di trapassare dall’ uno all’altro. 
Stimarono, adunque i buoni Tedeschi di vincer la piova 
con un colpo solo e arditissimo sentenziando che og- 
getto e subbietto sono un medesimo; e natura e spiri- 
to, sense e ragione, uomo e Dio, relative e assoluto 
sono forme diverse e diversi punti e riguardamenti 
d’ un medesimo essere. La dimostrazione poi di cib 
piena, patente e a tutti persuasibile di Id d da veni- 
re; e taluno aucora 1’ aspetta, ma i piii ne disperano. 

A noi giova di dichiarare che la presente opera 
intende principalmente a mostrare che certo la Critica 
della Ragion pura di Kant fu nella storia della Filo- 
sofia un notabile avvenimento. Ma che invece di con- 
futare le negazioni di lui con una serie di paradossi 
e unificando obbietto e subbietto, conveniva ridur 
quelle ai termini loro legittimi ed assai ristretti e in- 
vestigare le connessioni e armonie fra la natura e 
r uomo e fra questi e Dio, senza pretendere di con- 
vertirli tutti e tre in un solo ente facendo dell’ uomo 
an Dio in commedia, della natura un mostruoso ani- 
male e di Dio il ricettacolo di tutte le contradizioni . 
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CAPO SE8TO. 

DELLA PERCEZIONE. 


I. 

63. — Ogni scuola a pronunziato d’ accordo col senso 
coimine che tutte le cognizioni uraane, ad avvisarlebene, 
si radunano sotto due grand i generi, nelle percezioni 
cioe e nelle intellezioni. Le prime sono cognizione dei 
coutingenti concreti, Faltre dei non contingenti ; a que- 
ste si riferiscono i concetti assoluti e le verita razio- 
nali, a quelle le passioni dei sensi e le verita speri- 
mentali o di fatto. Porta V ordine che si parli avanti 
delle percezioni, siccome quelle che sembrano piu evi^ 
denti e piu famigliari e forniscono la materia alle 
intellezioni medesiine. Intend© poi sotto tale denomi- 
nazione il fatto del nostro spirito il quale consiste nel- 
r avvertir che facciamo V affezioni nostre sensibili e 
r atto esteriore onde sono provocate. Ed anche intendo 
semplicemente 1’ atto esteriore e V aifezione che V ac- 
compagna. Puossi altresi per dilatazione domandare 
col nome stesso la coscienza che acquista lo spirito del 
proprio essere sostanziale e degli atti che ne emanano. 
Credo poi doversi chiamare percezione quell’ intuito 
particolare dal Gioberti descritto che penetra, a cosi 
parlare, la sostanza divina e ne apprende immediata- 
m elite i reali attributi. 

' 64. — Intorno adunque al percepire, ei mi fu facile 
di notare che il Kant accetto per buona, ma non per 
compiuta ed esatta, la indagazione fattane dalla scuola 
scozzese, la cui sentenza terminativa si fu che tra la 
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mente e il.moudo esteriore non intervenivano specie, 
non intervenivano idee ne altro geuere qualechessia di 
rappresentanze e d’iinmagini. 

Le sensazioni uascere e rimanersi dentro dell’ani- 
mo ; e nel loro intrinseco non aver nulla die fare con 
I’atto del percepire; conciossiache elle non ne sono la 
causa efficiente e congenere, ma soltanto 1’ occasionale; 
atteso che in ciascuna di esse sta come un segno na- 
turale che senz’ altro intermezzo e per certa intima 
spirazione, suggeriscono la iiotizia di alcuna esistenza 
esteriore, e 1’ anima da loro fede inviucibilmente. 

II Kant non nego quest! fatti; raa voile che la no- 
tizia acquistata della realita esteriore consista in un 
concetto universale e formale aggiunto dal nostro spi- 
rito alia materia seusiva ; e non riconobbe poi nessun 
valore scientifico nella fede immediata e profonda che 
presta 1’ animo all' interiore suggestione. Certo e peral- 
tro che il Kant con 1’ intervento di quelle sue forme 
categoriche ricondusse in campo sotto altro nome e 
sembiante le idee rappreseutative combattute a tut- 
t’ uomo dal Reid. 

f)5. — Ma, sia lode al vero, 1’ atto del percepire 
venne piu tardi studiato ed investigate con molto mag- 
gior acume in Italia che altrove. Aderi il Galluppi alia 
niassima degli Scozzesi che non vi sia intermezzo ues- 
suno tra 1’ animo e la cosa percetta. Negb egli pure 
le specie sensibili e intelligibili, le idee rappresenta- 
tive e le impressioni locchiane. Ma negb similraente al 
Ueid che tra la sensazione e 1’ atto di percezione non 
corresse verun legame intrinseco; e affermo invece che 
ogni sensazione involge una qualche passivita e con- 
nettesi quindi forzatamente con 1’ operare delle cose 
esteriori e per cio appunto le rivela. 

Il Galluppi osservo sottilmente; ma, certo, parlb 
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impropriamente assai; perche pose a capo del suo siste- 
ma r infrascritta proposizione ; il me sente il non me. 

Ora, la sensazione, in quanto ella e tale, sara sem- 
pre afFezione nostra e non delle cose, e stnra tutta 
dentro lo spirito e non avvisera nulla niai del di fuori: 
atteso che bisognerebbe per cio una sensazione mezzo 
esterna e mezzo dell’ anima, il che e manifesta contrad- 
dizione. Ne il percepire 1’ estrinseco in quanto estrin- 
seco e a parlar proprio un sentire, sebbene sia mesco- 
lato strettissimamente con esso. 

66. — Antonio Rosmini accetto per intero la teorica 
del Calabrese e stimo di aggiungere, quasi per modo 
di spiegazione e dichiarazione, che nell’ atto del pei*- 
cepire il sentito e il senziente risolvonsi in una per- 
fetta unita; pigliando a lettera quel pronunziato di 
san Tommaso comune ad altri scolastici sensibile est 
sensHs in actu. 

Per mio giudizio, tale unita non accade e non puo 
accadere; perche ella varrebbe come un compiuto im- 
medesimarsi dell’ obbietto e del subbietto ; e ragionan- 
dosi con rigore, avrebbesi una entita sola in iscambio 
di due. Senza parlare della stranezza d’ infondere la 
sensibilita in ogni oggetto materiale ; onde il frutto, 
per esempio, sentirebbe la propria dolcezza e la pietra 
il proprio peso, tostocbe 1’ uno e 1’ altra venissero da 
noi percepite. 

Il subbietto e 1’ obbietto, eziandio nel compiersi 
della percezione, permangono distinti e divisi tanto che 
pure per cio 1’ animo nostro non mai conosce la inti- 
mita vera e 1’ essenza concreta ne delle co.se circostanti 
ne di se stesso. E quando del sensibile e del senziente 
facessesi uno in modo assoluto. 1’ attivo sarebbe insie- 
memente passive, e la sensibilita nostra, come dicemmo, 
verria trasfusa altresi nei corpi esteriori. Del rima- 
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nente, i peusieri del liosmiui intorno all’ atto del j>er- 
oepire piu che al Galluppi si accostauo al Reid. (3on- 
ciossiache ambedue i lilosofi concordano nell’ alferniai’e 
che quello atto si compie con un giudicio; e tal giudicio 
consjste nell’ aryomentare dal sentimento all’ esistenza 
esteriore dell’ ente. 


11 . 

07. — Nel presente, pigliando della teorica del Gal- 
luppi la parte sana e vera e schiarendola e definen- 
(lola quanto e bisogno, noi veniamo a fermare questa 
saldissima e fondamentale dottrina della critica della 
conoscenza: la percezione del mondo esteriore e il me il 
quale non smte^ ma si avverte il non me ; avverte cioe 
il congiungimento dell’ animo nostro con 1’ atto pene- 
trativo che esce dalle estrinsecbe I'orze e provoca le sen- 
sazioni in modo analogo alia propria natura. 

08. — Tra le due energie attiva e passiva non e 
iiuinedesimazione di sostanze, ma intiraa congiunzioue 
<li atti. Pero, che meraviglia, se 1’ animo nostro fornito 
della visrta mentale e vogliamo dire della facolta di os- 
servare e pensare tutto quello che dentro di lui ac- 
cade, che maraviglia, ripeto, s’ egli avverte seuza uscire 
<li se qualcosa che non e lui, ma con lui strettissima- 
mente e unita? Del pari, poi che la congiunzioue in- 
tima non e dei subbietti, ma solo degli atti, qual ma- 
raviglia che la cognizione non mai si estenda piu la 
di essi atti e del loro legame coi subbietti operanti? 

09. — E nullameno, 1’ evidenza di tutto cib riesce 
nebbiosa ed incerta alia cogitazione scientitica non per 
altro, al mio credere, se non per la doppia difficolta 
di sceverare innanzi assai nettamente dalle affezioni 
nostre sensive 1’ atto die dal di fuori ci penetra e in 
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(juelle e implicato e le provoca; poi cli scevrar tutto 
questo flair apprensione intellettiiale di esso atto la 
qual non e senso ne forma e grado di nostra passivitsi. 

Similmente, e malagevole d’ intendere con lucidezza 
come la congiunzione che vuolsi chiamar percettiva non 
penetra dentro la essenza di alcuno dei due subbietti, 
e tuttavolta non n’ e separata, ma serba fra essi uu 
intimo e spirituale contatto, come divinamente fu dettu 
dal Tasso in alcun suo dialogo. 

70. — Laonde noi concludiarao che la percezione 
esterioi'e non e un sentire 1’ oggetto come pare che dica 
it Galluppi, no un affermarlo per subita spirazione come 
opina il Reid ; ne un giudicarlo mediante alcuni con- 
cetti universali e formali come arbitra il Kant ed in 
parte il Rosmini : ma e 1’ avvertire che fa la mente 
due cose ad un tempo, 1’ una sensata e 1’ ultra no, e 
cio e la seiisazione e passione del proprio spirito con- 
nessa e intrinsecata con 1’ atto penetrativo die dal di 
fuori procede. La qual visione mentale (mi giovi di qui 
replicarlo) accade per cio che 1’ animo nostro congiunge 
se, ovvero e congiunto all’ esteme sostanze; e congiun- 
gendosi, le avverte e conosce, ma non pin la dei ter- 
mini della congiunzione; e vale a dire, nel solo atto 
penetrativo e nel solo legame che stringe 1’ atto alia 
forza esterna da onde emana. . 

71. — In questo legame dell’ attiva azione e della 
passiva raccogliesi la forma sintetica naturale su cui 
si adempie il giudicio che poi sussegue. Laonde non e 
certo il giudicio il quale costituisce la percezione, ma 
si e il congiungimento degli atti che la mente avverte 
ed afferma a se stessa. Nel che fare la mente ne leva 
ne aggiunge ne muta un ette alia cosa. 
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III. 

72. — Sc in alcuno poi entrasse 1’ umore di voler 
saperc quello che sia in universale la congiunzione 
degli enti ; o in particolare, quella congiunzione pene- 
trativa la quale serbando non pure distinti i subbietti, 
ma incomunicabile affatto la intiinita delle essenze loro, 
millameno li scioglie e confonde in certa nnita rela- 
tiva e parziale, sappia egli di doniandar ragione d’ nn 
fatto semplicissimo e originalissinio, e che appunto co- 
me tale, riesce chiaro e perspicuo sopramodo all’in- 
tuito comune, e nebbioso e altaniente arcano alia cu- 
riosita filosofica. Ma in questa non viene per cib il 
diritto ne di negarlo, ne die altri il mnnisca e difenda 
con argomentazioni apodittiche. Nella teorica nostra v 
riraossa e spenta quella suggestione interiore dell’ animo 
che f’agli giudicare e alfermare alia cieca la sussistenza 
delle cose; del pari, ne sono rimossi i concetti catego- 
rici che danno luogo a un giudicio la cui materia non 
e piu quella ammannita dalla semplice percezione. Per 
mio credere, avanti all’ atto del giudicare e dell’ atFer- 
mare viene 1’ atto semplicissimo ed inconsapevole della 
veduta mentale. Ne gia lo spirito potrebbe prima non 
vedere e quindi non avvertire quello che in lui suc- 
cede e cib e la congiunzione e penetrazione degli atti, 
le sensazioni che vi si accompagnano e il legamento 
di essi atti alle forze correspettive che e come il li- 
mite non valicabile della percezione. Seguita che ben 
avvisata e riconosciuta la natura di lei, non si pi- 
gli di quindi innanzi paura e sgomento di pronun- 
ciare coutro del Kant che pure agli occhi della tilosotia 
critica 1’ esistenza del mondo esteriore arrogasi la cer- 
tezza medesima che quel metafisico concedeva ai ineri 


Digitized by Google 



48 


LIBRO TKIMO. 


fenomeiii ; dacclie il principio d’ identita e di conlrad- 
dizione entra niallevadore cosi dell’ uiia come degli al- 
tri; le apparenze non possono non apparire ; e dee per 
la necessita stessa la mente nostra vedere quello che 
vede, e cio e la congiunzione degli atti e il termine 
loro nei subbietti correspettivi ; veder dee i mutamenti 
del proprio spirito e il limite onde e originata la pro- 
pria passivita. 

73. — Ma oltre di questo, v’ a per assalii-e e an- 
nnllare le forme e categoric kantiane una dimostra- 
zione invincibile, tuttocbe indiretta, la quale ])el prej- 
gio e la rilevanza della materia, m’ e obbligo di qui 
notare ; e la dimostrazione e si fatta. Senza la previa 
cognizione dell’ ideato, e fuori d’ ogni possibile il co- 
noscere e intendere la significazione dell’ idea. Ora, gli 
uomini iutendono molto bene quello che esprime il con- 
cetto di causa e il concetto di sostanza egli altri consimili 
registrati dal Kant tra le forme innate di nostra mente. 
Dunque la chiarissima intellezione che ognun ne pos- 
siede dimostra per se che lo spirito a conosciuto per 
innanzi le cose concrete e individue di cui quelli sono 
generate ed astratta idea. Ne alcuno si schermisca di- 
cendo che forse non e interdetto alle idee di far cono- 
scere 1’ ideato o reale o possibile mediante la somi- 
glianza perfetta dell’ uno con 1’ altro termine ; in quella 
maniera che per la veduta d’ un sol fiorino io piglio 
notizia esatta degli infiniti che lo rassembrano a ca- 
pello ; o, meglio, come per una impronta, io mi figuro 
assai bene il rilievo corrispondente. Cio forse potrebbe 
correre, quando non fosse provato piu che abbonde- 
volmente che tra il concetto e la cosa non pure non 
e identita, ma nemmanco v’ e simiglianza. 

E per fermo, nel concetto di causa tu non iscorgi 
nulla che rassomigli alia efticienza causale e all’ atto 
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del produrre Teffetto; in quel di sostanza non vodi 
nulla che tenga del concreto e del sussistente ne vi 
distingui il subbietto dai modi ne i modi dngli acci- 
denti; in quello di attivita e passivita non v’ e punto 
azione e passione; in quel di affermare e negare non 
v’ e alcuna mente che neghi od affermi, e cosi ])rosie- 
gui per gli altri. Anzi io ti vo’ dire piu la, che avvi 
molti concetti i quali souo a dirittura il contrario di 
quello che rappreseutano ; perocche il concetto di mol- 
tiplicita e uno e significa il piu; quello di divisione 
e affatto indiviso; quello di spazio, affatto inesteso; 
quello di mutazione e di successione, e immobile as- 
solutamente e fuori del tempo. La teorica adunque 
delle forme kantiane riducesi in ultimo a sentenziare 
un gran mostro ed e che 1’ uomo conosce lo scono- 
sciuto e puo senz’ occhi indovinare 1’ azzurro dei cieli 
0 intendere compiutamente una carta da musica sen- 
z’ avere udito giammai ne voci ne suoni. 

74. — Adunque le forme kantiane o confondonsi col 
loro oggetto e fanno dell’ idea e dell’ideato una sola 
entita ed esse medesime sono i noumcni; ovvero, sono 
di tutto cio le nude rappresentanze. Nel primo caso, 
la realita dei subbietti e subitamente trovata e accer- 
tata contro la sentenza del Kajit. Nell’altro caso, torna 
r istanza soprallegata che la realita dei subbietti deb- 
b’ esserestata precedentemente conosciuta;senza di che 
le idee o forme che vogliano dirsi non avrebbero si- 
gnificato veruno e terrebbon luogo di que’ geroglifici 
o di que’ caratteri di lingue perdute che 1’ uomo guarda 
da secoli e non puo spiegare ne intendere. 

75. — Non senza gli sproni della necessita sonomi 
alquanto disteso in cotesto primo capo della filosofia 
critica ; perche il ben fermare il valore e la certezza 
scientifica della percezione al modo che abbiamo fatto 
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e poneiido d’ accordo quello che insegna 1’ istinto con 
cio che trova la ragione speculativa, porge facolta le- 
gittima di varcare dal subbietto all’ obbietto, dal me 
al non me, dal pensiere all’essere, che e quel passo 
forniidabile il quale a sirailitudine del ponti levatoj 
neir entrata delle citta e delle fortezze a balzato su in 
alto e poi capovolto e disfatto gran numero di sistemi. 
Ne la filosofia odierna italiana avra meritato scarsa- 
mente della metafisica, quando sia fatica e trovato suo la 
dimostrazione patente ed irrepugnabile della sussisten- 
za del inondo esteriore. Due chiavi occorrono ad aprire 
tutti gli usci della filosofia teoretica. L’una introduce 
alia cognizione delle idee. Questa della percezione intro- 
duce alia verita, e alia certezza dei fatti della natura. 

76. — L’b io congegnata di modo cotesta chiave da 
girarla prontamente ed agevolmente dentro la toppa ? Io 
voglio provarmi ancora a limarla coi miei ferruzzi, guar- 
dando la cosa sotto altro rispetto. Io dico impertanto 
che quando fosse vero il detto di Leibnizio che le anime 
e gli dementi de’ corpi non anno finestre ne tisci per 
nulla ricevere dal di fuori, tutto 1’ universe starebbesi 
chiuso dinnanzi a noi e cosi sconosciuto ed inconoscibile 
come quei niondi che sono di la dagli spazj ove non 
giungono i nostri sensi ne alcuna virtu di strumento. 
E r errore di quel grand’ uomo e stato di credere clie 
alcuna cosa possa pigliare il posto della cognizione 
diretta di qual si voglia realita. Non bado egli che la 
virtu rappresentativa di cui a fornito fontalmente ed 
essenzialmente le monadi e al tutto paradossastica. 
ognora che il rappresentato non manifest! in alcuna 
inaniera se stesso. Poniamo pure per similissime le 
effigie ai loro esemplari e poniamo cotesto inganno 
perpetuo ed invincibile orditoci da natura di fare che 
noi crediamo di vedere gli original!, dove in effetto 
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veggiauio le copie. Ma tali copie o rappresentazioni o 
specchj clegli esseri, se perfettaraente gli imitano. 
ilebbono altresi ripetere la sostanza le forzc gli atti 
la esteriorita e la vita (li quelli. Nel qual caso, esse 
copie diventano iiaturalmente una uioltiplicazioue degli 
originali loro; e dentro 1’ anima nostra starebbero in- 
finite altre sostanze od anime, il che diventa un gran 
paradosso. Nell’altro caso e cioe che le copie e rap- 
presentazioni ritraessero i soli fenomeni e le sole, a 
cosi chiamarle, hgurazioni od aspetti, noi le stimeremmo 
<]uello appunto che sarebbero, non forze, non subbietti 
operanti, non cose vive, ma fantasmi, ombre e appa- 
lenze mescolate e confuse. E nulla non avrebbero di ob- 
biettivo e di esterno ; e il di fuori di noi sarebbe cosa non 
pure ignota ma inconcepibile ; e ogni visione di essere 
parrebbe, a cosi parlare, aderente all’ anima nostra come 
dicono accadere a’quei ciechi nati a cui viene subita- 
mente conceduta la facolta del vedere. Conciossiache 
qualunque rappresentazione dell’energia, della sostan- 
za, della vita, della esteriorita e simili non puo in guisa 
alcuna farle conoscere, essendone spoglia per se intera- 
mente. Il qual difetto e comune ad ogni sistema che nega 
alio spirito nostro il congiungersi con le forze esteriori 
od almeno gli vieta di averne intuito immediate. !Ma 
egli e certissimo, e sta nel novero dei fatti piu general! 
ed anzi nel novero delle piu essenziali ed universal! ca- 
tegorie deir ente, che fra 1’ uno e il molteplice e tra 
r assolutamente diviso e 1’ assolutamente consustanziale 
e medesimo interviene la congiunzione ; la quale di 
due cose fa un che di mezzano, e mentre non sono uno 
nenimanco sono separate ; non e unita la loro ma unione 
perfetta ; non compenetrazione e risoluzione di subbietti, 
ma scambievole trasmissione di atti ; e gli e insomma 
la congiunzione pin o meno intrinsecata ed unificata ; 
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poiche nessun sinonimo e nessuna definizione puo cre- 
scere chiarezza al vocabolo proprio e il quale esprime 
una forma di realita semplicissima e che solo a se 
stessa riesce rassomigliante. 

77. — Ora come procede la congiunzione, cosi 1’ in- 
tuito correspettivo ; e 1’ uno e misura precisa deiraltro. 
Imperocche la mente la quale s’ accorge di cio che ac- 
cade dentro lo spirito avverte altresi la compenetrazione 
degli atti e il limite loro o vogliam dire la inerenza e 
il termine di ciascheduno di essi nel proprio subbietto. 

Per fermo, se la congiunzione e I’opposto della 
separazione assoluta, certo la vista men tale debbe 
oltrepassare il subbietto proprio ed estendersi alia 
unione degli atti e finire la precise dove comincia 1’ as- 
soluta separazione, che e in quell’ intrinseco non pur 
diviso ma al tutto incomuuicabile delle due sostanze 
congiunte. Per questo medesimo, se gli atti unificati 
sono espansione immediata de’ loro agenti, non puo 
r ocebio intellettuale percepirli come atti e non iscor- 
gere il lor legame con ambeduegli agenti correspettivi; 
ma pero quel legame e nel tempo stesso il confine 
della congiunzione e il confine dello intuito; e quindi 
se Fintelletto coglie la esistenza e presenza dei due 
subbietti, la coglie vuota, oscura e indeterminata. 

Ne qui poi si cerca la dilferenza del sicufo gran- 
dissima tra P intuire il subbietto nostro e il subbietto 
esteriore. Noi ne terremo iin poco di discorso piu tardi ; 
e qui basti il considerare la forma generale e cornu ne 
delle due sostanze nelP at to loro di unimento. 

IV. 

78. — Ne oggidi occorre di spendere molte parole per 
dimostrare che possono la materia e lo spirito entrare 
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in mutuo comniercio senz’ alciiua interposizione d’ ultra 
sostanza o forma di ente. Nel generale, 1’ uno puo certa- 
mente conjugarsi col molteplice o composto die tu lo 
chiami, e il diverso operar nel divcrso. Conciossiaclie 
])er la conjugazione 1’ uno non s’immedesiina col suo 
contrario ; e del pari 1’ azione dell’ uno pud esterua- 
niente avere piu termini. E quanto alia diversita di 
natura fra materia e spirito, egli e da considerare die 
la sola capacita di ricevere 1’ azione esteriore non jirova 
certo la similitudine di essenza; onde poi accade die 
per la essenza dissiraile 1’ azione esteriore sia ricevuta 
mutuamente in modo al tutto diverso, e cioe ciascuno 
subbietto 1’ accoglie secondo un modo conveniente alia 
propria forma. In quella scambievole capacita e solo da 
riconoscere die la difl'erenza di essere non estendesi infi- 
noal punto da costituire la iinpossibilita assoluta di ogni 
qualunque comunicazione di atti. Tocdieremo ancora 
di cid in sul principiare del terzo libro della Cosmologia. 

79. — Al presente guardino gli studiosi alia sempli- 
cita e sodezza di questa teorica della percezione. E non 
faccia caso, s’ella move per mezzo agli uomini senza il 
patrocinio d’ un nome insigne e celebrato. La verita da 
onde venga debb’ essere bene accolta. Certo, non si pre- 
sume da noi di spiegare come le sostanze operino 1’ une 
iieir altre e gli atti loro si compeiietrino. Concios- 
siache noi qui c’ imbattiamo in un fatto primo il 
quale per cid medesimo a del misterioso ; e vale a 
dire che la mente vorrebbe ascendere ancora alia 
ragione della ragione per serie infinita; od a parlare 
piu esiitto vorrebbe la luce della ragione assoluta ol- 
tre la quale non e salimento. E questo dover ripie- 
gare le ali a mezzo del volo ci e amaro seinpre ed 
in ogni oggetto di scienza; e la possessione medesima 
della certezza ed anche dell’ evidenza per essere circo- 
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scritta e parziale non ci estingue se non per poco la 
sete della infinita verita. 

80. — Si disse poc’anzi che le teoriche promulgate da 
ingegni mediocri pericolano di essere trascurate o fran- 
tese. E per lo contrario, gli eiTori de’sommi ingegni pro- 
pagansi e durano e per autorita indebita seducono pa- 
recchie volte altri ingegni non meno vigorosi e inventi^i. 

Quindi giova di notare nel proposito nostro come 
la Critica della ragion pura germogliasse naturalmente 
dal sistema delle monadi e prolungassene 1’ errore per 
le scuole alemanne. Per vero che sono di grazia tutte le 
forme kantiane se non la virtii rappresentativa di esse 
monadi, raccolta e ordinata in generali categorie e 
fatta necessaria dall’ ammettere insieme con Leibnizio 
nn’anima incomunicabile ed impenetrabile? Echi dette 
al Fichte ardimento di trasmutare 1’ universe tutto 
quanto in un prodotto perpetuo della nostra forza co- 
gitativa se non I’attivita essenziale ed innata della 
monade leibniziana e quel credere ch’ella sia spec- 
chio e rappresentanza continua e solitaria di tutte le 
cose? Avvantaggiamoci noi Italian! di quest! esempj e 
serbiamo equanime il nostro giudicio a fronte di qua- 
lunque altezza e celebrita di dottrina e di nome. 


CAPO SETTIMO. 
DELLA IXTELLEZIONE. 


I. 

81. — Or ecco il procedere del discorso ci mena 
diritto air altro ainplissimo genere di cognizioni che 
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giiarda al non contingente ed al raziouale e J'a luogo 
a tutte le verita universali e assolute della matema- 
tica, della logica e della raetafisica. Ne a parlare esatto, 
le verita particolari e sperinientali ne sono escluse. 
Conciossiache ogni fatto ed ogni fenomeno, quanta nque 
tenuissimo e fugacissiino, meditate nella sua concezione 
astratta ed estemporanea, porge la materia speciale 
d’ uu vero non contingente. 

82. — Ma noi volendo attenerci sopratutto alia bre- 
vita, intralasciamo per al presente di ragionarne ; per- 
che ce ne verra occasione migliore piu avanti, quamlo 
porremo il gran fondamento della filosofia teoretica, e 
sulle sostaoze finite vedrem sublimarsi 1’ iufinita e di- 
vina sostanza. Qui mi accade di avvisare quelle verita 
unicamente a rispetto del lor legame con I’intendi- 
mento nostro e come parte principalissima de’ nostri 
mezzi conoscitivi. 

83. — Seconclo il Kant e i numerosi fautori della 
sua Critica, le idee sono ingenite appartenenze del 
nostro spirito e non dimostrano e provano fuori di lui 
nemmanco I’ombra delle realita eterne ed universali 
che esprimono. 

In tale argomento di scienza io confesso di aver 
Huttuato con I’animo ed errato per lungbi anni fra 
contrarie sentenze, e in verun altro subbietto specula- 
tivo essermi tanto lasciato vincere da iiidebite preoc- 
cupazioni e aver seguito men per ragione die per abito 
I’esempio altrui e il volgar modo di giudicare. A poco 
a poco quel certo panno che s’ era disteso sulla pupilla 
della mia mente s’ando assottigliando e vi trapelo la 
luce; ed ora.discerno chiarissimamerfte la verita e bel- 
lezza della dottrina platonica. Alla quale confesso al- 
tresi molto volentieri di avermi sospinto con la vigo- 
rezza del suo confutare e co’suoi colpi spietati ma 
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giusti il sommo e santo lilosofo Antonio Rosmini. La 
(liversa accettazione e I’uso diverso die di quella dot- 
trina facciamo esso ed io si vedra piu tardi. 

84. — Nel presente mi basta di menzionarne per som- 
mi capi le massime piu sostanziose. In seguito verremo, 
a certe occasioni, porgendo gli schiarimenti e le prove 
die occorrono a corapiere la trattazione. E primamente 
noto die da una bauda le idee e le intellezioiii loro, e 
dair altra le sensazioni, i lantasrni ed ogni nianiera di 
affezioni e di sentimenti sono cose le quali vengono ad 
avere legamento e connessione dentro dell’animo per 
I’unita sua sostanziale e mentale ; e fuori dell’animo, 
]ier certa suprema causalita; ma permangono in fra 
di loro diiferentissime ed alienissiine di natura e di es- 
seiiza. Secoiido, che le idee sono esseri apparenti allo’ 
spirito, ma dallo spirito non prodotte ne appartenenti 
a lui per costituzione propria ed ingenita. Terzo, die in 
vero le idee rappresentano gli oggetti concreti e indivi- 
diiati, in quanto possibili, ma non per virtu di scambie- 
vole somiglianza, si bene per 1’ attinenza metatisica del 
segno al sigiiificato e dell’ idea all’ ideato ; e come, per 
via d’esempio, le lettere dell’alfabeto rappresentano i 
suoni vocali, o i tropi e le allegorie rappresentano le- 
cose tigurate e allegorizzate. 

II. 

85. — Dico ])oi di vantaggio che tutte le idee sono 
necessariaraente obbiettive. Laoiide, in canibio di ripetere 
coi Kantiaiii ed altri assaissinii die quelle idee sono raeri 
e vuoti supposti, sforniti d’ ogni qual'unque realita, in 
affermo invece con saldezza profonda ed inalterabile 
non v’ essere nello spirito umano una intellezione sola. 
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la quale non provi in modo certissimo e assolutissimo 
la esistenza in atto del proprio ideate. 

86. — E benche io senta di cbe smisurato peso e 
valore sia cotesto prouunziato e come racchiuda la 
ragioue eflicace e pienissiina di un iutero sistema di 
uutologia, il qual per effetto d’ opinioni divenute usuali 
e domestiche dee parere a moltissinii teinerario ed 
insussisteute, io mi coutido contuttocio cbe niuna neb- 
bia di sofisma e iiiuii nerbo di raziociiiio possa minima- 
mente oscurarne e iutiaccbirne la virtu e 1’ evidenza per- 
fetta. Che anzi io non m’ arrogo altro merito in questi 
iiiiei studj, eccetto cbe del produrre alia tine la vera teo- 
rica delle idee e le prove assolute della realita loro 
obbiettiva. 11 che porge alia iilosofia platonica (e si ve- 
dra di qui a poco) quel certo, quel positive e quel coe- 
rente non acquistatole ne assicuratole ancora da’ suoi 
seguaci. 


CAPO OTTAVO. 

SE v’ AlJlilA XE.SSUNA IDEA IXNATA. 


I. 

87. — Ma le idee preveugono il fatto e 1’ esperimeu- 
to, ovvero lo seguono? ed alia intellezione ideale fa 
ognora bisogno, ovvero non fa 1’ antecedenza promo- 
vitrice, od occasionale delle percezioni e dei fantasmiV 
Questo argomento di vecchie e ostinatissime contro- 
versie dimora nella mia giudicativa appianato e riso- 
luto per ogni'sempre. E intorno di cio io penso di non 
dovermi disdire ne ritrattare di un sol nonnulla; edopo 
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cinque lustri e piu d’ esame paziente. spassionato, mi- 
nute e diligentissimo non 6 alcuna peritanza di con- 
fermare ed asseverare il gran pronunciato di Aristo- 
tele, non v’ essere nulla nella mente die prima non sia 
state ne’ sensi ; intendendo che per li sensi abbiano avuto 
loro varco e loro principio eziandio i risultamenti del- 
r astrarre e del comparare ; e comprendendo sotto il 
noine di fatto e di esperimento alcune specie altresi 
d’ intuizioni e di percezioni che in se medesime pro- 
priaraente non sono sensate, come la intuizione dello 
spazio e della durata o quella dell’ atto penetrative 
delle forze esteriori e forse alcun’ altra di cui tocche- 
remo piu avanti. 

88. — E insomma il filosofema fondamentale d’ Ari- 
stotile suona per me la esclusione intera e genera- 
lissima d’ ogni idea innata. Imperocche idea la quale 
non rappresenti nulla e certo uu essere di ragione 
affatto diverse da cio che quel vocabolo suona nell’ uso 
generale moderno. 

E volere che le idee rappresentino a noi prima- 
mente e originalmente cio che in qualunque mode ci 
e ignoto e non dimeno abbiano una chiara e determi- 
nata significazione, e del sicuro un abbaglio de’ piu ma- 
dornali. 

In questa accezione impertanto, nessuna idea esi- 
ste innata, e val quanto dire che nessuna antecede nella 
mente nostra la cognizione diretta degli esseri rappre- 
sentati. 

89. — Certo e poi che le idee guardate nell’ oggetto 
assoluto al quale si riferiscono, sono, invece, tutte 
quante innate e superiori e anteriori alle nostre cogi- 
tazioni. Imperocche non v’ a idea la quale non esprima 
una eterna possibilita d’ alcuna cosa finita, ovvero tale 
determinazione o tale altra dell’ Assoluto raedesimo. 
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Oltreche, non par conveniente di credere die gli 
esseri rappresentativi comincino allora soltanto ad 
esistere, quando appariscono al nostro intelletto, o si 
anniillino ognora die noi divertiaino da esse la vista 
mentale. 

90. — Oh! dunque tu cavi dai sensi quello die non 
possono niai contenere 1’ univei^sale, cioe, 1’ inimutabile 
e il necessario? lo non cavo cio dai sensi madall’av- 
visare il contrario di qnello che sono essi; e vale a 
dire, negando la finita, la voliibilita e la contingenza 
loro ; il che subito mi porge il concetto dell’ univer- 
sale, del necessario e dell’ inimutabile. 

Mi contendi tu questo ancora e mi disdici il cono- 
scere con 1’ esperienza altresi il finite, il mutevole e il 
contingente? aggiungendo che quelle medesime nega- 
zioni gia sottointendono 1’ affermazione anteriore del- 
r essere, la cui idea non puo germogliare ne da alcun 
sensato elemento ne da alcuna virtu astrattiva e com- 
parativa? In simile caso, non mi basterebbe nettampoco 
mostrarti come dal sentimento perpetuo dell’indefinito, 
e vale a dire di cosa di cui non apparisce mai la limita- 
zione ultima, sia per astrazione promosso il concetto del- 
rinfinito e come pero in questo concetto contengasi molto 
piu che una negazione, ovvero mostrarti che la notizia di 
lui e del suo contrario nascano sempre gemelle e contem- 
poranee dentro al pensiere. Tu a forza mi coiidurresti 
a indagare ed a controvertere un sistema d’ideologia 
sorto ne’ nostri giorni in Italia e tuttora riputatissimo 
nelle sue scuole. Ma la discussione n’e faticosa e involta 
in mille niinuti particolari; e quindi impossibile a venir 
trattata, jiure in compendio in questa brevissima linea- 
zione d’ una Critica della conoscenza. Noi vi torneremo 
un poco pin avanti ed a migliore occasione. 

01. — E piu corta cosa provare per al prosente con 
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argomenti non risolubili la contradizione intinia di 
qnella teorica; e pero dico assai fennaniente che giusta 
i principj ne’ quali si incardina essa e tuttaqnanta si 
sostiene, 1’ atto inedesinio della cognizioiie diventa im- 
possibile. Noi abbiarao, sentenziano i liDsminiani, da 
una banda il nostro sentire e patire, ciechi del tutto 
ed incouoseibili ; dall’ altra, possediatno 1’ intuizione 
deir idea. Succede clie noi confrontiarao in fra loro i 
•liie termini; e per ett'etto di tal confronto lo spirito 
(lice a se stesso che quel sentire e patire sono un’ at- 
tuazione particolare dell’ idea per innanzi intuita.* 

II. 

!)2. — Ma pvima; se noi confrontiamo i due termini, 
sono essi dunque conosciuti ambedue; e non piu I’uno 
mediante 1’ altro, ma ciascheduno ])er se. Nel vero, 
sarii in eterno impresa vanissima il paragonare una 
eosa nota ad altra oscura ed essenzialinente incono- 
scibile ; ed e atto contradittorio scuoprire una relazio- 
ne, ignorando ]ier necessita invincibile 1’ uno dei rela- 
tivi. Il peggio e che per causare 1’ assurdo, arbitrano 
che in questo sol caso il giudicio genera a se stesso 
I’uno de’ suoi inembri. Cosi il generate e generante 
al tempo medesimo ed e cagione ed efl’etto e sussiste 
e non sussiste; bisogua che il giudicio esista di gia 
})er produrre 1’ uno de’ suoi componenti, e bisogna che 
i componenti esistano entrambi, volendo che il giudi- 
cio si faccia. Lascio di notare che se la mente potesse 
(]ui qualche cosa, ella opererebbe il contrario di cio 
che venue supposto, e vogliam dire che in luogo di cou- 
giungere la ])ercezione all’ idea, questa come forma e 
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qiiella come materia, le giuclicherebbe diverse ed op- 
poste e non aventi nulla che fare insieme. Per fermo, 

1’ una e concetto di possibilita, I’altra e realita; I’una 
inattiva, V altra mista di azione e passione ; 1’ una e 
assoluta, V altra contingente, 1’ una universale, P altra 
particolare, e c’ e arbitrio di prolungare 1’ opposizione 
per cento categoric. Ne basterebbe ancora; essendo che 
per unire i prefati termini e necessaria 1’ una delle due 
cose: o fare I’idea predicate della percezione, o que- 
sta predicate dell’ idea ; e quindi affermare o che I’idea 
sussiste dentro la percezione o questa dentro I’idea; 
se non che entrambi i supposti riescono assurdi. Con- 
ciossiache 1’ idea non puo essere predicate o subbietto, 
salvo che d’ altra idea; e per contra, non si puo nulla 
attribuire d’ intrinseco e di formale alia percezione in 
atto che medesimamente non sia un concrete ed una 
effettiva realita. 

9.3. — Nemmanco si puo animettere quel primitivo 
giudicio siccome un fatto preordinato dalla natura e 
quale fondamento della vita nostra intellettiva. E di 
certo, chi vorra consentire a questo che la natura in- 
coininci la vita nostra mentale con un inganno sperti- 
catissimo e la inizii appostatamente con un errore mas- 
siccio? Inganno ed errore sono evidentemente il far 
dire alio spirito nostro quelle parole: tale seiitire a tale 
patire sono un’’ athiazione particolare delV idea pur 
diunzi intnifa. 0 come? L’ universale diventa parti- 
colare? Una possibilita eterna, assoluta, immutabile, 
scende nelle contingenze dello spazio e del tempo, e 
diviene tanto relativa ed accidentale quanto una sensa- 
zione fugace e mutevole? Ma non siete voi quegl’ ideo- 
logi i quali con un sentenziare acute ed acerrimo pro- 
vaste le mille volte che i sentimenti e le percezioni si 
differenziano essenzialmente e per ogni lato dalla idea? 
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In che giiisa, impertanto, egli vi viene poi pensato e 
giudicato che quella idea dell’ ente possibile si attua, 

0 come voi dite si realizza nel sentire e nel percepi 

1 e ? E di pin ; se la sensazione e la percezione sono o 
diventano atti particolari dell’ ente pensato, gran ne- 
cessita e di concludere o che quell’ ente pensato rac- 
chiude come sua pertinenza la facolta del sentire e del 
percepire o che tali due movimenti dell’ animo si risol- 
vono in pura idea. Ne cio basta ancora. Perche altro 
paradosso balza fuori drittamente e naturalmente dal 
giudicio di cui si discorre, e il paradosso e 1’ infra- 
scritto. 

94. — lo non istimo che alcuno si arbitri di negare 
che I’anima attribuisce iinmediatamente a se stessa 
r atto del sentire e del percepire. Avvengano i moti e le 
aft’ezioni del mio spirito in qualunque maniera e sia 
qualunque si voglia 1’ cssenza e 1’ abito loro, egli e 
troppo evidente che io credo sempre e senza eccezione 
giaramai essere io quello che sento e che percepisco 
tali corpi, tali affezioni, tal mio patire od agire, e cosi 
reputo invittamente dover accadere in ogni altro uomo. 
Ma costoro invece che dicono ? lo spirito affermare a se 
stesso che quel sentire e quel percepire sono un’ attua- 
zione particolare dell’ idea per innanzi intuita. Dunque 
sono due atti particolari dell’ idea pensata e non dcllo 
spirito. Attribuisce dunque lo spirito ad altri (|uello 
che scorge con evidenza essere fatto suo proprio! 

95. — Poi dato e non mai conceduto che alia ma- 
teria della percezione la mente abbia facolta di ag- 
giungere la forma ideale dell’ ente possibile, questo 
convertirebbe nelP essere proprio, cioe in mere possi- 
bilita, le cose tutte reali di cui diventa unica forma; 
e noi medesimi esi&teremmo non attualmente, ma solo 
possibilinente. E in eft'etto, il sensibile non tramutato 
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in intelligibile rimane ignoto e cieco ; trannitato in in- 
telligibile, non e pin sensibile ne reale ; e noi cerche- 
remo in eterno il sussistente e il concreto, e seinpre 
luggira discosto dai nostri occhi. Atteso principalmenle 
che pei Rosminiani il possibile a pura esistenza ideale; 
e fuor della mente e cio che non esiste ancora attnal- 
mente e non pub agire.^ 


III. 

9G. — Infine, ricorrono al dire che quel giudicio 
onde il concetto dell’essere viene conjugato alia sen- 
sazione e alia percezione, gia non vien fatto dalla 
raente, ma dalla natura nel fondo del nostro spirito e 
per efficacia dell’unita sostanziale di lui. 

« Oh questa si a udir e c®sa nova » 

che non sia la mente che giudica, ma qualche altra 
cosa. E intanto, non negano che in quel primo giudi- 
cio v’ a un atto esplicito di afferraazione e v’ a il co- 
uoscere che il tal predicate appartiene al tale subbietto. 
E queste non sono opere della mente? Due intelletti 
adunque s’ annidano dentro di noi, e 1’ un d’ essi a 
privilegio di fare tutte le impossibili cose che abbiamo 
Botato. Ne dobbiamo fermarci qui. Perocche ci e forza 
di proseguire e fornir lo spirito d’ un terzo intelletto, 
che conferendo le azioni e i giudicj di quelli due, sap- 
pia altine costituirvi 1’ unita, senza la quale non v’ e 
giudicio ne altra opera d’ intendimento com pita e 
fruttifera. 

97. — E poi vano sotterfugio il dire che la perce- 
zione e 1’ idea si accoppiano in un solo giudicio, e 1’ uno 
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si fa predicate e 1’ altro subbietto, mediante 1’ unita 
sostanziale dell’ anima nostra ; quasi potesse quella 
unita miitare 1’ essere delle cose e fare che 1’ una fa- 
colta diventi atto ed atfezione dell’ altra, e sia questa 
predicate o subbietto di quella, ed abbiasi licenza di 
dire o che F intelletto patisce, o che la volonta intende. 
o die il sense giudica, e simili paradossi. Di piu, se 
quel giudicio (o per tenermi a martello) se la congiun- 
zione di que’ due termini del giudicio e fatta natural- 
mente nel fondo del nostro spirito, giammai la ineTite 
non li scorge divisi e non puo esprimere quel discorso; 
la idea per innanzi intuita in astratto e in universale 
eccola qui attuata in mode particolare. 

98. — Tengasi adunque per dimostrato, che F anima 
nostra, appunto come sostanza una e impavtibile e niu- 
nita della facolta di avvertire ogni proprio stato c gli 
atti che ne provengono, avverte divisamente, raa con • 
la stessa veduta mentale, le percezioni, i sentimenti, 
le volizioni e le intellezioni, e ne scorge pure la ditfe* 
renza. Una mente sola ora afferma le sussistenze con- 
crete ed ora le idee ; e quindi compone due specie diffe- 
rentissime di giudiej; in quelli della prima distingue 
una cosa inerente in un’ altra o che ne dipende o che 
le si attiene. In cambio, negli altri giudizj che forma 
di soli concetti assoluti, la mente asserisce semplice- 
mente e sempre ad un modo che tale idea e il predicate 
o il subbietto di tale altra idea. Ma la percezione in atto 
non sara il predicato giammai d’ un’ idea ne questa di 
quella. Per cio conseguire, necessita che la percezione 
divenga innanzi un concetto; ma non diverra mai co- 
testo, o parlando pin esatto, noi non ne penseremo mai 
F idea rispettiva, se la percezione non fu innanzi av- 
visata o conosciuta direttamente nel suo essere in atto 
0 senza intervento alcuno di forme ideali. 
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99. — Non iscordo le molte ed acute istanzo che 
furono mosse contro a quel primo genere di giudicj, 
dove, al mio sentire, e impossibile che iutervengano 
idee. Lungamente e imparzialissimamente olle tra me 
dibattute ed olle pesate a minutissime tb-amme sul piu 
perfetto saggiatore che mi fornirono 1’ iugegno, la pa- 
zienza e lo studio. Ma sempre sono tomato a ricono- 
scere piu nettamente 1’ abuse infinito che si suol fare 
deU’ astrattissimo concetto dell’ essere ; ed io provero 
alia distesa (quando Dio mi serbi tempo e intelletto) 
che questo negare alio spirito la intuizione diretta e 
semplice di cio che avviene dentro di lui a viziato nella 
radice 1’ ideologia e ontologia nuova italiana. 

Accenno in brevi parole cose sottili ed astratte e 
di copiosa e pressoche infinita materia. Di tal maniera 
so che riesco involto ed oscuro ai moltissimi che poco 
attesero a tale subbietto di controversia e nol vennero 
a poco a poco smaltendo nella lor mente con ispeciale 
meditazione. Ma s’ io ne discorressi quanto bisogna per 
esser chiaro all’ universale, io convertirei questo sunto 
in un voluminoso trattato. Ed anche di cio mi verra 
il destro di riparlare alia distesa nel progresso del- 
r opera. 

100. — Ancora debbo notare che per trascorrere, e 
sia pur di fuga, tutti gli argomenti magistrali della 
Filosofia Critica, mi converrebbe entrare al presente 
in quell’ altro pelago dei giudicj a priori sintetici di 
cui questiona cosi a lungo il libro della Hagion pura. 
Ed eziandio intorno di questi io son pervenuto ad una 
teorica differentissima da quella del gran filosofo di 
Conisberga ; e cio che per lui e forma diversa e pecu- 
hare di giudizio, e per me un genere di alfermazione 
che riesce tanto assoluta, ccnie se avesse a riprova sua 
il principio d’ identita e di contradizione. Ne potendo 
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qui disputarne, mi stringero a citare al lettore la coni- 
pendiosa descrizione die se ne trova iiei Dialoghi di 
scimza ^ e nel capit. XX delV Ontologia e del 

Metodo. Ma forse pin avanti ne discorreremo di nuo- 
vo, toccando di certe speciali relazioni della mente con 
r Assoluto. 


CAPO NONO. 

0 

CONCETTO OENERALE DELLA NOSTRA FILOSOFIA 

TEORETICA. 


I. 

101. — Appresso i moderni, quello die un pensatore 
va giudicando delle fonti della cognizione, gli diventa 
senza meno il principio e la base di tutto il filosofare. 
Imperocche la speculativa consuma.ogni giorno pin 
queir impulse e qud moto di spontaneita e d’intui- 
zione die la diresse nei tempi andati; e divenuta og- 
gimai tutta analisi e tutta riflessione, ricasca ad ogni 
tratto dentro la cerchia della coscienza individuale. E 
pero io medesimo costituendo a rispetto della Filosofia 
Critica quelle massime di cui 6 toccato poco dianzi, 
dovea prevedere a un di presso in quale specie di me- 
tafisica avrei terminato e quetato il corso delle mie 
cogitazioni. 

102. — 1 dommi veramente sovrani della Critica della 
conoscenza sono, al mio sentire, non piu die due; i 
quali espressi secondo le forme non eleganti ma severe 
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e concise degli scolastici, troverebbero la definizione 
loro in questi brevissimi pronunziati : 

Ogni universale ante rem; 

Ogni cognizione post rem. 

La prima partenendo ai Reali d’ ogni compagnia e 
tempo e osteggiando ogni generazione di Nominali, in- 
cliiude la dottrina della snssistenza obbiettiva di tutte 
le idee. L’ altra, come teste fu ragionato, non pure nega 
ricisamente le idee innate; ma con la teorica nostra 
si)eciale dell’ atto di percezione fornisce e correda di 
certezza scientifica le cognizioni sperimentali, tenendo 
sempre vivo e presente 1’ assioma che dove il fatto non 
potesse per se medesimo notificai’si, 1’ uorao ne cerche- 
rebbe inutilmente la cognizione per tutti i secoli. 

Non rimanea dunque piu molto da travagliare, per- 
che mi sorgesse nell’ animo un concetto generale e 
ben contornato di filosolia dimostrativa. 

103. — lo guardava un giorno con piu diletto che 
mai in una incisione della Scuola d’ Atene, gran capo- 
lavoro di Raffaele, e notava il fine accorgimento avuto 
da lui di collocare e atteggiare Platone e Aristotile in 
guisa da lasciar dubio il riguardante circa alia pre- 
valenza dell’un filosolo sopra 1’ altro : sebbene in quelli 
anni Aristotile proseguiva a tiranneggiare gli studj pu- 
blici. Ma il Sanzio mandate ancor giovinetto in Firenze, 
erasi per lo certo imbattuto in alcuno dei componenti 
la nuova Accademia platonica, e forse conobbe e ascolto 
con le proprie orecchie Marsilio Ficino. 

II. 

104. — lo dalla veduta di quelle figure fui tratto a 
considerare piu intensivamente che non facessi altre 
volte questo fatto notabilissimo e principalissimo della 
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storia della filosofia che ne Platone a mai potuto cac- 
ciar di sella il discepolo suo, ne questo il siio gran 
maestro; ed anno alternamente regnato negl’ intelletti 
a guisa dei re di Tebe, e vivono eterni e gloriosi come 
la favola va fingendo di Castore e di Polluce: che or 
r uno or r altro scende sotterra e sembra estinto e di- 
meiiticato; e poi risuscita e ricompare in mezzo agli 
iiomini. 

105. — A cio pensando, mi crebbe una luce mirabile 
dentro la mente e n’ usci fuori bello e compiuto que- 
sto concetto fondamentale che la filosofia non possa 
altrimenti solidarsi e correggersi, ne entrare in via 
d’ incremento e perfezionamento, ne pigliar nome e va- 
lore di scienza positiva e dimostrativa, salvo che anii- 
cando per sempre e congiungendo insieme strettissima- 
mente Platone con Aristotile. E sebbene il difficile 
tentamento di concordar 1’ uno con 1’ altro sia molto 
antico, e in Italia segnatamente, dove Pico Mirando- 
lano il comincio a pensare nella fine del quattrocento, 
oggi solo, per quel che io ne stimo, e diventato ben 
riuscibile, merce delle nuove e fortunate investigazioni 
compiute da assai valentuomini cosi nel campo delle idee 
come in quello della logica e della psicologia ; ed ancora 
perche tal passo di Platone o tale altro di Aristotile 
sceverato dal tutto insieme non impaccia ora il nostro 
giudicio, il quale stendesi piii volentieri suite dottrine 
e le massime cardinali c qualitative delle loro teoriche. 

106. — Laonde, di cotesta conciliazione e armonia 
dei due maggiori sistemi della filosofia antica avviene 
il medesimo che di tutte le cose condotte dal tempo e 
dallo studio umano a certa loro convenevole maturita ; 
le quali si scoprono poco meno che da se stesse e leg- 
germente dimostrano altrui la pienezza dell’ essere e 
della vita a cui sono pervenute. Di tal guisa, colui al 
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quale oggi incontra di edificare alia perfine una scienza 
rigorosa dei somnii principj, risolvendo in uno le teo- 
riche piu sostanziose e proprie d’ Aristotile e di Platone, 
dee reputarsi meno ingegnoso che fortunate. E ripetesi 
neir alta speculativa quello che giudicano i politic! 
intorno alia storia ; e cioe a dire, che uomini eziandio 
mediocri apparir possono come grand! per essere ca- 
pitati opportunamente. Gia ventitre anni addietro usci- 
vano dalla mia penna le infrascritte parole: Noi ar- 

hitriamo la vera e sola concordia tra Platone e 

Aristotile consistere in do che I’ uno e complemehdo 
necessario dclV altro ; tanto manca che si eseludano e 
si contradicano. Bella e feconda sentenza era questa 
suggeritami meno assai dalla scienza che da secreto 
indovinamento ; come troppo il dimostrano le spiega- 
zioni e dichiarazioni incerte ed insufficienti che io ne 
scriveva in quel tempo.' La concordia ferma e dure- 
vole tra le due filosofie divenne possibile nella mia 
mente allora soltanto che io giunsi a persuadeimii della 
realita ohbiettiva di tutte le idee. E d’ altra parte ri- 
masi saldo nel credere che i fatti della natura e del 
nostro spirito sono intuiti immediatamente e senza 
intraponimento veruno d’ idee ; come eziandio non mi 
rimossi dal giudicare che nelle cognizioni astratte, le 
idee porgono bensi la forma e 1’ assolutezza, ma I’espe- 
rienza porge tutta quanta la loro materia; che sono 
i due canoni fondamentali della teorica d’ Aristotile. 


* Dell’ Ontologia e del MelodOj Cup. XVI. 
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CAFO DECDIO. 

QUELLO CHE SONO LE IDEE. 


I. 

107. — Pero e tempo di ricondurre il discorso cola 
onde mosse e raccostarlo all’ ufficio diretto e precipuo 
al quale il deputavamo, e die era (voglia ricordarsene 
a ache il lettore) di statuire in modo inconcusso il Frin- 
cipio ilelV esscre, o vogliam dire la dottrina dell’ As- 
soluto. Pure, benche ci prema assaissimo di alFrettare 
alle dimostrazioni e alle conclusioni piu sostanzicse, ci 
e forza ancora di trattener V animo in qualche concetto 
preparatorio ; affine che i principj ed i raziocinj che 
seguiranno ricevano il debito lume e non abbiano a 
vacillare ])er ambiguo senso nella mente di chi ci ascol- 
ta. Nondimcno mi aiutero di essere molto breve, fug* 
gendo tuttavolta il pericolo d’ essere oscuro. 

108. — Viene prima d’ ogni cosa il chiedere quello 
che sia I’idea. E rispondo che in sentenza platonica 
ella e V Assoluto in quanto aqyparisce e significa se me- 
(lesimo all’ intelligcnza. Le idee particolari poi sono 
1’ Assoluto medesimo apparente alia intelligenza, sotto 
una particolare determinazione e signiticazione. 

Qui si anno, pertanto, due termini : 1’ uno e la cosa 
in se, 1’ oggetto della idea o 1’ ideato che voglia dii*si. 
L’ altro e il modo della manifestazione con le attinenze 
sue alia mente che la riceve, il che piglia piii volen- 
tieri il nome d’ idea. Sembra poi per virtu di consue- 
tudine che il vocabolo concetto esprima tutte tre coteste 
cose, cioe 1’ oggetto, 1’ idea e 1’ attinenza al pensiere. 
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Ma spesso 1’ accezione sua diventa meno peculiare e 
precisa. 

109. — Annuuciamrao che intuire le idee speciali e 
sempre uno scorgere sotto forma determinata la stessa 
idea infinita, o vogliam dire la stessa ed insieme diversa 
significazione dell’ Assoluto ; il che ci mostra immediata- 
mente la iufinita dell’Assoluto medesimo ; e cio si prova 
in maniera cosi semplice come evidente, sebbene io non 
r abbia trovata nei libri de’ metafisici. E nel vero, il 
numero delle cose cbe sono per comparire nella indeti- 
nita lunghezza del tempo e indefinito cgli pure ; atteso- 
che non si potendo assegnare un termine fisso ed in- 
valicabile alia durata, nemmanco si pub assegnarlo 
alle cose che appariranno o potranno apparire in quella 
lunghezza a cui non e hmite. Quindi la successione e 
moltiplicazione loro effettiva mai non verra espressa 
e contenuta da verun numero fermo e determinato. 
Conciossiache per ismisurato ed inimmaginabile che tu 
il faccia, egli sara inferiorc sempre alia quantita di- 
screta ed eflfettugle che cresce nel tempo e col temjjo. 
Adunque, la possibilita di ciascuna di esse e di tutte 
perraanendo eterna e immutabile, debbe uscire d’ ogni 
circoscrizione di numero e dilatarsi nell’ intinito ; peroc- 
che il solo intinito pub contenere 1’ indetinito; in altra 
maniera, mancherebbe nel caso nostro all’ innumerevole 
successione degli enti la loro eterna possibilita, il che tra- 
bocca nell’ assurdo. Da cib seguita che v’ a un’ intinita 
possibilita e perb una intinita signiticazione, o vogliam 
dire idea, la quale, come rappresenta tutte le esistenze 
possibili, contiene del pari tutte le idee rispettive. 

110. — Noi pronunziavamo teste che 1’ idea e 1’ appa- 
rizione e signiticazione dell’ Assoluto alia intelligenza ; 
e dir possiamo con egual verita che e il manifestarsi di 
lui alio spirito sotto forma intellettuale e non altramen- 
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te. Quindi per la idea iioi non sentiamo ne percepiamo 
in guisa veruna 1’ Ente assoluto, ne abbiamo T intuito 
diretto ed intrinseco dell’ attivita sua, ne della potenza 
causale di lui soprail mondo, ne d’alti'o vivente attribute 
di sua sostauza. La qual cosa viene arguita eziandio da 
cio cbe la intellettiva, siccome tale, raggiunge e tocca, 
per si dire, estrinsecamente 1’ oggetto proprio, ma in 
niun grado e in niuna maniera lo penetra o n’ e pe- 
netrate; ed a ])arlare per simiglianze, 1’ intellettiva si 
unisce all’ oggetto suo per semplice contiguita e con 
marginale adesione. Tutte le nozioni, impertanto, cbe 
esprimono, vogli il sostanziale e 1’ intrinseco dell’ As- 
soluto, vogli qualunque maniera di attivita sua e di 
efficienza, acquistano un cliiaro e positive significato 
merce dell’ attinenza prima ed originale cbe lega i con- 
cetti al nostro percepire e sentire di cui quelb souo 
'rappresentazione astratta ed universale ; il cbe verremo 
dichiarando via via nel processo della nostra teorica. 

IL 

111. — Tal sorta, dunque, di comunicazione o rive- 
lazione e simile solo a se stessa e dissimile da qua- 
lunque altra, e appena possiamo illustrarla un poco 
per entro al pensiere con qualche imperfettissima 
comparazione di materie pin note o piu famigliari. 
Dice, pertanto, cbe gb oggetti rappresentati a noi 
dalle idee, e ciascuno de’quali dicemmo essere ad intra 
una esistenza eterna ed una speciale determinazione 
deU’ Ente assoluto e infinite, appajouo nell’ intelletto 
nostro come farebbe la superficie ultima ed impalpa- 
bile di certe cose figurate, quando non pui*e ci fosse 
inierdetto di stendervi sopra la mano e giammai po- 
terne assaggiare gli element! e sperimentar la sodezza, 


Digitized by GoogI 



DELL’ ASSOLUTO. 

la elasticita, il peso e le altre proprieta e condi- 
zioni fisiche, ma ci fosse spediente di ricavare il con- 
cetto della loro attivita e corporalita, mediante la per- 
cezioue anteriore ed analoga d’ altre sostanze e d’ altre 
forze. 

112. — Un paragone per avventura men disacconcio 
a ritrarre al vero 1’ atto nostro d’ intellezione sarebbe 
foruito dalla veduta di quei cristalli purissimi e per- 
fettamente diafani, dentro de’ quali sono inserite foglie, 
animal uzzi, polvere d’ oro e simili gentilezze. Tu scorgi 
uno per uno gli oggetti e con la distesa del guardo 
visiti e giri tutto 1’ interno del vetro, ma non perce- 
pisci direttamente nessuua di quelle cose; iie godi I’im- 
magine, ma non ne penetri la sostanza, e quello che 
sai di loro natura interiore e notizia altronde accal- 
tata. Anzi gli stessi colori e 1’ altre forme visuali seb- 
bene rispondono a capello a certe qualita e disposizioni 
concrete dell’ oggetto illuminato, pure si appalesano 
secondo le leggi del riflettere e del rifrangere della luce 
e secondo la costruttura dell’ organo e 1’ apprensione 
del senso. 

113. — Da cio poi s’iuferisce quanto sia giusta e fon- 
data la comune opinione cbe tutte le idee sono segni e 
rappresentazioni mentali del loro obbietto ; imperocche 
elle ci significano appunto di lui e ci rappresentano 
la sostanzialita, la efficienza, la eternita e 1’ altre tutte 
essenze ed attribuzioni che e a noi vietato di pene- 
trare e di percepire e solo ci e conceduto d’ intendere. 

114. — L’ errore grave commesso in tale materia da 
molti tilosofi e stato di scorrere in due estremi con- 
trarj. Taluno afifermo die noi percepiamo Dio e le sue 
ipostasi immediatamente. Altri separo in modo com- 
piuto r oggetto dalla sua idea, reputandoli due cose 
correlative si ma sostanzialmente diverse e disgiunte, 
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e pei o sciolte in fra loro da ogni legame di sussistenza. 
Laddove I’idea (mai non ci cada della memoria) e 
sempre connessa con 1’ oggetto suo rispettivo ; ed anzi, 
e neir ultimo fondo 1’ oggetto e la cosa in se ; e pro- 
priamente 1’ essere sotto una forma mentale, e viiolsi 
dire, comunicato e manifestato alio spirito non per 
altre vie ne mediante 1’ opera d’ altre facolta, ma pel 
solo legame con 1’ intelletto e in quel modo singolaris- 
simo e al tutto sui generis che domandiamo segno e 
rappresentazione. 

115. — Ne basta dire che dentro al pensiero V Asso- 
luto rivelasi meramente ed unicamente qual cosa ideale 
ed intelligibile ; atteso che importa assaissimo di sog- 
giungere ch’ eziandio tutte le forme speciali sotto di 
cui lo pensiamo e intendiamo sono promosse ed occa- 
sionate dall’ esperienza ; ne v’ a nella mente una con- 
cezione sola determinata e positiva intorno alle cose 
soprasensibili, i cui elementi non abbian radice o in 
qualche notizia spei'imentale o nelle astrazioni e indn- 
zioni che sopra cssa notizia veniamo compiendo, o final- 
mente nei paragoni e nelle attinenze avvisate tra le 
concezioni medesime. Laonde accade che tutto quello 
che meno indegnamente si pensa e si afferma di Dio, 
e solo per certa purificazione e sublimazione che il 
nostro intelletto arreca ai risultamenti dell’ esperienza. 

III. 

116. — Ma forse investigando di tutto questo le ori- 
gini psicologiche ne uscira fuori una piu nitida e pin 
sicura dichiarazione. Ora, il fatto psicologico e tale. 
Tu esperimenti nell’ essere tuo (poniamo) la potenza 
di pensare, d’ immaginare e di credere, quella di volerc, 
di rifiettere e di ricordare, ed altre d’ altra natura ; come, 
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per esempio, le forze dei corpi estei*ni e degli esseri a noi 
somiglianti. Da tutto cio e provocata ed occasionata una 
visione astratta e generale della potenza ; e in cotal vi- 
sione e I’idea fatta presente alio spirito, e la quale, rav- 
volta prima tra le percezioni e i faniasmi, a poco a poco 
se ne discioglie ; ed allora la mente pensa e conosce la 
cosa in se, e vale a dire, nel nostro caso, una potenza 
eterna e assoluta ; come farebbe colui che guardando 
nel mare e veggendovi tremolar la luce di Espero o 
della Luna, alzasse gli occlii e mirasse 1’ eterno e ve- 
race esemplare di quella splendenza rifiessa e fuggevole. 

117. — Simigliante idea, o concetto die voglia chia- 
marsi, e rappresentativa in due modi, e quasi direi da 
due bande, ad extra e ad intra. Ad extra rappresenta 
il genere di tutte le particolari potenze o attuali o 
gia sussistenti o future. Ad intra egli esprime il rea- 
lissimo e assolutissimo oggetto suo, la potenza increata 
e divina e la possibilita eterna di quelle potenze fini- 
te, relative e particolari. Ma, come I’idea rappresenta 
le potenze concrete e individuali solo per effigie e per 
nientale significazione, ella fa il medesimo a rispetto 
dell’Ente assoluto, la cui sostanza e i cui attributi 
esprime in guisa, a cosi parlare, figurativa. Da cio 
consegue che se ti e a cuore d’intendere quello die 
sia efFettualmente ed intrinsecamente 1’ ideato ad 
extra, ei ti convieu ricordare o di nuovo spcrinientare 
la percezione d’una qualclie potenza in atto. In pari 
maniera, e solo mediante una cotal percezione, spo- 
gliata innanzi de’ limiti suoi e d’ ogni corporalita e 
sublimata e purificata al possibile, ti verra fatto 
d’ intendere quel che significa ad intra 1’ idea rappre- 
sentatrice dell’ assoluta potenza. 

118. — Se non che, mentre la rappresentazione ad 
extra si riferisce a cosa die puo non esistere; e, ad 
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ogni modo, e sceverata e divisa sostanzialmente dalla 
sua idea ; questa iuvece e ad intra essenzialmente con- 
nessa con I’oggetto suo proprio, e cioe con la realta 
eterna e assoluta cui rappresenta; perche nell’intrin- 
seco non e altra cosa eccetto che quella realita appa- 
rente alio spirito sotto forma mentale. Cosi il principe 
(se possono mai valere di tali comparazioni) con la 
niaesta del volto, col parlare solenne, e le insegne reali 
che porta seco, rappresenta ai sensi la dignita, la uni- 
versalita e gli altri immateriali attributi del suo po- 
tere; e vale a dire ch’egli rappresenta se stesso e hi 
grandezza sua spirituale e invisibile per mezzo di note 
e significazioni estrinseche. E qualunque uomo che 
parla ed esprime con verita ed evidenza i pensamenti 
ed i sentimenti onde e mosso, non fa in effetto altra 
cosa se non rappresentar se medesimo in quelle sue 
parole ; e si puo anche aggiungere senza troppo di li- 
cenza e d’ improprieta, che nel modo che le parole sono 
rappresentazione delle idee, cosi le idee sono degli og- 
getti; salvoche le parole, per la forma lor materiale, 
dividonsi sostanzialmente dalle idee correlative ; non 
cosi queste dal loro eterno ideato. 

119. — 6 poi lungamente pensato se possono i fanta- 
smi venire a grado a grado immateriali e tanto essere 
spiritualizzati da non piu serbare alcuna rassomiglian- 
za e partecipazione col senso. Questo infatti voile Aristo- 
tile, quando all’ intelletto agente attribuiva la facolta 
di dedurre dai fantasmi le specie intelligibili, quelle 
specie medesime che erano in potenza in essi fantasmi. 
Certo non e ripugnante che lo spirito componga a se 
stesso gli enti rappresentativi, intendendo di quelle 
rappresentanze a cui fanno riscontro continue le sen- 
sazioni e le percezioni. Imperocche, se voglia dirsi la 
verita intera intera, ei torn a cosi misteriosa a noi co- 
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testa fabbrica di esseri rappreseutativi, come V appari- 
zione delle idee da noi non prodotte ed occasionato dai 
fantasmi o da altro fatto del nostro spirito. 

Ma d’ altro lato, egli e troppo malagevole a conce- 
pire come cotesti esseri rappresentativi })erdano ogni 
lonna sensibile e tuttavolta sieno ricavati ed emanati 
dai nostri fantasmi. Oltrediche, I’intuito dello spazio 
per via d’esempio o quello del nostro subbietto sostan- 
ziale o 1’ altro de’ nostri atti giudicativi non oscrei dire 
ohe lasciassero dietro se alcun fantasma, se a questa 
parola e conservata un’accezione die voglia signilicare 
cosa sensibile o partecipe della sensibilita. 

Meno, pertanto, errerebbe quella scbiera di psico- 
logi la quale giudicasse che le idee sono enti spirituali 
alieni da ogni specie e vestigio di sensazione ; ma tut- 
tavolta mantenesse che I’anima e loro cagioue effi- 
ciente e diretta ; od ancora ch’ ella nasce ed opera gia 
segnata ed iinpressa delle loro forme, o per lo manco 
delle principali. Se non che in qual maniera spiegare 
col primo e il secondo supposto la counessione neces- 
saria e immediata delle idee con 1’ oggetto loro asso- 
lutoV L’ anima produce di mano in mauo delle forme 
spirituali e queste si connettono o sono conuesse iin- 
mediatamente ed essenzialmente con I’Assoluto? La 
ipotesi non e piana ne semplice, dacche iinplica un 
atto di congiungimento che non si scorge da chi e come 
si possa corapiere. 

120. — Tale supposizione adunque delle forme ideali 
create dal nostro spirito conviene solo a coloro che le 
pensano nudee sciolte e senza connessione essenziale con 
r obbietto assoluto ; ne si peritano tuttavolta di chia- 
marle rappresentative ; sebbene non rappresentino nul- 
la; 0 certo nulla di universale, di immutabile e di divi- 
no. Imperocche questi trascendenti (a cosi chiamarli) 
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non sono vuote possibility e contingenze attuabili, ma 
sono sussistenzc perfette ed eterne. A rispetto del secon- 
do supposto, il qual piglia nome nelle scuole di teorica 
delle idee innate, gia si notava da noi che nella sostanza 
egli viene a concludere con questo enorme paradosso: 
potersi conoscere il giusto valore d’ un segno e d’ una 
rappresentazione ignorandosi conapiutamente la cosa 
significata e rappresentata. Noi, pertanto, prosegui- 
rerao a credere che le idee sebbene appariscono involte 
nei fantasmi e difficilmente le concepiamo purissime e 
senza nebbia alcuna di senso e d’ immagini, nullameno 
in se medesime, sono di natura aliena compiutamente 
dal sensibile e fantastico; e appariscono alio spirito, 
ma dallo spirito non provengono in veruna guisa. A1 
che io sono mosso eziandio dall’ infrascritto ragiona- 
mento a cui prego il lettore voglia porgere mente come 
a cosa di rilievo. 

121. — Dio e del sicuro intelligibile; anzi e la stessa 
intelligibilita. Perche Dio e I’assoluta verita e il conte- 
nente infinito di tutte le verita necessarie ed eterne. 
E il vero nella sua essenza e la realita conosciuta o 
conoscibile almeno, e vale a dire ch’ egli e dotato della 
divina attribuzione di splendere a tutte le menti che 
sono in atto o all’atto posson venire. Ora, questa in- 
telligibilita 0 verita dell’ eterne efficienze a ella bisoguo 
d’ altra cosa per farsi conoscere eccetto la luce pro- 
pria? No, del sicuro. Conciossiache non sarebbe asso- 
luta intelligibilita, e verita. Ella dunque rivelasi nelle 
menti nostre finite senz’ altra mediazione; ma rivelasi 
in quella forma, in quel grade e con quelle contin- 
genze che porta la natura finita ed insufficiente del 
nostro intelletto. 

La idea e dunque la fcrma mentale mediante cui 
I’obbietto eterno e infinito significa se medesimo al no- 
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stro pensiere; ed anzi e la stessa intelligibilita assoluta 
di esso obbietto, secondo che noi possiamo riceverla 
nelle limitazioni delle nostre facolta; e pero e una iii- 
telligibilita divina che manifesta 1’ obbietto per segno 
e rappresentazione. Vedesi, impertanto, che qui non a 
luogo fantasraa ne produzione nessuna del nostro 
spirito. 

Vero e che nello spirito nostro e la facolta d’in- 
tuire i proprj atti e le proprie affezioni, come d’ in- 
tuire leidee che alia mente s’afFacciano. Ma I’atto d’in- 
tuire non h sentimento ne percezione ; bensi e la vista 
mentale dell’uno e dell’altro. Cosi intuire le idee non 
e percepire 1’ oggetto loro assoluto e in alcuna guisa 
penetrarlo : e 1’ intuito si ferma, come vedremo altra 
volta, nel tei*mine estremo di congiunzione e di connes- 
sione delle idee con esso 1’ oggetto. Insomma, 1’ intuito 
e un mero atto di nostra mente ; laddove la percezione 
involge eziandio 1’ oggetto e significa pur sempre certa 
intima congiunzione e compenetrazione fra lui e il sub- 
bietto. 

122. — Lo spirito nostro adunque non percepisce net- 
tampoco r assoluta efficienza e le infinite determinazioni 
di lei. Solo apprende tutto cio intellettualmente, e vale 
a dire scorge e conosce immediate la mentale espres- 
si(me di quella efficienza e delle sue distinte determi- 
nazioni, o, con altre parole, le conosce come verita e 
nella forma peculiare comunicata al nostro intelletto 
ed a lui conveniente e proporzionata. 

Accade il medesimo allorche pensiamo le altre per- 
fezioni divine, le quali del sicuro non sono possibilita 
ma infinite eccellenze e attributi in atto di Dio, cono- 
scibili a noi intellettualmente e cioe per segni e rap- 
presentazioni. 

Non sembra poi necessario avvertire di nuovo che 
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le nostre intellezioni oltrepassano tutte in qualche ma- 
niera I’essere rappresentativo immediate. Conciossiache 
tutte apprendono 1’ attinenza di lui al rappresentato co- 
mune; sebbene I’intuito si fermi al limite estremo della 
congiunzione e pero all’ estrema esteriorita, se e lecito 
cosi parlare, dell’oggetto assoluto. Noi torneremo a 
parte per parte a discorrere di ciascuna di queste im* 
portanti materie. 


IV. 

12.3. — Tali cose chiarite, e fermo a ciascun voca- 
bolo il suo proprio e germane sense, fondiamo una 
volta la pietra angolare di tutta la scienza e la quale 
non puo essere altra giammai salvo che il sussistere 
deir Assoluto. Quella pietra rinvennero primamente in 
Italia i filosofi pitagorici e a Platone T additarono ; e 
questi la ripoli e ne tento e assaggio per sempre I’ada- 
mantina durezza e a tutti gli occhi ne fece palese la 
infinita pulcritudine. Ma per sua mala ventura fu detto 
e creduto ch’ egli V avesse situata fuori di luogo e non 
dentro alia cei-chia sacra ed anzi, come doveva, nel san- 
cta sanctorum^ dov’ e permanente la maesta e la pre- 
senza di Dio. 

Un Italiano della valle d’ Aosta ve la porto di notte 
e al buio; e con questo sol fatto principio egli la vera 
scienza speculativa e ontologica; la quale manca al 
tutto del cominciamento suo proprio quando non move 
dair Assoluto. Se non che, la pietra rimase fuor di 
sesto e sepolta troppo e mal discernevole ; onde fu 
dubitato a ragione della saldezza e bellezza sua. Ne 
la sollevarono poi o la raddrizzarono secondo regola 
i Cartesian! ne il Lcibnizio medesimo. E fatto piu sin- 
golare ! i nostri due valorosi ed infaticabili propugna- 
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tori delle dottriiie platoniclie lasciarono quasi in di- 
menticanza la teorica di sant’ Anselmo, come disperati 
(li poterla reintegrare ; e purgandola della ruggine del 
medio evo, rimetterla in giusto onore e riputazioiie. E 
veramente, I’uuo che fu il Gioberti, la falsb con que- 
sto che voile mutarla in atto di percezione. L’altro die 
fu il Rosmini, la estenuo e condusse al niente, pigliando 
delle idee la sola e niida rappresentazione e non tra- 
vagliandosi di trapassare aH’obbietto. Laonde, invol- 
tosi tutto dentro al raero possibile, inai non se ne pote 
dislegare ; e come finge la favola che al re Mida ogni 
cosa convertivasi in oro, del pari ad Antonio Rosmini 
ogni cosa diventa possibile e la sua metafisica ninore 
aftamata e assetata della realita. A'e punto gli giova 
il ripetere che I’idea sua dell’ ente possibile in quanto 
idea e rappresentanza esiste veraceniente dentro il pen- 
siere e non e altrimenti un possibile. Sapevamcelo ; ma 
la signiticazione e il valore dell’ idea proviene tutto 
dalla cosa rappresentata ; e se questa e un ente che 
non sussiste ma pub snssistere e nullameno diviene 
forma integrate di altri esseri. certo li trasmuta in 
altrettante possibilita. 

124. — Ora veggasi alia perfine il vero e I’indubi- 
tato della sublime cogitazione di sant’ Anselmo. E pri- 
ma dico che le intenzioni del sno concetto furono pa- 
recchie e tali si mantengono nelF animo di coloro i quali 
con occhio i)erspicace e purgato mirano alia necessitii 
iutrinseca dell'essere e del conoscere. Si voile da san- 
t’Anselmo e tuttora dai filosofi si dee volere che Dio 
venga mostrato nella sua sussistenza con argomenti 
dii-etti e assoluti e non deduc^ndo e inferendo dal fatto 
e dall’esperionza quale die sia ; dacche, il fondamento 
d’ogni fatto e d’ ogni ospcrienza e agli occhi doll’ alta 
speculativa insufficientissimo e fragilissimo. perche di 
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natura coutingente e capevole di negazione. Oltre di 
(luesto, voile sant’Anselmo provando a priori la sussi- 
stenza di Dio mettere con cio stesso a priori il comin- 
ciamento eziandio della scienza ontologica, la quale o 
non puo sussistere, o da se dee stare e non dipendere 
ne originarsi da verun’altra disci plina; e debbe in so 
medesima trovar facolta di procedere via via nell’inda- 
gazione e risoluzione di tutta la sua materia ; come se 
le realita finite e concrete giacessero ancora nel mero 
possibile e solo godessero dell’ esisteiiza loro ideale e 
primigenia in grembo dell’ infinite. 

In terzo luogo, sant’Anselmo pigliando le mosse dal 
piii grande o vogliam dire dal massimo e piu com- 
prensivo degli esseri incomincio dalla maggiore di tutte 
le sintesi, e pero dette alia scienza un inizio infinita- 
mente fecondo; all’ opposto di coloro a cui venne in 
animo il proposito singolare di ricavarla, invece, dal 
ininimo dell’ esistenza. 

In ultimo, con 1’ iniziare sant’ Anselmo la Scienza 
Prima da un puro concetto giudico che il vero implica 
necessariamente il reale ; e cosi cogliendo nel tempo me- 
desimo 1’ Ente ed il Vero supremo giudico di porgere 
alio scibile umano tanto il principio del conoscere, quan- 
to il principio dell’essere. E di tutti questi intendimenti 
certi, esatti e necessarj non che profittevoli al ben fon- 
dare e produrre la metafisica, debbe venire ampia- 
mente lodato quell’ ingegno acutissimo e tenersene 
conto nella storia della filosofia, quando anche fosse 
mostrato che la forma de’suoi argomenti riesce man- 
chevole e non raggiunge il fine proposto. 
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CAPO UNDECIMO. 
m.MOSTRAZIOXE dell’ assoluto. 

I. 

125. — lo mosso inipertaiito dai medesimi iuteudi- 
menti, levando i quali levasi la vera scienza specula- 
tiva, pongo a priori tutto Tedificio ontologico e il 
Ibndo percio sull’annunciazione sublime con che I’As- 
'oluto espresse agli uomini se medesimo dicendo: 

E(jo sum. qiii sum: 

Dio e ineffabilmente quello che e. 

E prima si noti che per cominciare la scienza non 
basta, al nostro sentire, il nome solo di Dio; perche 
sebbene quel nome significa il tutto ; la mente umana 
non vi opera nulla e pero non se ne appropria la ve- 
rita; la quale appropriazione domanda un atto deter- 
minato di essa mente e pero un’ alFermazione e 1’ affer- 
mazione un giudicio. Ma d’altra parte, tale giudicio 
perche non rorapa la grande sintesi del subbietto e 
mestieri che la ripeta compiutamente nell’ uno e nel- 
I'altro termine; il die avviene per appunto nel pro- 
minziato: 

Dio e ineffabilmente quello che e. 

Dicesi poi ineffabilmente per esprimere in sino dal 
jirimo passo di nostra scienza ch’ ella non s’ adegua 
all’obbietto ; e il vuoto che sente, colma, come puo, con 
r adorazione, e grida che quell’ obbietto e ineffabile. 
liesta che si dimostri che la sintesi suprema profe- 
rita da noi e un cominciamento a priori intorno al 
quale non si puo ragionevolmente movere nessun du- 
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bio; f(l o uu a priori si fatto die in liii principia al 
tempo medesimo la scienza del vero e la scienza del- 
Fessere, o come disse il Vico stupeiidaineiite la scienza 
del vero essere. Percio conviene die i due assoluti del 
vero e deiressei-e, distiiiti solo per atto e virtii astrat- 
tiva. perfettamente coiiicidano e s’immedesiniino; e cosi 
accade jicr appunto nel nostro proniinziato. 

12G. — Certo, il riflettere umano per le condizioni lo- 
giche fuor delle quali non pub condursi, coniincia dal- 
raft'ermare Dio come verita, e vogliam dire die in 
ordine dimostrativo e solo un Dio ipotetico quello con- 
template e afferniato nella proposizione. La mente vi si 
ferma e vi si rijiosa, perclie in quella sola forma ideale 
scorge lo splendore dell’evidenza ; e lo vi sQorge per la 
stessa ragione onde le e impossibile di negare qualunque 
proposizione identica; e con altri termini, j^erclie le e 
impossibile di negare la verita. Diremo poi piu tardi co- 
me nel fatto la mente riferisce sempre 1’ ideale al reale, 
sebbene non sempre ne a distinta coscienza. Ora, questa 
verita necessaria e innegabile e percio medesimo alcun 
die di assoluto, di eterno, d’ infinito e di perfettamente 
lino ; le quali condizioni permangono tutte indipendenti 
dall’intrinseco della verita stessa; e intendiamo diespri- 
mere die sono formali ed essenziali alia verita, qualun- 
que sia Poggetto cli’ella significa ; solo badandosi a questo 
dPella sia realmente una verita e, vale a dire, die non 
cada iiicongruenza nessuna nei termini del suo concetto. 

Oltre di cio, nella nostra proposizione il conteniito 
della veritsi esprime una serie infinita d’ infinite perfe- 
zioni, e perb esprime la pienezza dell’Entc Assoluto, ma 
solo in quanto cotale pienezza e visione immediata del- 
r intelletto o sia in quanto e verita. Di tal guisa, la 
nostra proposizione mena all’ assolutezza dell’ essere 
cosi col proprio contenente. come col proprio contenuto ; 
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(* cosi beiie con le sue ( per modo di parlure) estenie 
attribuzioni in quanto nel generale e ana verita, come 
con le attribuzioni sue interne in quatito e verita deter- 
ininata e significatrice d’un oggetto pure determinato. 

127. — Riman di vedere con ])recisione quello die 
sia e la verita in universale e il Dio ipotetico espres>o 
nella proposizione nostra, la quale e percio uiia verita 
determinata, ancora die la piii sostanziosa e piii com- 
prensiva di tutte. Ed anzi ella e determinatissima per 
questo appunto die significa la piu concreta e perfetta 
individualita. A1 presente, didamo die solo tre supposti 
e conceduto di fare al pensiere nel nostro propositu. U il 
Dio ipotetico e lo stesso Dio etlettivo; od e la sua idea 
rispetto alia nostra niente, e il suo Verbo, rispetto a lui; 
ovvero il Dio ipotetico e un essere intellettuale die non 
si assolve in iiessun’ altra cosa e compiesi tutto in se 
stesso. Nel primo caso la identita del Dio intellettuale 
e del Dio reale e iuiniediata e jierfetta. Nel secondo e 
pure nianifesta la identita; c il Dio ipotetico e rappre- 
sentazione e ideazione del Dio reale, ne puo quella sus- 
sistere senza questo. Nel terzo caso, il Dio ipotetico ter- 
luinando in se stesso e non gli fallendo alcuna delle per- 
tinenze dell’assoiuta idealita e verita, come d’essere uiio. 
d’ essere eterno, intinito universale e simili, e queste tali 
attribuzioni non adereudo ad altra sostanza, sono (Uni- 
que sostanza per se medesime. Attesodie il paradosso 
raaggiore sarebbe di dire die v’a una serie di condizioni 
e d’ attribuzioni assolute a cui manca nondinieno qua- 
lunque subbietto, e non esistono ne in se ne In altro. 

128. — E nulla non rileva il riflettere die d’un’as- 
soluta idealita sembra contradittorio dire che termini i- 
si compia in se stessa. Conciossiaclie V assurdo scom- 
pare allora quando in virtii del supposto non pin inten- 
diamo per idea una forma rappresentativa ed intelli- 
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"ibile della realita, ma si iiii essere per se esisteiite 
e slegato da altra realita. Cio posto, quel Dio che si 
nega nella realita obbiettiva rinasce nella idea; con- 
eiossiache, la necessit.a logica costringe ad atFerniare 
che quell’ assoluto mentale non si unificando con altro 
e dovendo a marcia forza esistere in se od in altro, e 
pure il reale Assoluto, e che il Dio ipotetico e il Dio 
eft'ettivo fanno uno perfettamente. Atteso che non e le- 
cito in guisa alcuna di concepire sussistenti e divisi 
due infiniti e due assoluti, dei quali 1’ uno nega di neces- 
sity e distrugge 1’ altro. E se non esiste al mondo che 
la veritii sola assoluta, ed ella non e espressione e 
forma d’ altro ente, certo ella inedesima e 1’ Ente. E 
come eziandio nel parere dei filosofi Kantisti fra il reale 
ed il vero e lo stesso riscontro che passa fra le cose e 
le loro effigie, e solo vi manca la sussistenza; dove 
fjuesta pure non manchi e 1’ effigie, a seguitare tal pa- 
ragone, si compia e sustanzii nell’ essere proprio. la 
verita, ripetiamo, e 1’ Ente assoluto nella pienezza e 
compitezza dell’atto di esistere. 

129. — Il pensiere, impertanto, che sentesi penetrato 
dalla luce del vero, accorgesi presto che quella e simil- 
mente luce dell’ essere. Quindi quel giudicio primo e 
sintetico nel quale si fondamenta e compendia tutta la 
scienza, rivela ad una la suprema verita e la suprema 
re alita e vale come dicesse nella idea di Dio che esiste 
assoluto e perpetao in atto e manifestasi con lo splen- 
dore della verita e compresa altres'i la idea del dover 
essere cpli identico a se medesimo in ogni sna forma 
c in quella della verita similmente. 

130. — Ne mi sembra da pretermettere che nello iiu- 
medesimarsi dei clue assoluti consiste il carattere pro- 
fondo e compiuto della verita. Imperocche, quando si 
seiol dii e che la verita e bastevole a se inedesima e luce 
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<li lume proprio, egli si sottinteucle die 1’ essere e deii- 
tro la verita ed ella a seco 1’ obbietto suo ; e separarlo 
da lei si possa per astrazione, non gia realmente ed 
elFettualmente. Che se il vero necessario non si com- 
liiesse immediate nell’ essere, le combinazioni delle idee 
varrebbono quanto i sogni protratti e bene ordinati; 
e gran parte delle matematiche, a citar pure un eseni- 
pio particolare, rimanendo rimotissima dalle applica- 
zioni alle quantita concrete dei corpi, somiglierebbe a 
un ghioco sottile d’ingegno o alle vanita della cabala. 
Invece, le matematiche si avverano innanzi tutto nella 
eterna e assoluta geometria, o vogliam dire negli eterni 
possibili d’ ogni numero e d’ ogni estensione ; e ciascuno 
di que’ possibili definisce una determinazione immobile 
ed incancellabile della divina efficienza. 

131. — Di qui pure si scorge il perche la mente 
umana nelle proposizioni che versano sulle cose non con- 
tingenti scambia di leggieri il reale con 1’ ideale o questo 
con quello ; ed anzi le bisogna usare molta forza astrat- 
tiva per distinguere I’uno dall’ altro; come nelle in- 
liascritte proposizioni : iltemporalee limitato dall’eter- 
110 ; Dio e 1’ essere la cui essenza include 1’ esistenza. 
I’arlasi egli qui d’ una eternita ipotetica e d’ un Dio 
ipotetico, ovvero si pensa alia realita dell’uno e del- 
r altro? In entrambo i casi 1’ oggetto immediato del 
pensiere e 1’ idea, e in entrambo i casi la mente nostra 
vi scorge un’ attiuenza con 1’ oggetto reale ; imperocche 
ella pensa 1’ eternita effettiva o 1’ idea sua ; pensa Dio o 
I’idea di Dio. Ladiversita, pertanto, consiste nel fermar- 
si la mente nostra sull’ obbietto reale mediante I’idea, 
ovvero sull’ idea con riferimento all’ obbietto reale. Per 
simile, siccome in Dio 1’ essere e il poter essere sono 
uno, cosi il Dio ipotetico il quale vuole esprimere un 
Dio in potenza non a virtu di distinguersi dal Dio ef- 


Digiiized by Google 



88 


LIBRO PRIMO. 


fettivo, perocche quella potenza ad infra e mai sem- 
pre in atto, e I’atto e 1’ esistore realissimo d’ognidi- 
viiia perfezione. 

132. — Seguita il dichiarave come accadesse per ad- 
dietro che dal concetto di Dio non si perveniva a dedurie 
una dimostrazione certa della sua esistenza. E vi si ado- 
perarono senza fallo iiitelletti grandi e potenti, Ma la 
via essendo sbagliata non poterono essi far I’impossibile. 
Fu errata la via, diciamo, percbe la si venne cercando 
solo dentro al concetto e non fuori. Ma dal concetto, 
com’ e naturale, non si trarra mai cosa che concettuale 
non sia; e tutto quello che vi si trovera dentro non mu- 
tera sostanza e pi-overii da ultimo non pin che se stesso 
e cioe di essere concetto o semplice ovvero composto. 

133. — Per fermo, da santo Anselmo insino a Lebni- 
zio, sotto diverse forme e tutte ingegnose vennesi ripe- 
tendo die nella idea di Dio sta inchiusa la necessita 
deir esistenza di lui. Ma per parlare esatto conveniva 
dire che vi sta iuclusa la idea di quella necessita; 
onde qui si entra a forza nelP un via uno. 

134. — La dimostrazione adunque a priori di Dio ri- 
marra sempre disperata insino a che non la si deduce in 
uno di questi due modi ; o provando col fatto e col ra- 
ziocinio die in ogni qualuuque idea sta una forma rap- 
presentativa, e non puo non istarvi, e pero essa idea 
legasi neccssariamente e immediatamemte col proprio 
ideato o esistente o possibile; ovvero, argomentandosi 
non gia dal contenuto dell’ idea ma si dalla sua esistenza 
e dalle condizioni essenziali che 1’ accompagnano ; ini- 
perocche I’idea piglia suo luogo ella pure tra le varie 
specie di essere e non si confoude col nulla. Cotesta se- 
conda maniera di dimostrare, che e la esposta da noi 
un momento fa, ci apparisce la pin spedita ed evi- 
dente ; e ci torna irrepugnabile da ogni lato e per 
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ogni rispetto. Dell’ altra inaniera discoiTeremo tra 
breve. Intanto, qiiello che occorre di ben notare in 
materia foiidameiitale si e che niiiii principio nnovo 
ed alieno fu invocato da noi nella nostra prova. L’idea 
che noi pensiamo, qualunque si voglia essere la sua 
natura e il suo contenuto, e del siciiro qiialcosa diffe- 
rente dal nulla; e percio la ragione a pienissima fa- 
colta di applicare eziandio a qiiella esistenza il princi- 
pio d’ identita e contradizione. Laonde, non v’ e uscita 
iiessuna dal dilemma posto da noi: o il vero necessa- 
rio e forma integrale e immanente dell’ Assoluto, o 
esso medesimo e 1’ Assoluto. 

II. 

1.35. — Ora, trapassiamo al secondo genere di ju’ova 
dedotto anch’esso non dall’ intrinseco dell’ idea, sibbene 
dalla necessaria sua connessione con 1’ ideato. Fj per- 
die non s’ abbia ad incorrere in ambiguita Ira I’ideale 
e il reale noi poniaino a priori quest’altra proposizione. 

L’ Essere perfettlssimo e logicainente possihile. 

La sua forma astratta ed universale la fa subito 
accogliere come pura iclealita e come esistenza ipote- 
tica. Quindi il pronunziato e della classe delle propo- 
sizioni identiclie, e non gli occorre dimostrazione. 

136. — In effetto, il secondo membro, o il predicate 
die voglia cliiamarsi, esprime sol questo, die nel concetto 
deir Essere perfettissimo non cade contradizione; e pero 
r Essere perfettissimo venne affermato possihile logi- 
camente; imperocche altra cosa e la possibilita meta- 
fisica e, cioe, del poter cominciare a sussistere ; il quale 
cominciamento sconviene del tutto al necessario e al- 
r eterno. E si voglia avvertire che in tal nuovo proiuin- 
ziato non punto si ristringe la sintesi sopraeminente 
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fspresba qua addietro, e che sempre sara la maggiore e 
la prima ed eziandio la novissima. Solo che iiel uuoa'O 
pronunziato se ne comincia la specificazione analitica 
secondo I’ordine della mente ; del che si tocchera qual- 
che cosa piu avanti. 

137. — Si noti oltrecio che quel predicate dell’esclu- 
dere la contradizione dei termini e convertito da ne- 
gative a positive, col solo considerare ch’ egli e sino- 
nirao esatto della pensabilita. Conciossiache patet ex 
dcfinitione che 1’ Essere perfettissimo a questa perfe- 
zione ancora della intelligibilita, la quale debbe sus- 
sistere in lui per essenza infinita; e fuori di lui, per 
sola finita partecipazione. E certo, 1’ intendere se me- 
desimo si e un aggiungere all’ essere e non un sottrarre. 
e pero e termine positive da ogni lato e sotto qualun- 
que riguardamento, ne pub negarsi da niuno all’ Es- 
sere perfettissimo. Concludesi che tale forma positiva, 
indotta ovvero riconosciuta nel nostro nuovo pronun- 
ziato, nol toglie punto dal novero delle proposizioni 
identiche ; atteso che nel predicate ripetesi determina- 
tamente il subbietto. 

138. — Gib veduto, io soggiungo che il pronunziato 
apodittico anzidetto, non diversamente dal prime, vale 
neir intera significazione de’ suoi vocaboli quest’ altro 
che vi sta inchiuso: 

L' Essere perfettissimo, ch e esiste assolnto eperpe- 
tuo in atto, e logicamente possihile ed essenzialmente 
intelligihilc. 

E la medesima alfermazione torna e regge per tutti 
i giudicj analitici che abbiamo arbitrio di compiere, 
intorno al subbietto, cavando da lui divisatamente e 
cosa per cosa quello che la coucezione vi abbraccia, 
e la definizione vi determina, e il cui tutto insieme 
vione a ripetei*e da ultimo il pronunziato superiore e 
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le significazioni contenute nel nome Dio ; e cosi provasi 
in modo rigoroso I’equivalente sostanza delle due pre- 
fate proposizioni, la sintetica e 1’ analitica. 

139. — Chiaro e che a noi si vieta ogni facolbi ed 
ogni arbiti’io di chiamar qui in soecorso della nostra sen- 
tenza alcun principio nuovo ed estraneo; e similinente, 
di trar fuori idee recondite e atfatto impensate dalle 
gia esposte ; e mediante nn abile intreccio di sillogismi 
orescere come per sorj)resa il novero delle conclusion!. 
A noi bisogna non piu che avvisare con attenzione e di- 
ligenza maggiorequello che esprime la verita della pro- 
posizione nostra analitica, in quanto e verita e non ba- 
dando per ora alia significazione determinata e spociale 
del suo contenuto. Da cio si viene a comporre una 
serie di dichiarazioni e definizioni le quali. ordinate 
secondo la procedenza loro naturale, riduconsi alle in- 
frascritte. 


III. 

140. — Prima definizione : le proposizioni identiche. 
e pero necessarie e innegabili, sono espressione di ve- 
rita eterne e assolute ; e cio vuol dire che tali verita 
esistono etemamente e assolutamente. 

Seconda definizione : le verita eterne e assolute per- 
niangono tali in tutto 1’ essere loro e in tutte le ne- 
cessarie attinenze che indi emanano; pero non sono 
vere in parte ed in parte false : il che possiamo signi- 
ficare altresi dicendo che tutto il contenuto delle verita 
necessarie esiste etemamente e assolutamente com’ esse 
medesime. Tale contenuto poi risulta di tutti i predi- 
cati, che diventa contradittorio il non riferire al sub- 
bietto correlativo. 

Terza definizione: ogni verita e verita di qualche 
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cosa; e vuolsi dire che nou puo ella da ultimo non 
terminare in alcuna realita o sussistente o possibile; 
e quando contempla le relazioni delle cose o gli astratti 
che da esse provengono, egli e manifesto che il cora- 
pimento finale di lei e nei termini di quelle relazioni 
e nel concreto di quegU astratti; come allora che si 
dice I’attinenza dell’ efi'etto alia sua cagione assoluta 
e uecessaria ed intrinseca ; ovvero : nessuna profondita 
e nella superficie matematica. Quindi ogni verita si- 
milmente si avvcra o dee potersi avverare in alcuna esi- 
stenza; e dove cio non potesse, ella mancherebhe di og- 
getto compiutamente e piu non sarebbe verita di qualche 
cosa. Di tal modo bisogna, a rispetto degli esempj alle- 
gati, che sussista qualche cagione e qualche elFetto o 
reale o possibile ; ed eziandio fa bisogno 1’ esistere at- 
tualmente o possibilmente alcuna superficie di corpo. 
E quando anche sono poste a oggetto terminativo della 
veritti non le cose ma le idee; queste vengono assunte 
come esistenze particolari, e sono meditate per 1’ inter- 
mezzo d’ un’ altra idea. Cosi diciamo, per via d’ esem- 
pio, 1’ idea piu astratta e indeterminata e quella del- 
r elite possibile, ovvero diciamo: ogn’idea a forma e 
valore rappresentativo ; ed anche: dal paragone delle 
idee altre se ne concepiscono e cosi all’ infinito. 

Quarta definizioiie: per tale essere obbiettivo della 
verita la mente che la contempla corre verso I’obbietto. 
Quivi si ferma e non mai nella idea sola onde esso e 
rappresentato. E so non corre all’ obbietto, 1’ idea non 
e piu intesa. 

Quinta definizioue : le verita necessarie ed eterne 
non possono avere oggetto disforme e cioe non eterno 
0 non necessario. In diverso caso, mancar potrebbero 
dell’ oggetto, e vale a dire che piu non sarebbero verita 
eterne e assolute, ed anzi pin non sarebbero verita. 
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141. — Queste sono le certe signiticazioni d' ogui 
verita necessaria c questo pensiamo iinpHcitaiiieute 
ogiiora die facdam liiogo nell’ intelletto a nii proniin- 
ziato apodittico. La qualita poi c natnra dell’ old lietto 
della verita precede interamente cd onninameiite dalla 
forma del conteniito di lei, essendo die questo puo es- 
sere un concrete oun astratto, un contingeiite od un ne- 
ceUario, 1’ universale 0 il particolare, la sostanza od il 
mode, e cosi prosegui per tiitte mai le categorie e le pas- 
sioni dell’ essere. Concludasi. die quando per la defi- 
iiizione il contenuto dell’ idea o vogliam dire 1’ ideate 
(obbietto della verita) e un termine positive e concrete, 
e quindi e una realita sostanziale e pensata in sussi- 
stenza ed in atto, cotesta eziandio e un’ esistenza ne- 
cessaria ed eterua; e la quale per cib die e conoscibile 
a le intelligenze nostre, mediante I’idoa 0 rappresenta- 
zione sua, piglia titolo di verita. Cosi il contenuto ob- 
Iiiettivo del pronunziato analitico sovraposto, essendo 
la divina sostanza ele perfezioni sue infinite, cotal con- 
tenuto esiste eternaniente e assolutamente. 

142. — 0 convien negare le verita necessarie ; ne- 
gare die sussistano eternamente ; negare 1’ essere loro 
rappresentativo ; negare che si convertano col loro ob- 
bietto ; negare, infine, o tutto 0 parte del lor contenuto : 
ovvero gli e forza concedere 1’ assolutezza e 1’ eternita 
dell’ oggetto del mio pronunziato, il die vieiie esattissi- 
raamente a dire cli’ egli esiste ed esiste in atto. E ri- 
devole mi si fa 1’ istanza di molti scettici i quali opi- 
nano essere le verita necessarie e assolute una semplice 
relazione; come sc questa non meni seco a marcia 
forza 1’ esistenza dei termini suoi rispettivi. Clie, anzi. 
mentre tu jiuoi pensare in dis])arte 1’ uno dalL altro 
e ciascuno in se stesso i termini della relazione, questa. 
del sicuro. non pub venire pensata nel difetto di qudli. 
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IV. 

143. — So che ad ogminoqui corre in niente 1’ po- 
posizione trita e volgare che abbiamo usanza di spesso 
fare e ripetere contro la realta obbiettiva dei nostri 
concetti; e la qual pretende die quante volte il pen- 
siero termina la intellezione sua astratta e assoluta 
in un obbietto sostanziale, e giudica questo una vera 
e sussistente realita, produce a se medesimo una grave 
illusionc. Conciossiacbe il pcnsiere e la verita ricer- 
cano certo un obbietto correlativo; ma I’esistenza di 
lui e meraraente ideale od al piu e possibile; e ad 
ogni modo, e ditferentissima e remotissima dall’ eflfet- 
tuale e concreta. Ob ! non e interposto forse un abisso 
tra quello che e e quello che si suppone, tra la pos- 
sibilita e 1’ atto, tra i fingimenti del pensiere e il so- 
stanziarsi delle cose? 

Confessiamo anzi tutto che le risposte a simile in- 
stanza non furono ne fortunate, ne coerenti, ne chiare ; 
e le ragioni di cio diviseremo piu sotto. Ci piace per 
al presente di avvertir di nuovo i platonici che nel 
nostro caso nial si consigliano tutti coloro i quali fa- 
ticano intonio alle confutazioni e alle prove, attingen- 
dole da principj o superiori o diversi. Il vero primo e 
assoluto di cui qui si discorre, non respinge le istanze, 
lie diniostra 1’ essere jiroprio, se non ripetendo se stes- 
so ; e scbiarendo con piu aperte parole la significa- 
zione del suo concetto, il quale, nella sostanza e nella 
luce interiore, non pure e evidente per se, nia di tutte 
le specie dell’ evidenza e viva sorgente. 

144. — Ora dico die i inetafisici i quali producono 
I’obbiezione sopranotata non badano che accusar d’illu- 
sione il pensiere nelle intellezioiii sue astratte e assolu- 
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te, e cioe quando rivolgesi alle cose in se, e le mira e con- 
templa nell’essere loro necessario ed eterno, si e divellere 
dalle radici 1’ essenza stessa della verita, e togliere fede 
al primo ed incrollabile fondamento del nostro sapere. 
Per fermo, lq_ verita necessarie non consistono forse 
tutte in un perpetuo attribuire tali predicati a tali sub- 
bietti e non sono cose di gia trovate per avanti e deter- 
minate dalla definizione? Ma se nei subbietti la intelle- 
zione nostra e illusa, e mentre pensa una realita sostan- 
ziale e va distinguendo e alfermando le attribuzioni di 
lei, coglie invece o il nulla o cosa non reale e non positi- 
va, gl’innunierevoli giudizj analitici e irrepugnabili che 
intorno di quella sostanza le giova di costruire, sono tutti 
quanti fallaci e ingaunevoli a un modo stesso. Di cotal 
guisa, se lo penso, per atto d’eserapio, all’Essere perfet- 
tissimo ed asserisco la infinita potenza di lui, io compio 
certissimamente un giudizio analitico ed esprimo una , 
proposizione identica e pero irreiragabile. (x)nciossia- 
che la potenza infinita e di gia compresa nella natura 
dell’Essere perfettissimo, assunto dalla concezione e de- 
finizione. E r Essere perfettissimo e la sua potenza sono 
veri almeno intellettualmente o come suol dirsi in ipo- 
tesi. Ma dove quell’ Ente non sia, ovvero sia diversissi- 
mo da cio che e pensato e intelletto, e vale a dire non 
sostanziale realita, il mio concetto e bugiardo ; e quel- 
r attribuire che io fo per necessity logica all’ Essere 
perfettissimo una potenza reale infinita, e un prolun- 
gare la falsita e 1’ illusione. Perocclie (mi si conceda 
il replicarlo piu d’ una volta) quando io pronunzio 
•lueste parole : nell’ Essere perfettissimo vive ed opera 
necessariamentc un’ infinita potenza, io non b collocato 
ad oggetto ultimo del mio giudizio la idea dell’ Essere 
perl’ettissimo, ma si I’ideato e il concreto, e cioe I’Es- 
sere perfettisimo in realita e in sostanza; e del pari, 
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non o attiibuito a lui Tidea della ])otenza infinita, ma 
essa potenza in concrete cd in atto. Xe cio nuita e si 
altera minimaniente se io rifletto che io penso all’Es- 
sere perfettissiino niediaute la idea di lui. Che se e la 
idea dell’ Essere perfettissiino e per tale la distinguo. 
io terinino, in fatto, col mio pensiere in quell’ Essere 
e non gia nella idea. 

\ 4 ~). — Ne sono io che fingo quella sostanza e vo- 
glio die sia cotale e non differente; e del pari, non 
dipende da me il fornirla di sussistenza oil privarla. 
Avvegiiache il mio giudicare e fantasticare intorno di 
lei non la cambia d’ un capello. E s’ io 1’ affermo o la 
pongo in forse, o stimo di crearne un vuoto supposto 
ed una vana iinmaginazione ; ed ancora, se io la nego 
da profondissimo ateo, e la studio e la indago con 
1’ espresso intendimento di provare che non esiste, cio 
tutto rimane estrinseco pienamente al termine obbiet- 
tivo della intellezione, il quale lo trovo ed osservo, ma 
non produco, non vario e d’ un minimo die non rao- 
difico ; e quando il fingessi e il condizionassi io a mio 
senno ed arbitrio, gisi non sarebbe innegabile eterna- 
mente e di splendore proprio ed inestinguibile non ri- 
lucerebbe a tutte le menti. 

Laonde, mantenere la contrariasentenza vale quanto 
asserire die 1’ astro il qual passa dinnanzi ai vetri del 
teloscopio diventa una Stella cadente, una fissa, una 
nebulosa, un pianeta, un asteroido, un vapor di cometa 
o un semplice inganno di luce riflessa, secondo die 
vien giudicato e creduto dal poco o dal molto esperto 
speculatore. 

146. — La quistione, adunque, e sempre una e me- 
desinia ed e pur questa: se io pongo a termine del 
mio concepire 1’ oggetto dell’ idea ovvero 1’ idea essa 
stessa; e nell’ esempio nostro, se io penso ovvero non 
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penso mediatamente ad una sostanza infhiita, o vogliam 
dire, all’ Essere perfettissimo. Dacclie, se io vi penso, 
ancora die fermo nel proposito di negarlo, io non posso 
percio ne distruggere quel concetto ne alterare d’ un 
nulla il suo contenuto, o fare die non vi s’ incliiuda 
un termiue sostanziale, o vietargli die non signitidii 
con verita eterna ed irrepugnabile tutto qiiello die 
esprimono e rappresentano le idee sue rispettive. 

147. — Torni tu ad asseverare die pensi all’ idea 
dell’ essere perfettissimo e non a lui propriamente ? 
8ia come dici, e teiita, se puoi, di pensare all’ idea, 
senza riferirla insieme alia cosa di cui e idea. E se tu 
perseveri a credere quell’ ideato stesso una mera idea, 
noi ti cliieggiamo immantinente: idea di die? ed ecco 
di nuovo il suo ed il nostro pensiere costretto di rife- 
rire 1’ intellezione all’ oggetto suo, la rappresentazione 
al rappresentato; e do e, nell’ esemjdo addotto, all’ es- 
sere sostanziale esistente; perclie se nol vuoi esistente 
e nol vuoi sostanziale, e duiique rappresentazione del- 
r esistente e del sostanziale e cosi all’ infinito. E cio 
precede di piena iiecessita ; perocclie fermarsi nell’idea, 
siccome tale, si e rimanere nel relative e in una parte 
sola del contenuto; ed e pensare un’ attinenza e ne- 
gare quel termine, levato il quale, 1’ attinenza non 
sussiste. In fine, quaiido si aggiunga per certa capar- 
bieta di giudicio die il concetto d’una sostanza ter-’ 
mina sibbene in un ideato e in un assoluto, nia die 
questo non e sostanza, io replicliero sempre die in tal 
supposto e forza concedere die i nostri concetti e le ve- 
ritii necessarie die ne ranipollano sono intrinsecamente 
ed essenzialmente biigiarde. 

148. — Tale illusione poi dei filosofi critic! di voler 
sempre diniorare nell’ idea e nella rappresentazione, 
vedesi nianifesta nel caso ,'prescelto con grande acunie 

ilAMIAM. 
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(la saut’ Anselino ch(' fu il concetto (lell'Essere perfet- 
tissinio. E nel vero. in simile eseinpio insino a qiiando 
tn non coni'essi di concepire la cosa in se e nella sua sus- 
sistenza. iTidarno tn dici di pensare il inassiino e il per- 
t'ettissiino, essendo die infinitainente inferiore e iinj)er- 
t'etta rimane la rappresentazione ajipresso al rappre- 
sentato; e inue tn ponsi veracemente il massimo e il 
perfettissinio in atto e sei in fragrante contradizione 
col tuo pensiere e la tua coscienza. In cii). credo io, 
consiste tntto il vigore deH’ argoniento celebratissimo 
di quel inetafisico. 


V. 

149. — Ma io dehbo della falsita originaria ed inem- 
mendabile a cui condannano i critici la intellezione 
ninana livolta ai veil assoluti porgere altra dimostra- 
zione; e questa pure io deduco non da principio fore- 
stiero d’origine o superiore di autorita, ma dalla ne- 
eessita logica e irreprobabile di essi veri assoluti, die e 
la fonte perenne e legittima da cui si deriva la intern 
nostra teorica; e la dimostrazione e si fatta. 

Le veritii eterne e apoditticbe essendo universali 
di loro natura c incapaci di mutazioue, si esemplauo 
e si attuano con piena necessita in tntti que’ sussi- 
stenti, i quali rispondono alle determinazioni e speci- 
ticazioni die in esse noi contempliaino. Cosi, rimanendo 
certa in niodo assoluto ogni jiroprietii ed ogni attinenza 
die Euclide scopriva nelle figure triangolari, bisogna 
die cio si avveri esattissimaniento uei triangoli innu- 
merevoli or sussistenti, ed abbia facolta continua ed 
anzi necessitii di avverarsi negli infiniti altri possibili. 

Cio ])resupposto, si badi die alcune verita eterne 
e apoditticbe risguardano i contingenti ed altre i non 
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contingenti. Questa ])roposiziune : il corpo e mi (Ufijrc- 
gato, piitra iiel genere tlelle assolute eel irrepiignnbili ; 
perche il subbietto eel il preelicato vi soiio ielentici; 
<|uiiuli, ella debbe attuarsi sempre nelle sussisteiize 
eorrespettive die sono i corpi, e dee possodere uiia 
facolta indefinita di attuazione in risguardo di tutti i 
corpi possibili. 

Certa e altresi apoditticamente quest’altra propo- 
s>izione: V ivfinita potenza e innegahih' attrihuzione 
delV Esscre perfettissimo. Ma dov’e qui rawerainento 
o possibile od attuale della proposizione, (luanelo Tog- 
getto sostanziale di lei non sussista? Conciossiache nna 
])otenza infiuita e cosa die qualora non esista oltre il 
tempo e nietafisicainente inipeissibiki die giammai co- 
niinci I’atto delT essere; atteso principalniente die 
r infinito e in genere il necessario qualecdicssia non 
puo apiiarire come nn fiiiito di tempo e sotto veruna 
contingenza. 

Quella proposizione. impertanto, e tutte le simili 
a lei die sono al certo innnmerabili, se non si attna 
jicrpetuaniente ncll’ oggetto suo proprio. e assurelo die 
in qualclie tempo eel in ijualdie cosa si attni. E cib 
iiiipoi ta ebe da lei non solo non venga espressa la 
verita. ma dato alia menzogna i caratteri jiieni ed iii- 
alterabili dell' Assoluto ; nt* per lei sarebbe significato 
un possibile ma un prettaniente e intrinsecamente im- 
. possibile. < )ltredie, ella non sarebbe verita di qualclie 
cosa, ma le fallirebbe a elirittura ogiii contenuto. Xe 
dalle strette di tale argomento nscira inai salvo ne*s- 
suiio scettico, purdie coniessi die la verita e V idea 
sono verita e idea di qualclie oggetto e debbe avverarsi 
iiil'allantemente in alcun die di attuale o possibile. 

ir)0. — Ne qui faccia inganno ad alcuno queiruso 
coniune a pin lingue di domandare supposto od ipo- 
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tesi rente speculate nelle assolute verita; il qual nonie 
sembra far dubitare che quella entita sia non altro 
effettualmente che arbitraria composizione e finzione 
del nostro pensiere. 

L’oggetto delle assolute verita e certamente ipote- 
tico e vale a dire che sta come base e fondamento 
alle cogitazioni e al discorso. E per fermo, vj uwoOsTt? 
fu detta dai Greci la prima tesi o posizione che sta 
sotto, e pero sostiene ogni riinanente; ed e un che di 
eterno e immutabile inverse il quale noi stessi nelle 
controversie nostre vogliamo e deliberiamo di addiriz- 
zare il termine dell’ atto d’intellezione; il perche da 
nessuno pub essere ricusato ed e il punto supremo in 
cui s’accordano necessariamente tutti i pensieri uniani 
e le varie mire e le opposte opinioni dei disputanti. 

Di quindi sebbene nelle dottrine sperimentali le 
ipotesi generalmente si abbiano per molto sospette, 
cib accade (chi pub dubitarne ?) dalla parte della ve- 
riticazione loro nei fatti. Ma come concezioni ed esseri 
puri intellettuali godono invece del pieno lume dell’e- 
videnza e della certezza, ognora che nelle idee com- 
ponenti non istia nascosta veruna contradizione logi- 
ca. Cosi r Utopia del More, la tisica di Paracelso e i 
sogni dello Swedemborg assunti come serie d’ intelle* 
zioni e ridotti a meri giudicj d’ identita e manifesto 
che possono riuscire verissimi ed irrepuguabili. Il che 
prova in universale eziaudio la verita di tutte le uma- 
ue immaginazioni e hnzioni quando si riscontrano con 
le leggi della dialettica; atteso che al nostro 2iensiere 
per isbizzarrirsi che faccia in istrani composti e in 
combinazioni singolarissime altro non accade salvo che 
di andar raccogliendo alctuia minima stilla del grapde 
oceano dei possibili che e per intero contenuto nella 
efficienza infinita del Prime Ente. 
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151. — Del resto, abbiamo insistito piu volte com 
gran ragione su questo fatto notabilissimo die nelle 
iiitellezioni I’uoTno pensa la cosa in si*, pensa un esi- 
stere assoluto; e quindi se la cosa non istesse come e 
pensata, la verita fallirebbe. E se la cosa pensata e 
sostanza, sostanza debb’essere. Per simile, ci giova di 
ricordare con insistenza die ogni giudicio die fa la 
mente circa I’oggetto pensato riniane atto diverse e 
distinto dal semplice e solo intuire. Onde non e da con- 
cedersi die I’uomo nelle iiitellezioni sue creda sempre 
in modo necessario e immediato di pensare una pos- 
sibilita, intendendosi per questa non gia I’eterna efti- 
cienza ma qualcosa appunto die non e sostanziale e non 
e sussistente. Cio e si vero, die 1’ uomo pensa talvolta 
])er atto particolare e deliberate al jiossibile come pos- 
sibile ; e d’ altra parte, la forma delle intellezioni riesce 
pur sempre la stessa, cada ella sopra un possibile ovvero 
sopra un trascendente di cui mostrammo la necessaria 
ed irrepugnabile sussistenza. II die prova da ultimo 
questi possibili stessi in quanto sono efficieiize divine 
partecipare tutti all’ assoluta realita ed essere tutti 
ugualniente la cosa in se o vogliam dire I’increato 
esemplare e la essenza eterna e immutabile di tal finite 
e di tale altro. Perfernio, la ipotesi per se medesima 
non e certo un possibile, dappoiche esiste siccome ipo- 
tesi. Laonde, il possibile ch’ ella rappresenta nd extra 
e una di lei relazione; e questa dee terminare nel 
tempo, riferendosi a cosa la quale dal non essere pud 
trapassare all’ essere. II possibile eterno adunque e 
immutabile die 1’ uomo conterapla non e guari una 
facolta della quale si pensa lo spiegamento future in 
atto. Nettampoco e una possibile emanazione di so- 
stanza costituente tale finita natura o tale altra. E 
qui il termine ad ogni modo sarebbe esteriore e I’og- 
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getto pensato sarebbe sostanza. llinuine, iiupertanto, 
the la possibilitii eterna e assoluta la quale si pensa 
iiitellettualmente sia il principio causale ad intra della 
esistenza rappreseiitata ; e quel principio causale noi 
domantlauiino ellicienza diviiia; ed e veraniente la cosa 
in se, r eteruale essenza, I’ipotesi nell’ accezione ori- 
ginale e peculiare della parola. 

152. — 'raluno fantastico die la ipotesi non sia 1’ effi- 
cienza divina od csso ente divino pensato mediante le 
idee, ina si un certo modello di lui e quindi a lui sonii- 
glievole perfettamente, salvo the privo di sostanzialita 
e privo delle cose attenenti a sostanza. come 1’ energia, 
r atto, la vita, la volonta o alti*ettali. 

Ma nil modello si fatto ognun vede che riesce dissi- 
milissimo, invecc, e pero falso e ingannevole. E quaudo 
si rispondesse che in quello la sostanzialita ed i suoi 
attributi vengono espressi per segni e rappresentanze 
come un ritratto fedele rappresenta ed esprime assai 
bene la vita, 1’ atto, la volonta e altrettali condizioni 
deir originale, replicherei prestamente che ora il di- 
scorso cade sull’ ideato e il rappresentato e non sulla 
forma mentale mediante cui si pensa ad esso per ap- 
jninto. In secondo luogo, mostrerei la nessuna oppor- 
tunita tleir esempio allegato del ritratto o scolpito o 
dipinto. Conciossiache questo non e termine del nostro 
pensiere, il qual corre invece immediatamente alia per- 
sona di cui si vede il ritratto. In terzo luogo, rechia- 
inoci bene a mente che pensando taluno, poniamo 
caso, air essere perfettissimo per via del suo concetto, 
pensa all’ ultimo termine dell’intellezione, e pero non 
all’eseniplare idcale sibbene all’esemplato reale; con- 
ciossiache I’esemplare o il modello che lo diciamo, giu- 
sta al significato assunto qui dal vocabolo, e pure esso 
una specie di rappresentazione e pero non e ancora 
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Togf^etto assoluto, ma il sinuilacro cli lui; qiiiiidi il - 
pensiere cerca di nuovo il termine suo; taldie in ogni 
verita iiecessaria e relativa ai trascendenti avreiiio 
due inganni ed una impossibilita; inganno iutorno 
air oggetto e ingamio intorno alia sostanzialita del 
medesinio. Sara poi impossibile die I’eseinplare ye vo- 
leasi dir copia) esempli la sostanza, I’attivita, I’efli- 
cienza, la vita e simili attribuzioni die non possiede 
e dalle quali essenzialinente dissoniiglia. 

153. — Parld dunque il Kant piuttosto al inodo del 
volgo die de’ sapienti, quando sentenzio nella sna Ma- 
(/ion pura die delle proposizioni identiche si jiossono 
negare e soppriniere ambedue i terniini insienie senza 
ombra di assurdita; e quel detto void per bocca degli 
uomini e le scuole lo ripeteroiio in coro. lo inantengo in 
contrario die se iiell’ Esscre perfettissiino (a non usdr 
mai del nostro eseinpio) e necessarianiente inchiusa una 
potenza intinita, cotale necessita e logica insieme ed 
e metalisica, uscendo da nn pronunziato die ail'erma 

esprime un attribute reale inerente in un subbietto 
altresi reale, ed e attribute die non si puo pensare 
non esistente. Di tal giiisa, soppriniere ambedue i mem - 
bri della proposizione vuol dire ne ])iu iie meno die 
fare sussistere eterna la verita riducendo al nulla ogni 
obbietto suo ; e vuol dire eziandio confessare eterna e 
Hssoluta la relazione annientando i termini end’ ella 
risulta e senza i quali non a luogo; gli e insomnia nn 
profferire die annidiilito A ed A prosiegue nondimen o 
perpetiia ed innegabile la perfetta nguaglianza del- 
r uno con 1’ altro. 

154. — I termini, adiinque, delle proposizioni identi- 
die esistono eterni come componenti, alnieno, la mate- 
ria del vero assoluto. Che poi in cotesta materia debba 
contenersi quello die annunzia la definizione del coiv 
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cetto, crecliamo averlo mostrato poc’anzi in inaniera non 
conliitabile. II grave abbaglio del Kant ede’suoi seguaci 
si origino primamente dal non voler riconoscere che 
nella verita necessaria e un obbietto assolnto e divino. 
nianifestato alio spirito mediante certa mentale rappre- 
sentazione. Secondamente, dal credere non per salda 
lagione ma per ostinata anticipazion di giudicio che 
a dare sussistenza alle verita necessarie basti un og- 
getto onninainente possibile, e la cui realta rimanga 
semj)re sfornita di prova. E prima non bado il Kant 
e la scuola sua die il possibile in ultimo dee coucre- 
tarsi in una assoluta realita. Secondo, die i contingent! 
soli sono possibili, dando a tal voce il valor suo me- 
tafisico ; e che d’ altra parte, ai veri che esprimono le 
attribuzioni dell’ intinito f'alliva, secondo la lor dottri- 
na, qualunque sorta d’ obbietto. Falliva il reale e sus- 
sistente, perche lo negano ; falliva il possibile, perche 
invece sarebbe affatto il contrario. Di cotal modo le 
verita necessarie non espriraerebbero cosa alcuna: e 
con inganno perpetuo, affermando certe esistenze, af- 
fermerebbero il nulla. 


VI. 

155. — A noi questa seconda forma di jirova ontolo- 
gica sembra cosi intera ed irreprobabile, come la supe- 
liore quando si riconosca il fatto della natura rappre- 
sentativa delle idee. Sebbene non ci e nascosto che taluno 
lo nega o lo intci’preta in modo troppo diverso. E certo, 
se la voce idea, conforme la pensa il Gioberti, vuol 
significare invece la realita suprema e assoluta che la 
meute umana 2)^i‘cepisce in ogni ijensiere immediata- 
niente, forza e mutare i vocaboli o inutar le signifi- 
cazioni. Xoi giudicbiamo che il fatto della intellezione 
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avveriga quale T abbiamo descritto nei priini capitoli; 
e il tramezzare delle idee fra 1’ intuito uniano e V ob- 
bietto assoluto e cosa die ci torna cosi evidente come 
nell’atto del percepire ci si fa evidente die la sensazione 
sveglia 1’ occliio mentale a iiituire r esterno subbietto. 
Xoi reputiamo di aver diiarito al possibile questa 
parte della storia del nostro pensiere e ne indicherenio 
pill avanti le conseguenze maggiormente notabili per 
tutta la ideologia. In ogni modo, non sono del sicuro 
gli araplificatori delle dottrine platonidie coloro dai 
quali pub venir impugnata la obbiettivita delle idee. 
Senzache, qualunque valore voglia pur darsi ai nostri 
concetti e qualunque sorta di entita attribuire alle iii- 
tellezioni umane, sempre ricordi il lettore die la pro- 
va ontologica della esistenza di Dio emerge inconcussa 
e certissima dal dilemma da noi proferito: o la verita 
e forma essenziale dell’ Assoluto, od essa medesima e 
r Assoluto. 

156. — Potrebbesi forsenon contradire a ragione, ma 
cavillare dicendo die la forza intera d’ una simile argo- 
mentazione dimora in cio die la verita necessaria e 
cosa eterna e assoluta. Ma questo assoluto della verita 
non si prova, ed anzi provasi nettamente il contrario ; 
atteso die la verita termina nell’ essere di cui appunto 
e verita; dunque e essenza relativa e in se medesima 
non si compie. Intanto, dal supporla assoluta, tu argo- 
nienti la realita sua e il suo essere sostanziale. Ti av- 
volgi quindi in un circolo; e ne fai spia tu medesimo 
allorche poni il dilemma del doversi la verita sostan- 
ziare in se stessa od in altro; die se in altro pub 
sostanziarsi, ella non e dunque assoluta. 

Questa e la cavillosa obbiezione, e la risposta non 
difficile sara si fatta. 

157. — L’ Assoluto della verita necessaria e ritratto 
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dalla impossibilita logica cli iiegarla, e cio die non 
piiossi iiegare in guisa veruna esiste ab eterno e immu- 
tabile; e quello che esiste cosi fatto e per lo certo un 
elite assoliito. Ma did la veritii e riferita alia cosa die 
esprime, duiique a natura relativa. Ed io replico: tii 
spartisci qui 1’ iuipartibile. La verita e 1’ oggetto sno 
faiiiio uno; anzi 1’ oggetto determina la verita c non 
viceversa; perche in ultimo la verita e I’essere in quanto 
congiuiigesi all’intelletto e piu universalmente ancora in 
(liianto a forma intelligibile. Del sicuro, pub la niente 
nostra distinguere la parte formale della verita dal 
subbietto o materia sua. Ma iiell’ assoluta e obbiettiva 
verita i due termini sono uno perfettamente. Si pub 
discutere se 1’ oggetto della verita presentasi alia inente 
mdla intcrposita natura^ ovvero con 1’ intermezzo degli 
esseri rappresentativi; e se questi sono la intelligibilita 
stessa divina in quanto 1’ intelletto nostro la pub ra- 
cettare e com premiere, ovvero sono interamente e 
onninamente prodotti dal nostro spirito. Ma nell’ uno 
e neir altro supposto, cib die rimane certissimo ed ir- 
repugnabile si e die rimosso 1’ oggetto e aiinidiilita 
la verita; e die questa nella sua scaturigine eccelsa, 
e in quanto non pub senza contradizione venir negata, 
si uiiitica per lo certo con la divina intelligibilita ed 
a forma eterna e assoluta. Perb, la divisione fatta da 
noi nel dilemma non ci reca offesa nessuna. Concios- 
siadie ella e prodotta in mezzo al fine solo di conclu- 
dere necessariamente e non perclie i due termini sieno 
giudicati aiiibidue legittimi : anzi sono tali die 1’ uno 
esistendo, 1’ altro rimane esduso. 

158. — Dopo tutto cib rediianioci ancora a inente il 
detto da noi pin sopra e cioe die le verita necessarie son 
pure 1111 essere il quale dove non durasse perpetuo, 
inestinguibile e inalterabile acceclierebbe 1’ uomo dd- 
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r intelletto ne potrenuuo coniporre il piu hreve e seni- 
plice dei ragionaineiiti; e cio die donuuulasi dimo- 
strazione e prova rigorosa e apodittica si risolverebbt; 
nel uulla^ inancando il 1‘ondanieiito niedesiino della veri- 
ta. Quindi le negazioni stesse generali e assolute dello 
scettico verrebbero meno. Da do consegue die 1’ asso- 
luta verita prova per se niodesinia la propria assoluta 
esistenza. Conciossiache per negarla non ad arbitrio 
ma con ragione debbesi adoperare a forza alciina verita 
che comparisca alineiio assoluta quando tale non sia. 

159. — Qui, impertanto, la intdligenza perviene al- 
Tultimo suo e tocca la realita obbiettiva con uii tatto spi- 
rituale imniediato, come fa il senso nella percezione delle 
cose particolari sensibili; e qui da capo si avverte die 
giudicbiamo della verita prescindendo da ogni suo con- 
tenuto e solo mirando all’esistere suo, il quale, non 
potendo non essere (luello die e, inostrasi a forza estem- 
poraneo e inimutabile. Ogni orma die si ponga di la 
da questo segno e confine supremo entra del sicuro 
neirainbito d’ uno interminabile paralogismo. 

VII. 

160. — Ma quanto all’altra dimostrazione desunta 
dal carattere rappresentativo delle idee, sembra che al- 
meno per indiretto la si possa molestare con nuove 
istanze e diificolta. 

Ecco, impertanto, qui rassegnate con qualdie ordine 
le obbiezioni piu concludenti oltre le gia esaminate 
e disciolte; e se nel fondo foiido riescono forse a dire 
il medesimo, voglia il lettore non querelarsene; peroc- 
clie in niaterie si fatte torna utilissimo mutare altresi 
il punto di prospettiva e con tale spediente cbiamar 
r ingegno a piu squisita considerazione. 
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161. — Egli sembra, rlunque, che talnno possa instare 
dicendo che noi proviamo troppo la nostra tesi e pero 
rischianio di non provarla in gnisa veruna. Perche 
s’ egli fosse vero, come si accennava pin sopra, che 
r uomo pensando pure a un Dio ipotetico intuisca la 
realita elFettiva di esso Dio, non cadrebbe poi nella 
patente contradizione di negarla e discrederla, per cosi 
parlare, ad occhi veggenti. Ma nel fatto, egli non a sen- 
timento e coscienza d’ alcuna intuizione immediata di 
Dio. Oltreche, senza dare per nulla nel miscredente 
e neir ateo, si puo dubitare con sode ragioni d’ ogni 
supposto mentale. Imperocche per non dilungarci dal 
nostro speciale proposito, quel tuo pronunciato: Dio 
e ineffabilmente quello che e, ovvero 1’ altro : L’ Essere 
perfettissimo e logicamente possibile, costituendo due 
supposti mentali debbono potersi voltare in questi altri 
di forma dubitativa: se Dio esiste, egli e ineffabilmente 
quello che e; se 1’ essere necessario esiste. la sua lo- 
gica possibilita e nel fatto avverata. E negandosi da 
te che simile conversione sia buona e legittima, del 
sicuro ti poni in conflitto con 1’ uso e la persuasione 

" comune. 

162. — A rispetto poi dell’insistere che si fa dagli on- 
tologi sulla necessita dello scettico di pur pensare quel 
Dio che nega o che pone in forse, ei si puo replicare fra 
r altre cose, che nulla prova che il nostro giudicio non 
s’ inganni in tale atto continuo di esterno riferimento 
e ch’ egli non pensi, invece, una relazione i cui ter- 
mini sono entrambi dcntro lo spirito nostro, mentre 
per illusione invincibile noi ci persuadiarao del contra- 
rio. 0 non credesi da noi tuttogiorno alia sussistenza 
di cose che quindi sono trovate non sussistenti ? A che 
oggetto esteriore pensiamo noi in quel caso? Forse alia 
imssibilita metafisica di quegli esseri? Ma la fenice e 
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la chimera e siniili inostri sono impossibili, e nondi- 
meno noi li pensiamo, e fu un tempo che la gente 
minuta li reputo veri e reali. 

163. — Da ultimo, volere che le nostre speculazioni 
intorno ai trascendenti azzecchiuo tutte una qualche 
obbiettiva realita, conduce a conseguenze troppo sba- 
gliate ed esorbitanti. Conciossiache i concetti e i pareri 
degli uomiui intorno Dio e intorno le cose eterne rie- 
scono non pure strani le piu volte e dilferentissimi, ma 
si ancora contradittorj. E non v’ a due ingegni forse 
nel mondo in cui dimori la stessa nozione delle cose 
divine, e una parte delle quali non possa venire redar- 
guita, per contenere delle incongruita e delle fallacie. 

164. — Per ultima opposizioiie faremo avvisare la 
impossibilita intrinseca dell’ uflScio rappresentativo che 
vogliono molti filosofi attribuire alle idee. Per fermo 
s’ egli e vero che 1’ intelletto raggiunge P ideato e il 
rappresentato e in esso termina effettualmente la in- 
tellezione, le idee rimangono cosa inutile e recar non 
debbono altro che impaccio ed offuscazione all’appren- 
dimento dell’ oggetto. Invertendo poi il supposto e affer- 
mandosi che quegli esseri tramezzanti li a noi e 1’ og- 
getto sono necessarj non che protittevoli per ragioue 
che solo essi ne fanno conoscer P oggetto di cui sono 
come a dire P effigie, il siinulacro, lo stampo e altret- 
tali similitudini, noi lo negheremo a dirittura. Con- 
ciossiache in qual maniera di grazia conosceremo il 
valore significative delPidea quando la cosa significata 
ci rimane al tutto nascostaV La cognizione diretta e 
propria delP oggetto e qui necessaria due volte, per 
due ragioni : affine di cogliere la significazione delle 
idee; poi affine di paragonare la copia con Poriginale 
e giudicare della fedelta, ovvero della differenza. Ma 
lie P uno ne P altro e I'attibilej ognorache P idea sola 
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si lasci scoiH'ire e conoscere e I’idoato rimangasi in- 
conoscil)ile. Noi avremo uiia sequela di cifre e cli jero- 
glifici (li cni la cliiave e percluta; eel anzi ci ricordiamo 
die ])iu d’ uiia volta iisasti tu niedesinio di tale argo- 
niento ad abolire le forme kaiitiane le quali si vogliono 
rappresentative, mentre i Nounieni rappresentati non 
si rivelano inai, tanto die ognnno a suo bell’ agio li 
pub negare. 


VIII. 

16"). — Cotali sono le istanze die ni’ iiiino faccia di 
pill poderose e piu ragionevoli. Noi faremo segiiii- le ri- 
sposte nell’ ordiiie istesso in die procedettero le ob- 
biezioni. 

E prinia, se taluno non vede o giudica di non ve- 
dere quell’ Assoluto reale die iiega non e da inara- 
vigliarseue. Iiiiperocche un iiituito inentale die coglie 
1’ Assoluto nel suo limite estrenio e vogliam dire, solo 
per quanto esso congiungesi alia idea iutelletta ed b 
confine non valicabile della congiunzione niedesima. 
non racebiude nulla di deterniinato e nulla di vivace 
e peiietrativo come fa il senso e la perrezione ; e qudlo 
invece die sveglia ed occupa la nostra attenzione e 
passa distintamente nella nostra coscienza e la idea 
rappresentativa entro cui 1’ Assoluto mostrasi, come a 
dire, involto e adombrato. 11 perche 1’ olibiezione a cui 
rispondianio e la quale contro altri sistenii oiitologici 
insorge formidabile, non pub nulla contro il nostro. E 
veramente noi consultando con diligenza il fatto, ve- 
nimmo a scorgere die genei almente gli uomini si per- 
suadono die v’e qualcosa di lii dalle idee, qualcosa di 
nascosto ma di esistente. Per cotal guisa la coscienza 
generale degli uomini attesta die jiccca di eccesso grave 


Digitized by GoogI 



dell’ ASSULl'TO. 


Ill 


ilsistemu dal quale si affernia la perce/iouc nostia iin- 
mediata dell' Assoluto e delle sue detoniiiiia/ioiii ; e die 
per lo coutrario pecca di estenuazioiie e d’ insutiicienza 
r altro sisteina, il quale vuol l iiuaucrsi nella pura 
rappreseiitazioiie. 

166. — Alla seconda obluezione del potersi cioe vol- 
tare in giuclicio dubitativo qualuiique pioposiziouc ideu- 
tica, diciamo cib essere vero per ogui concetto di cosa 
coiitingente, perche questa iiel fatto pub sceiidcre al- 
I’attuazione o rinianersi un nicro possibile; e in siniili 
casi il giudicio dubitativo. se ben si guarda, scaiubia 
I’oggetto del suo pensiero; e ineutre nella ))ropo;>izione 
astratta. la meute luira T oggetto assoluto quale ap- 
parisce all’ intuito e viene detenninato dalle idee; nel 
giudicio dubitativo, la inente niira, invece, la cosa con- 
tingente e attuabile; come, jier esempio, nolle due in- 
frascritte proposizioni ; nel ti iangolo la niisura degli 
angoli pareggia perl’ettamente quella di due retti; se 
un corjH) triangolare esiste i suoi tre angoli eiiuivar- 
ratino alia soniiua di due retti. In entrambo gli enun- 
ciati r oggetto iiumediato della iiiente sono le idee; 
lua nel priino 1' oggetto inediato e tenninativo e I’as- 
soluta possibilita; nel secondo e una realita tinita e 
supposta in atto ; e per parlare con le scuole, nelprinio 
eiiunciato si guarda la cosa ucl iiitra; nel secondo se 
ne ininiagina 1’ attuazione tinita ad extra. 

167. — Mapei trascendenti i quali anno un sol mode 
di esistere, e questo e 1' assoluto ed eterno, noi negliiamo 
che a giusto rigor di logica si possano le jjroposizioni 
identiclie convertire in giudizj dubitativi, i (juali im- 
plicano il concetto d’una esistenza condizionata e dalla 
contemplazione ideale trapassano ai t'atti concreti. l*ei- 
feriuo, dopo i ragionamenti conipiuti da noi, quella pri - 
posizione: se 1’ essere ])erf('ttissiiuo esiste. vuol signili- 
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rare se esiste 1’ esscre die iiecessariameute esiste o 
come assoluto reale o come assoluto ideale inerente 
lid piimo. La ripiignanza dei due termini e in cotal 
guisa manifesta; e se 1’ uso comune senibra coinbat- 
tei e la nostra sentenza, rimane d’ interjiretarlo e d’ in- 
tenderlo secondo ragione; e pero diciamo quel giudicio 
dubitativo: se 1’ essere perfettissimo esiste, significare 
secondo i casi il mio dubio particolare e quello d’alcun 
altro individuo; perocche io etalun altro individuo puo 
non averc compiute le riflessioni opportune a cogliere la 
certezzae necessita dell’ assoluto mentale ed a scorgere 
la contradizione in cui si cade perseveraudo uel dubio; 
e d’altra parte gli e naturale die parlandosi per ordi- 
nario delle cose coiitingenti se ne generi I’abitudine 
di dare forma condizionale a tutti i giudizj die nii- 
rano ad alcuna realita di qualunque sorta ella sia. Ma 
in viadiscieiiza e iiniversalmente, negliianio da capo die 
sia da riconoscere come perfettamente dialettica la forma 
condizionale surriferita qiiando si pensa ai trascendenti 
e ad alcuna iiroposizione identica intorno ad essi; pe- 
rocdie iiifine do viene a negare le stesse venta ne- 
cessarie fondate nd principio d’identita e contradizione. 

168. — Sulla torza obbiezione e da rispondere pron- 
tamente quello die fu notato piu volte, non crearsi dal 
nostro arbitrio e dal nostro pensiere I’oggetto finale a 
cui riferianio I’idea. Per lo contrario noi siamo necessi- 
tati di compiere quel riferiniento; dacclie le idee mostra- 
110 tutte la connessione e tcrminazione loro comune in 
un die di assoluto; e quaiido cotal leganie non fosse, 
onde le verita necessarie trarrebbono niai 1’ essere loro 
eterno e immutabileV E se quell’ assoluto e inganne- 
vule ed apiiarente, eziandio le verita necessarie sono 
apparenti e ingannevoli; e quaiido stesse egli dentro 
<li noi e da noi prodotto, siniilmente non sarebbe asso- 
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Into; e toruerebbe poi fallacissima quella forma on- 
ninamente obbiettiva sotto di cui si manifesta. 

169. — Quanto all’esempio addotto della feuice e della 
chimera, non bada 1’ oppositore che altro e pensare in- 
tellettualmente ed altro e perccpire. ricordare, imma- 
j;inare e simile atto. Certo qualche cosa debb’ essere 
oggetto delle nostre intellezioni e qualche cosa in cui 
si compia I’idea; perocche questa in se medesima non 
:i termine. In tal caso aii'ermano giustamente gli on- 
tologi die pensare alia cosa vale (juauto dimostrarla 
csistente; e pur la fenice e la chimera pensate nella 
sola idea dimostrano la loro eterna possibilita in quanto 
sono compost! ideal! scevri d’interiore contradizione. 
Ma cotesta possibilita logica e metatisica nulla non ii 
che fare con la possibilita fisiologica dall’ oppositore 
allegata e negata. 


IX. 

170. — Alla quarta obbiezione occorre piii ampio 
(liscorso ; e torneremo a distinguere alcune cose di gii\ 
<lefinite. 

1 concetti nostri sono di due sorte. L’ una si refe- 
risce al jiossibile delle cose finite. 

L’ .altra all’ infinito e alle attribuzioni e alle per- 
tinenze di Ini che noi domandiamo trascendenti. 

iPtermine di ambedue e 1’ oggettivita loro univer- 
sale e comune e nell’ Assoluto medesimo o vogliam 
dire nell’ infinito. Questo contiene qualunque possibile 
come tutte mai le attribuzioni e pertinenze infinite del 
proprio essere. 

I possibili sono ad intra I’efficienza increata e gli 
eterni esemplari che noi contempliamo sotto special! 
forme e determinazioni. 
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Le attribiizioiii e j)ertiuenze divine od i trasceudenti 
sono Dio stesso conteniplato nelle distinte sue perfe- 
zioni e iielle loro attinenze. Onde sempre 1’ oggetto 
delle intellezioni nostre e Dio; perche I’eterna efficien- 
za di tutti i liniti possibili e uuo speciale riguarda- 
niento della onnipotenza divina. 

171. — Ora si fernii per prinia cosa che tutte le propo- 
sizioni ipoteticlie intorno i possibili come intorno i tra- 
sceudenti si adagiano nel vero eteruo e assoluto. quando 
niuna incongrueuza interviene fra gli elementi del loro 
concetto, ossia quando sono i>ensabili nettaiuente e con 
luce d’ evidenza. Queste due proposizioni : il corpo e 
un composto, e V eteruo e la negasionc del temporale, 
sono vere assolutamente entranibe; tuttoche la prima 
si riferisca a un possibile, o vogliam dire al corpo me- 
ditato in ipotesi, V altra ad un trascendente. La pri- 
ina significa una deterniinazione speciale dell’ assoluta 
efficienza ; 1’ altra. il durare senza limite dell’ Asso- 
luto raedesimo. Noi non abbiamo la percezione diretta 
ne di quel possibile, ne di quell’ eteruo durare. Ma se 
il possibile metatisico e un’eterna efficienza. I’eternita 
di quest’ ultima e altrcttauto vera quanto la efficienza 
medesima ; e 1’ una e 1’ altra sono affermate dalla ne- 
cessita di alfermare Iddio e le sue ipostasi. Uom dica 
il simile di tutti quei trasceudenti die provengono imme- 
diate e senza veruna ambiguita ed oscurezza dal con- 
cetto dcir Assoluto 0 dal concetto dell’ efficiem^ di- 
vina o per ultimo dalle relazioui fra essi e piu in ge- 
nei ale dalle relazioui fra uuo ed altro divino attributo. 

(’osi le proposizioni infi'ascritte: 1’ .Assoluto e uno, e 
infinito, e immutabile; fa esistere tutte le cose attua- 
bili; creaudo non si muta ne pub mutarsi, ed altre 
consimili, sono verita apodittiche e irrepugnabili e ri- 
velano immediatameute tutte le realita rispottive. 
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172. — Ma cli frequente le proposizioni intonio a 
Dio e alle sue pertinenze non appariscono come le 
qui allegate cosi semplici nel concetto e cosi chiare ed 
evident! nel lor contenuto. Pero conviene aprirvi sopra 
ambedue gli occhi e guardarle per la minuta, senza 
perb che questa cautela degeneri in sofisteria e in 
voglia pervicace di negar P evidenza. 

La nostra suprema proposizione : Dio e ineffabil- 
inente quello che e, qiiando si accogliesse per falsa o 
dubbiosa verrebbesi a dire che e falso o dubbioso il 
protoprincipio logico. per cosi chiamarlo, che ogni 
cosa e necessariamente quello che e. D’ altra parte, 
quella liroposizione non e gia vera per questo ch’ella 
espriina un possibile. Dio non e un possibile, tutto- 
che sia un pensabile ed anzi la fonte della pensa- 
bilita. Simile proposizione adunque per li principj co- 
stituiti da noi esprime infallantemente una realita in 
atto; e solo diventerebbe parte o tutta fallace. quando 
cessasse appunto di essere verita e cioe a dire che nel 
suo concetto fossero sconvenienze ed incongruenze logi- 
che, dalle quali possiamo guardarci sempi'e mediante 
I’analisi circospetta e precisa del contenuto delle idee 
e con r estremo rigore delle definizioni. 

17.^. — Ma che valore dai’emo noi al pronunziato se- 
guente : Dio prevede tntte le azioni del genere mnatw : ’ 

ovvero a quest’ altro: Dio odia il male? Imperocche la 
previdenza appartiene agli esseri ragionevoli che sono 
nel tenijjo ; e 1’ odio, passione penosa del cuore umano, 
non puo appartenere in guisa veruna alia divdnita. 
Quelle proposizioni, adunque e altrettali innumerevoli 
che s’incontrano per i libri. sono improprie e mendaci 
applicaudole a significare le disposizioni effettive del 
conoscere e del volere di Dio. Saranno vere elleno al- 
nieno come concetti non esprimenti che mere possibi- 
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lita? iieppure ; conciossiache la ipotesi loro coiitem])la 
non im essere finito e possibile, ma un trascendente ^ 
quindi il concetto e contradittorio nelle sue parti e a 
dir tutto in imo, esso non e propriamente pensabile ; 
quindi non puo avere riscontro nella realita. 

174. — In questi limiti e con questo continue ri- 
serbo vuol essere assunta la teorica delle idee e fer- 
mata e validata la certezza loro obbiettiva. 

Gran paradosso e negare 1’ assoluto Contenento 
d’ ogni concetto e nozione o vogliam dire il subbietto 
assoluto, eterno e infinito delle nostre idee. E pera 
non minor paradosso e il negare tutto cio cbe discende 
logicamente e lucidamente da quelle nozioni e ciasclie- 
duna delle quali manifesta un oggetto esistente cor- 
respettivo. 

Certo, pill la non puo andare la notizia apodittica 
deir Assoluto ; o per discorrere con maggior precisione, 
pill avail ti di cotal termine possono le verita necessarie 
d’ intorno i trascendenti mescolarsi di gravi errori e 
di forti ilhisioni; il che vale quanto affermare cbe 
pill non sono verita necessarie ma pure opinioni e 
persuasioni e da esser negate e controverse con piene 
arbitrio. 

175. — L’opposizione ultima non troverebbe nessuna 
* replica, quando concordasse bene col fatto. Per ferine 

il Gioberti che forniva la mente umana della facolta 
di percejiire V Ente assoluto nelle sue determinazioni 
0 per una serie di giudicj a priori sintetici nego a di- 
rittura siccome inutili e peggio le idee rappresenta- 
tive intermedie; salvo che le fece di poi rinascere con 
r atto del ripensare, e talvolta scrisse che P intelletto 
percepisce altresi i pensieri di Dio e (juesti essere rap- 
presentativi. E similmente il Gioberti redarguiva con- 
tro il Uosmini dicendo se 1’ Assoluto non e colto dal no- 
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stro intuito, come ci persuacleremo noi che le idee cel 
rappresentano con verita ? 

176. — Ma I’uno e 1’ altro ragionamento fallisce ap- 
]iena si viene considei'ando la vera e germana forma del- 
le nostre intelle/ioni ; e questa fu descritta j)iu d’ una 
volta da noi ; il perche ci bastera ora di menzionarla 
per comuni capi. L’ idea, o vogliam dire la visione 
immediata dell’ intelletto a sempre ad intra un rife- 
rimento con I’oggetto assoluto e il pin del tempo ad 
e.\tra un altro riferimento con le cose finite. Cosi 
r idea e segno e rappresentazione da una banda del- 
r.\ssoluto 0 d’ alcuna sua pertinenza, dall’ altra delle 
cose finite in atto o possibili ad attuarsi. 

Pero nell’uno e nell’ altro caso la significazione del- 
I’idea proviene tutta fontalmente ed elementarmente 
dalle percezioni ovvero dal paragone dei concetti in 
fra loro. Che se I’esperienza mancasse, le idee non s’af- 
faccerebbero alio spirito o sarebbero inintelligibili come 
note di scrittura che niuno a mai letto e saputo. Ed av- 
verria pure il medesimo seinpreche all’ uomo fosse im- 
peditodi raffrontare di contimio nella unita dell’ anima 
sua le idee con le percezioni. Ma d’ altra parte, le idee 
quando anche rappresentano i fatti sensibili e le altre 
cose poco o nulla, spirituali, le svestono nel concetto 
correlative dalle condizioni e separazioni della materia 
e le rappresentano non gia per effigie e similitudine ma 
per un'attinenza speciale e peculiarissima di segno a 
significato. In tal guisa le idee fannosi degne di rap- 
presentare gli eterni esemplari delle esistenze finite e 
non rado le attribuzioni dell’ Assolnto od i trascendenti. 
E se discorremmo alcuna volta d’effigie e di simiglianza. 
fu a rispetto non gia del rappresentato contingente ed 
estrinseco ma dell’inereato ed intrinseco. Che poi le ide(> 
rappresentative sieno necessarie a conoscere 1’ Assoluto 
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11011 iu quanto esiste ma nolle cleterniinazioni sue e nelle 
pertinenze, scorgesi evidentemente da cio die quell’ As- 
soluto dimostrasi a noi sotto il perpetuo involgimento 
di esse idee, come gli esterni subbietti si inanifestano 
sempre sotto 1’ involgimento delle sensibili qualita, e 
per se niedesinii sono oscuri ed ignoti; con questo di- 
vario, peraltro, notabilissimo fra le due rivelazioni, 
cbe i subbietti sostanziali esteriori ci peuetrano della 
loro forza e accusauo in tal guisa energicamente la 
loro presenza ed operazione, dove 1’ obbietto assoluto 
iiitellettuale sebbene ci lascia scorgere la connessione 
e terminazione comune di tutte le idee in lui, non isve- 
glia le facolta nostre piu vive con la penetrazione d’ al- 
cun atto. E ancora che per certi nostri sentimenti di 
cui piu tardi discorreremo ci sia niestieri di riconoscere 
una cagioue superiore infinita in noi operante senza 
mezzo, r atto ci rimane nascosto ; e ad ogni raodo, esso 
ci e onninamente occulto nell’ opera dell’intellezione e 
nella visione delle idee cousiderata in se stessa e bene 
sceverata da ogni concomitanza. 

X. 

177. — Certo, a noi sembra die dove il fatto argo- 
menta con la propria evidenza, malamente si possa com- 
batterlo con ragioni indirette e speculative. E die il 
fatto della visione ideale si manifesti quale noi I’ab- 
bianio descritto e confermato (ci pare) dalla coscienza 
iMimune la quale ognora die parla delle cose trascen- 
denti suol nominare le idee e iutende sotto tal voce 
una (jualche forma di ente rappresentativo; e dire die 
quelle cose rivelandosi immediate alia mente umana. 
rappreseiitano se medesime torna ad abuso grave del 
parlar metafisico. La dove rajipresentanza e rappre- 
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sentato in niuna guisa non si distingiiono, V un ter- 
mine o I’altro si annulla; e in simile caso la verita 
non sarebbe guari rappresentazione specificata cli tale 
inlinito attribnto o di tale altro, ma sarebbe diretta- 
mente esso Iddio, chiamato verita per cid cli’egli e in- 
telligibile a se e ad ogni mente creata. Del resto. e leg- 
gier fatica il ribattere le argomentazioni astratte ])el 
cui vigore pensarono alcuni ontologi di provare la im- 
possibilita degli esseri rappresentativi intermedj, se- 
gnatamente a rispetto della nozione di Dio. In che 
guisa mai, scrisse giji il Malebranche, potra un ente 
tinito rappresentar I’infinito? e questo ripete il filosofo 
in niaiiiere pareccliie e con Tiisata vigorezza di stile; 
ma il nerbo delle dimostrazioni sue consistette pur sem- 
pre nella anzidetta proposizione. 

Avvertasi per prim a cosa che qualora gli esseri 
rappresentativi fossero la forma mediante cui 1’ Asso- 
luto rivelasi al nostro intelletto, ella non pure uni- 
rebbesi essenzialmente con V Assoluto ma nel fondo 
del proprio essere verrebbe a partecipare di lui me- 
desimo, tanto da non doverci noi arbitrare di cliia- 
marla ente particolare e finite. Nullameno, intrala- 
sciando per al presente di disciitere questo punto, ba- 
stera di mettere in vista T errore del Malebranche 
ne’ suoi di comunissimo di reputare cioe che gli es- 
seri rappresentativi non adempiono V ulhcio loro ad 
extra per semplice significazione ma solo mediante la 
simiglianza e come effigie e ritratti; di qiiindi I’inferi- 
mento legittimo che il finite dissomigliando ioto ccelo 
dair infinite non pud in guisa veruna rappresentarlo. 

Ma le idee, ripetiamo, non significano extra q non 
rappresentano per simiglianza, sibbene per ordine di 
connessione e di rispondenza ; e da cid appunto pro- 
viene che le idee non insegnano cose ignote j>er ogni 
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parte e la cui notizia non provenga origiiialniente o 
(lair esperienza o dal paragone dei concetti in fra loro. 

Vero e die le idee s’ atFacciano al nostro spirito 
come svestite di contingenza, taiito che se appaiono 
alcuna fiata iucerte e confuse ovvero sembrano esser 
mutate ovvero spariscono e tornano, vanno sole od ac- 
compagnate, annesse o sconnesse, tutto cio attribuiscesi 
alio strumento nostro mentale non agli esseri rappre- 
sentativi ; e intanto questa forma loro assoluta li fa 
idonei, certo, a significare i trascendenti o vogliam dire 
le cose che superano la finita. 

Conviene poi recarci a meraoria che nel fatto cia- 
scuna idea termina ed annettesi con I’eterno rappre- 
sentato il quale sebbene ci manifesti di se non altro 
che la presenzialita sua e ci occulti ogni determi- 
nazione reale immediata, pure per questo medesimo 
allontana da se ogni limite ; e a dir pin giusto, noi non 
vi possiamo scorgere ne distinguere limite alcuno : e 
se cotesta apprensione onde sono accompagnate tutte le 
idee puo venir giudicata apprensione diretta e propria 
deir infinito, noi non ne faremmo controversia. In 
altri luoghi dell’ opera torneremo a trattare minuta- 
mente di tal materia. Ma i pochi cenni presenti ba- 
stano a I’intuzzare la prova che sembra cosi irrepro- 
babile contro lo intervenire delle idee fra il subbietto 
e r obbietto, massime nella vision e dell’ intinito. 

Un’altra sorta di argomento deriva Malebranche 
dair astratta concezione dell’ essere rinnovando in 
buona parte parecchi sillogismi acutissimi di san Bo- 
na ventura. Noi, non potendo in ogni pagina discor- 
rere d’ ogni cosa, ci rimettiamo intorno di cio a quello 
che se ne stima e conclude nel libro seguente dove 
si fara discussione particolare della nozione dell’ es- 
sere. 
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IX. 

Se non che riniane ancora di seguir 1’ uso di que- 
st! nobili studj ; e alle due sorte di prove che ah- 
biamo esposte, chiarite e difese indurre 1’ abito accetto 
alle scuole che e il sillogismo, della cui opportunita 
e convenienza nel presente subbietto fu accennato piu 
sopra e se ne discorrera alquanto nel capitolo pros- 
simo ; ad ogni modo, sieno pregati i lettori ad acco- 
glierlo ed accettarlo come si fa delle cose di qualche 
pregio ed utilita, ma non necessarie e che si regalano 
<iuale giunta cortese a buona derrata. E per la pnma 
delle prove ritratta dall’ assolutezza logica la quale 
dimora invittamente in ogni verita necessaria credo 
<;he la si possa raccogliere entro breve sillogismo nel- 
r infrascritta maniera. 

Tiitte le forme eierne e assolnfe di qnali specie si 
vogliano o sono VAssoluto reale uvvcro si sustanziano 
in esso. 

Ora^ le verita necessarie sono una specie di forma 
eterna e assoluta ; 

Dunque le verita necessarie o sono V Assoluto realc 
o si sustanziano in esso. 

£ poi manifesto che Dio e 1’ Assoluto reale venendo 
a signiticare il medesimo sotto diverse nome, 1’ uno e 
r altro supposto delle forme eterne e dell’ Assoluto 
espressi nella maggiore afferniano egualmente 1’ esi- 
stenza di Dio. E perche nel prime aspetto, il sillogismo 
sembra avere a materia sua non Dio propriamente 
ma le verita necessarie, sebbene nella sostanza Dio e 
le verita necessarie tornino ad un medesimo, egli e fa- 
cile racconciare la cosa piegando il sillogismo stesso 
alle norme del sorite in questa maniera : 
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II Dio ipotetico e subbietto d’ iniiumerabili verita 
necessarie ; 

Le verita uecessarie sono una specie di forma eterna 
e assoluta. 

Qualunque specie di forma eterna e assoluta e 
r Assoluto reale, ovvero con esso lui si sustanzia. 

L’ Assoluto reale e cib die si sustanzia con lui e 
Dio in realita; 

Dunque il Dio ipotetico e similmente il Dio reale 
e r uno dimostra 1’ esisten/a dell’altro. 

Per la seconda sorta di prova dedotta dal valore rap- 
presentativo di ciascuna idea convieue, innanzi di 
porla dentro lo stainpo d’un sillogismo, raccoglier di 
nuovo la mente sulT essere della verita e su quello 
die debbesi intendere per 1’ oggetto di lei. Ripetasi 
adunque che il vero e la luce del reale; e come la 
luce manifesta le cose laddove siaiio ocdii disposti a 
riceverla; e dove non siano, serba nel suo splendore 
certa potenza generale e continua di nianifestazione ; 
cosi il vero porta la luce della realita in tutte le 
menti ; e dove anclie le menti non fossero, vi sarebbe 
universalniente la intdligibilita delle cose. Ma il vero 
proprio e immediato dei fatti e vogliam dire delle per- 
cezioni e dei sentimenti non a la medesima disposizione 
in tutto delle verita di ragione. Conciossiache quello 
pub essere nella mente raccolto senz’ altro intermezzo 
ed e un congiungimento immediato della cosa con- 
creta e dell’intelletto. Invece per le verita di ragione 
tutte le quali terminano da ultimo nell’ Assoluto, la 
mente sebbene intuisce la esistenza e presenza di lui 
debbe cogliere la notizia delle sue determinazioni dalle 
idee e vale a dire dagli esseri significativi e rappre- 
sentativi di quello. Cosi nelle verita di ragione ab- 
biamo una forma interiore ed una esteriore; la prima 


Digitized by Googl 



dell’ A8S0LUT0. 


123 


si attua nel sostrato d’ogni concetto ; I’altra nella in- 
tolligibilita loro che si confa e coutenipera peculiar- 
mente alia facolta iiitellettiva umana. Ma forse e pin 
esatto il dire che una sola e la forma delle vei’ita di 
ragione in cui si debbe sempre avvisare una relazione 
interiore ed una esteriore. 

Ilicordate queste definizioni, epiloghianio la nostra 
seconda prova dell’ esistenza di Dio sotto 1’ abito sil- 
logistico e cosi verra espi’essa: 

Offni assoluta verita, tenninar dovendo in oggetto 
altresi assoluto, prova apoditticamente V esistcre di 
esso oggetto o come eterno atto o come eterna possi- 
bilitd. 

Ora, nella Ipotesi di Dio (il quale non pub esistere 
se non eome atto) sono tante veritii assoliite, qnanti pre- 
dicati vi si distinguono. 

Esiste dimque in atto perpetuo V oggetto loro as- 
soluto che e Dio. 


(JAPO DUODECIMO. 

COME .SOXO ADEMPIUTE LE COXDIZIONI 
DELLA .SCIEXZA. 


I. 

17b. — Compiuta questa prima parte dell’ Ontologia 
e mostrato senza intervenimento di alcun nuovo ]irin- 
cipio r assoluta realita die vieue intuita nei due su- 
preini prouunziati onde facemmo coininciamento alia 
scienza, noi trajiasseremo a spiegare da capo e con 
facilita e cbiarezza niaggiore da che provenne che I’evi- 
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denza della realita obbiettiva dei nostri concetti rima- 
iiesse lunghissimo temj^o aniiebbiata al giiardo pure 
dei platonici, e paresse non die sopratfatta, ma giu- 
^tamente discreduta dai filosofi critici. Passiamoci con 
silenzio della Scolastica, la quale aifogb nelle sotti- 
gliezze i gran pensanienti della scienza. Appresso piii 
secoli, venuta a maiio di Cartesio e de’suoi discepoli 
la dimostrazione di sant’ Anselmo, subito contrasse 
della oscurita de’ loro pensieri intorno alia forma del- 
r intelletto e alia natura delle idee. 

179. — Fece gabbo primamente a cotesti alti in- 
gegni il non avvertire die in qualsivoglia concetto 
assoluto, e non gia in quello solainente dell’ Essere 
perfettissimo, si accoglie la necessita della sussistenza 
obbiettiva; ad essi invece seinbrava die unicainente 
neir esemjiio da loro prescelto, mancando la sussistenza 
in atto, sarebbe inancata la contenenza dell’ idea o 
vogliam dire la perfezione del primo essere, e quindi 
il concetto sarebbesi fatto contradittorio. 

180. — Un altro errore e di piu gravita fu quello 
(come io notava qui addietro) di movere dalla intel- 
leidone umana, speculata soltanto nell’ essere suo d’idea 
e di rappresentazione e divisa e scissa dall’oggetto 
rappreseutato ; e niente di manco, stimare cli’ ella di- 
schiuderebbesi un varco per giungere alia realita sus- 
sistente di quell’ ideato e rappreseutato. Dal Malebran- 
che medesimo venue seguito pin presto il vezzo dei 
tempi die 1’ acume ordinario della sua mente, quando 
scriveva: Vea'istence necessaire est renfcrmh (hins Vidce 
de Vinfini. 

Dopo cio, diveniva naturale ed agevole che il filo- 
sofo critico redarguisse dicendo die in una idea, come 
tale considerata, e cioe disgiunta dal proprio ogget- 
to, non possono stare inchiuse se non altre idee ; 
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quiiidi doversi amraettere die iiel concetto rapjiresen- 
tatiyo deir Essere perfettissimo e in quello congenere 
dell’intiuito e annoverata del siciiro e come sottintesa 
I’altra nozione della necessita dell’ esistere; e cioe, una 
seconda idea, la quale non jiiii della prima ritrova e 
(liraostra la esistenza in atto della cosa ideata. 

181. — A1 Leibnizio premette assai di correggere e 
perfezionare la prova ontologica della esistenza di Dio e 
vi torno sopra pin volte. La prima veste sillogistica onde 
la voile ammantare fu 1’ infrascritta : Ens ex cnjits es- 
sentia sequitiir existentia, si est pqssibile, id est: si 
habet essentiain, existit {est axioma identicum demon- 
stratione non indigens)', atqiii Dens est ens ex citjus es- 
sentia sequitiir iqisius existentia {est definifio) ; ergo 
Dens, si est possibilis, existit. Non ne rimase soddisfatto, 
segnatamente per la proposizione dubitativa introdot- 
tavi; ed anebe desiderando piii stringatezza di concetto 
e di parole. Per cio in alcuno suo scritto giacinto ine- 
dito (io credo) insino a 1 1844, leggesi quest’ altra espres- 
sione del pensiero medesimo : necessarium sen ens 

de cujus essentia est existentia, she ens a se, existit. 
Jam Dens est ens tale, ergo Dens existit. 

L’ argomento corre non piu sulla idea dell’ente per- 
fetto ma si su quella dell’ ente necessario. Nullameno, 
noi riinaniamo nell’ordine ideale, e senipre rinnovasi la 
esigenza dei critici che sia mostivata la realita oggettiva 
in quello contenuta. Tu afFermi essere patente per la de- 
finizione che V ente necessario esiste. Dovevi solo afFer- 
mare essere patente che nella idea dell’ essere necessa- 
rio e inchiusa la idea del non jiotere non esistere. Del 
pari tu annunci che 1’ ente dalla cui essenza seguita 
1’ esistenza esiste perche la proposizione e identica. Ma 
no davvero; come nel subbietto parlasi d’una essenza 
ideale, cosi non ti e lecito ripetere nell’ attribute altra 
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forma di esistenza, die V ideale. Per fermo, in altro 
ordine che non sia ideale potresti giaminai distinguere 
la esistenza dalla essenza, e quella fare iiii conseguente 
di qnesta? Che se niai ti avvisassi di uscire al tutto 
dalle idee e discorrere di quell’ ente necessario come 
di realita imniediata e presente per se alio spirito, 
bene ti avvedrai die non poni nulla a 2 ^>'iori, o per 
dir meglio, vi poni cio che addinianda per appunto 
di essere diinostrato. Pur troppo non e conceduto al- 
r uonio conoscere immediatameiite e per via di fatto la 
necessita intrinseca di veruna realita; e solo I’argo- 
mentiaino in peiisiere laddove P essere conteniplato 
nella nozione esdude invincibilmente il non essere. Lei- 
bnizio, senibrami assai evidente, trascorse non addan- 
dosene dal concetto alia realita e da questa al con- 
cetto senza prima signiticare e provare la lor connes- 
sione, e pero esponendo i suoi sillogismi alle istanze 
niedesimo onde i precessori suoi vennero travagliati. 

182. — Ne provare Dio dal concetto del necessario dif- 
ferisce taiito o quanto dal pro])Osito di san Bonaventura 
e del Malebranclie di provarlo mediante il concetto 
deir ente assoluto. Puo cgli (dissero que’due solenni 
pensatori) fallir V essere all’ essere? E cio die jier 
essenza propria 1’ esistere andra inai sprovveduto della 
esistenza? Xoii 1’ andra mai del sicuro, rispondesi, sem- 
pre die sia provato die un simile ente sussiste. iSla 
quello che tu domandi 1’ Ente assoluto, e iiivece la idea 
sua. Sembranii dunque mostrato ad esuberanza che 
mai da qualunque sia contenuto di proposizioni e d’ idee 
ill quanto e diinezzato e puramente formale non giun- 
gerenio a dedurre in inaniera apodittica 1’ esistenza in 
atto della rispettiva realita. Questa uscira invece evi- 
dente ed invitta dalle veritii necessarie in quanto esse 
medesime sono un che di reale e in quanto I’uthcio loro 
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di segno e rappreseiitazione le annetto a forza a un 
eterno rappresentato; senza del quale verita e menzogna 
sono tutf uno. 


II. 

183. — Adunque le obbiezioiii ril'erite se ferivano a 
inorte la dottrina cartcsiana, eziamlio ril'onuata dal 
Lcibnizia, perdono qualunque taglio contro di noi. Pe- 
roccbe I'oggetto, come vedemmo, puo distinguersi men- 
talmente. non mai separarsi integralmente dalla sua 
idea ; e chi lo separa, estingue la veritii, percbe 1’ idea 
smarrisce ogni significazione e non e piii I’idea e la ve- 
rita d’una cosa, ina sempre ed unicamente del nulla. 
E del pari negando ai concetti cbe esprimono un die 
sostanziale la sussistenza del loro ideato e rappresen- 
tato, si nega insieme la verita necessaria inchiusavi 
dentro; percbe affermerebbero quello cbe non esiste o 
non esiste come sostanza. 

184. — Ed ancora non si badb cbe il vero necessario 
oltre alia sna contenenza a un esistere proprio e asso- 
luto, e vuolsi dire cbe a un essere e tale essere k na- 
tura eterna, necessaria, immutabile; quindi e un cute 
per se, ovvero esiste uniticato con Eente per se. Cbe e 
la priiiia forma prodotta da noi della dimostrazioue a 
priori dell’ Assoluto. 

185. — Caddesi intorno al projiosito in altro abba- 
glio non men daunoso, confondendo di frequente il jios- 
sibile logico col possibile metabsico e applicando que- 
sto secondo cou indifferenza, ora alle intellezioni del- 
r eterno e del necessario, ed ora alle attinenze esteriori 
che a r eterno ed il necessario col mondo contingente. 
E per fermo (a qui citare un esempio notabile di sif- 
fatte incongruenze) qual cosa va rijietendo ]»er lo lungo 
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e per lo largo dell’ opera sua I’autore del Nuovo sat/- 
<jio, se non die 1’ Ente considerate nell’ idea priina 
ed innata e lui niero possibile e non gia un sussi- 
stente? A inio giudicio, questa e pretta illusione; da- 
poidie r Ente universalissinio, avendo intrinseca ne- 
cessita di esistere seuipiterno e infinito, mai non potra 
cominciare ad essere qualora non sia. Dunque I’Ente 
universale ad una e jiossibile e concetto contradittorio. 
Xe montail dire die I’uomo a per astrazione la facolta 
di pensare all’ Ente e non pensare die esista ; come se 
r esistere necessario dell’ Ente dijiendesse giammai dal 
nostro pensarlo; o come se la nostra giudicativa po- 
tesse astrarre dai concetti quello die li distrngge ed 
annidiila, perseveraiido tuttavolla a contemplarli e 
aftVrmarli ; e dire, per via d’ esempio, die 1’ idea del- 
r Essere perfettissinio non si altera e non si spegne, 
quando 1’ oggetto suo trasfoi mato in nnda possibility 
diventa in cambio nna impossibility manifesta. 

186. — D’ altro lato, die e inline questa nozione 
famosissima del possibile? certo, nna relazione; e le 
t'a grandeniente mestieri d’ un qnaldie obbietto reale 
in cui termini e in cui si sostanzii. Ne simile obbietto 
diniora nei coiitingenti, perocche la possibility loro ad 
Ultra e perpetua e necessaria, ed ei non sono ne 1’ uiio 
ne r altro; e quando appariscono nella durata piii non 
anno nome e ragione di nieri possibili. Adunque, il 
sostegiio eterno e immancabile di quell’ attinenza die 
domandiamo possibility e nella efficienza iiibnita e so- 
vraiiamente libera, guardata da noi e considerata con 
pnro discorso iiientale nelle sue relazioiii con 1’ ojiere 
estrinsedie e il mondo dei coiitingenti. Da ogni lato. 
impertanto, e con ogni nozione e per ogni via giun- 
gesi alia necessity di atl'erniare la realita obbiettiva 
di tntte le idee. 
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187. — E quanclo pure il possibile sia sempre eel uni- 
camente fatto sinonimo del pensabile, come si vuole con 
(‘ib staccarlo sostanzialmente dal suo sostegno obbiet- 
tivo, tanto che si abbia facolta di affermare 1’ uno e ne- 
gare I’altro? II pensabile e concernenza di qualche 
cosa e non ista di per se ; anzi, e propriamente la cosa, 
guardata nell’ intelligibile sua natura ; e la pensabilita 
(listaccata e rimossa dalla rispettiva sussistenza e mera 
Hstrazione ; simile a quella onde per finzione men tale 
pensiamo 1’ atto diviso dalP agente e il modo dal sub- 
bietto e 1’ accidente dalla sostanza. 

III. 

188. — A compiere, intanto, da ogni parte, la que- 
stione incidente che abbiam rinnovata e la quale ri- 
dette non poca luce sulla storia della metafisica non e 
forse inutile di conoscere che la scuola di Leibnizio con- 
tinuo in Germania a calcare le orme di lui, studian- 
(losi altresi di perfezionare la prova ontologica della 
esistenza di Dio e stringerla similmeiite nell’ abito dia- 
lettico il piu rigoroso. Volfio, Bilfinger, Baumgarten 
e Meier riprodussero con maggior diversita di parole 
che di concetto la definizione di Spinoza rinnovata dal 
Leibnizio e secondo cui 1’ esistenza efFettiva non pub 
mancare a quell’ ente la cui essenza implica la neces- 
sita deir esistere. 

189. — Simile costanza nei pensatori tedeschi dimo- 
stra, per mio avviso, che certa confusa apprensione del 
vero persuadeva loro la possibilita d’una prova rigo- 
rosa ontologica della esistenza di Dio cavata dal suo 
concetto. E d’ altra parte non iscorgendo altra via con- 
ducente a quel fine salvo la segnata gia da Anselmo, 
dai Cartesian! e dal Leibnizio, studiavano di mutar 
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le espressioiii al concetto e speravano di azzeccarne 
nna incontro alia quale sparissero i dubj e le equivo- 
cazioni che loro malgrado tornavano a ripnllulare negli 
ingegni speculativi. 

190. — IjO stesso Kant innanzi di metter nano al 
trattato della ragion j)ura pubblico nna nuova forma di 
dimostrazione ontologica dell’ Assoluto, riputandola la 
vera e la sola. Consisteva ella nell’ affermare die tutto 
il possibile ricerca un’ antecedente realita, senza di cui il 
possibile e nulla. E se il Kant avesse cominciato dal pos- 
sibile logico, quale sinonimo del pensabile e questo della 
verita eterna e assoluta; poi avesse mostrato che la 
verita eterna e assoluta implica 1’ assoluta realita col 
dilemma piu d’ una volta da noi espresso, la prova ri- 
gorosa ed irrepugnabile dell’ esistenza di Dio era alia 
tine rinvenuta. Ma in quel caso, interdicevasi a Kant 
ogni facolta di negarla come fece pin tardi, negando 
per appunto la realita obbiettiva di tutte le idee. 

191. — Un passo conveniva movere, senza il quale 
ogni ottima argomentazione restava chiusa a marcia 
forza entro un cerchio simile a qucllo de’ negromanti 
di la da cui non osano di tragittarsi neppure le potenze 
d’abisso. lo vo’ dire die conveniva negare il detto re- 
putato assiomatico e irrefragabile e doe darsi buona 
facolta di arguire dall’essere al poter essere e non 
mai in contrario. Invece, occorreva di dimostrare die 
a posse ad esse fit transition quando trattasi dell’ asso- 
luta possibilita; ed anzi piu largamente ancora quando 
trattasi della pensabilitii assoluta die vuol significare la 
verita necessaria. (^tuesta non e il nulla; ma e in quel 
cambio una entita realissima in quanto e una forma 
deir Assoluto e pero s’ imniedesima di certo con esso lui. 

192. — Ea scuola, per altro, di Leibnizio sebbene non 
cogliesse la realita dei concetti scppe contenere la di- 
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inostrazione a priori nel suo essere propno die e In 
pura idealita. Quindi a noi reca alquanto di nieravi- 
glia die Vittore Cousin nellc sue lezioni lucidissime ed 
elegautissiine intorno al Kant doinandi jirova a priori 
quell’ argomento di Cartesio che dal fatto del nostro 
esistere e delle nostre imperfezioni induce senz’ altro 
la certa esistenza dell’ Essere perfettissimo. Pur con- 
codendo che 1’ argomento sia valido, esso evidente- 
inente move a posteriori, dacche move da una realita 
contingente e individua conosciuta con ben altra specie 
di facolta die V apprensione intellettuale. 

A rispetto poi dell’ argomentazione in se stessa, egli 
e iiidubitato die il concetto dell’ infinito fa riscontro a 
quello di cosa finita e il concetto del perfettissimo al- 
I’altro di cosa imperfetta ; e puo seguitarsi per quasi in- 
iiumerevoli categorie di essenze contrarie ed opposte le 
quali mutuamente si richiamano dentro al pensiere; ma 
nel pensiere pur troppo rimangono senza concretezza 
nessmia. insino a tanto che non si provi nel generale la 
obbiettiva realita del mondo intero ideale. Oltre di che. 
tutto il valore dell’ argomento di Cartesio proviene dal 
priiicipio di ragion sufficiente di’ egli parte addita e 
parte sottintende. E in cotesto caso non v’e piii nulla 
da controvertere ; se io esisto e in me non ravviso la 
cagione e ragiono del mio esistere, anzi la mia finita 
e le mie imperfezioni mi accertano del contrario, v’ a 
sopra di me un ente incondizionato e colnio di perfe- 
zioni che determina e condiziona tutto 1’ essere mio. 
8e non che a rigore di scienza conviene avanti mo- 
strare che il principio di causalita e dedotto a fil di 
dialettica dal piu largo ed universale principio detto 
d’ identita e ripugnanza. Ma chi cercasse cotesta dia- 
lettica derivazione in Cartesio volterebbe a vuoto le 
pagine delle sue stupende meditazioni. 
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193. — Del rimanente, provare col priucipio tli causa 
che Dio esiste e forse il piu coimuie ed aiitico modo die- 
Ic scuole abbiano usato ; ne facea mestieri per cio la 
spirito innovatore e riformatore di Cartesio. Laonde- 
r encomio die in tal proposito gli tesse il Cousin m’ a 
ilello strano e dell’ eccessivo. Per contra, mi sembra 
maravigliosa la pittura che il gran cattedrante della 
Sorbona ci disegna e colora di que’ giudicj primitivi die 
a tutti sono suggeriti dalla spontaneita di nostra I’a- 
gione. Certo, ne il Reid ne alcuno de’ suoi discepoli 
trovarono parole si calde, metafore si espressive, figure 
ed immagini piene di tanta efficacia. Salvo die tutto- 
questo convalidando P autorita del senso comune, non 
isvigora in niuna parte e non leva un apice alle nega- 
7-ioni della Logica trascendentc del Kant. 

194. — 0 lasciato scorrere dalla penna coteste ul- 
tiiiie considerazioni per conferinare con 1’ eserapio d’una 
scrittor celebrato die sola ed unica via per cominciare 
la scienza a priori sara pur senipre non il fatto ma il 
vero; ossia la ri'alita necessaria e iiiHiiita non la con- 
tingente e finita. 


IV. 

195. — Nel presente affrettianioci di niostrare die 
neir inizio dato da noi all’ ontologia si adeuipioiio 
esattamente le condizioni di cui teiieiumo discorsa 
piu sopra e la cui nialagevolezza (estrema davvero e 
poco meno die insuperabile) ci pose in dubio mille 
volte il ritrovamento e couiponinieuto d’ una filosofia 
teoretica. Ne 1’ esporre cio in breve, ma pure con 
ordine e con distinzione, potra succedere senza recar 
nuova luce alia dotlrina fondaiiientale delle idee che iioi 
professianio e nella quale s’imperna tiitta la scienza. 
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19(). — Che il conuncianiento inio si regga da st* e 
lion dipenda da precedenza vennia e sia in tutto e per- 
lettaniente a priori, rimane provato da (piesto ch’egli 
<oini)are in una projKisizione identiea; e pero. in uii 
vero necessario e assolnto, e non gia in iin fatto o in 
<iualchessia esistenza di cni torni lecito d’ inimaginart* 
la niutazione e 1’ annientamento senza iucorrere in 
<ontradizione. E certo, quando si neghino tntte le cose 
e la monte si piaccia di lignrare 1’ universal fininion- 
<lo, non pertanto, iiei-severa eterna e innegahile la ve- 
vita che Dio pensato in ipotesi e inrffahihneute qurlJn 
rhe e; come del pari persevera eterna ed irrepugna- 
hile r ultra verita che V Esserc pcrfeitissimo e lof/l- 
lameute possibile, o vogliam dire e pensahile. Ne a 
tali due proposizioni tu ne rinverrai qualcuna ante- 
riore o per estensione o per comprensimie o a rispetto 
della semjilicita e di altro risguardo notahile. E fn 
|)oi mostrato con evidenza la realita essere iinplicata 
similmente nelT uno e nell’ altro concetto. Del resto. 
iioi dalla niaggiore della sintesi ci affrettammo di scen- 
dere ad un pronnnziato analitico, per la ragione troppn 
luanitesta che durando a replicare nel predicate il 
subhietto tutto quanto, la scienza uniana non a pro- 
gresso. Noi trapassammo quindi all’analisi tenendo I’or- 
dine che raeglio s’ accorda con le condizioni di nostra 
mente. E pero noi ci fermeremo a considerare pin di 
jiroposito il secondo dei due pronnnziati. siccoine quello 
in cni principia effettualmente il moto della scienza. 

197. — Per fermo nella espressione del subhietto 
ivi consegnata, cid che jirima occorre alia mente tua 
si e r essere; e tal nozione ti tragge a pensare e co- 
noscere la massima contenenza del tutto; ne dopo di 
questa ti si fa possibile il concepire cosa piu grande 
e piu semplice al tempo stesso. 
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Invece, 1’ addiettivo die seguita, mentre non iscema 
dranima alia universalita dell’ essere, lo determina e 
lo sustanzia si fattamente che ogni contenuto e ogni 
contenibile vi sta coinpreso; ne altra maggiore pie- 
nezza di essenza e di realita e dato di pensare e d’in* 
tendere. E per cio, se 1’ addiettivo determina 1’ essere 
eon pienezza infinita, ben si disse die non ne scema 
la contenenza ; ed e il solo caso in cui la deterininazione 
non esdude nulla e nulla non nega. 

198. — Quella coerenza poi die distinguesi prima- 
niente nel concetto dell’ essere perfettissimo viene per 
natura avanti ad ogni altra considerazione ; perche la 
possibilita logica, e non altra cosa, costituisce il con- 
cetto, siccome tale ; o a dir piu esatto, lo maiiifesta e 
terma dinanzi all’ inteiidimento ; e senza di lei non 
vi sarebbe atto cogitativo, e quindi non verita. Inoltre, 
pigliando da lei il cominciamento, evitiamo lo sconcio 
nel quale, a mio credere, incorre il sillogismo del Lei- 
bnizio che pone la prefata possibilita sotto forma du- 
bitativa diceiido: Dens si est possibilis, existit; e non 
bado il grand’ uomo che tal coiidizione interposta, fa 
coudizionale I’intero ragionamento e ne inforsa la verita. 

199. — Intanto, voglio che si avverta die se le ca- 
gioni anzidette mi persuasero a significare la nozione 
<leir Assoluto, prima con la maggiore delle sintesi, 
|ioi con quelle parole solenni Essere perfettissimo e a 
distinguere dentro di lui per prime predicate la pen- 
sabilita, cio non era domandato a forza dall’ indole 
iiitiinseca della iiiia dottrina, la quale dimostra la 
propria certezza con la verita salda ed irreprobabile 
di qualunque concetto, come si scorge apertamente 
con la serie delle definizioni arrecate qua addietro e 
applicabili ad ogni nozione ed intellezione astratta 
cd universale. E ferniamente, in ogni concetto di cotal 
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sorta e una meiitale determiuazione dell* Assoluto, e 
peio r oggetto suo rispettivo esiste altresi assoluto e 
perpetuo ; nel che posa il cardiiie priiuo e iiiconcusso 
♦lella uobtra teorica. 

200. — Iiuporta assai di iiotare die iiel proiiunziatu 
die io metto a capo dell’ ixitera oiitologia ed al quale 
io porgo due forme diverse, siiitetica 1’ una, analitica 
I’altra, staniio raccolti come genere nella specie o come 
astratto nel concreto i due priucipj moderatori di 
tutta la logica umana, quello dico die diianiano d’i- 
ilentita e 1’ altro die fagli riscontro e chiamano di con- 
tradizione. In eff'etto, die souo eglino cotesti due as- 
sionii, se non certa universale espressione deH’Asso- 
luto il quale col primo att’erma se stesso e genera di 
tal maniera una proposizione evidente di cui il secondo 
annunzia la certezza innogabile? Non diversamente la 
])roposizione mia superiore e una aft’ermazione univer- 
salissima die fa I’obbietto di se medesimo e che non si 
jiotendo negare, torna espressamente a produrre si il 
principio d’ identita come 1’ altro di ripugnanza. Ac- 
cjide il medesimo nella seconda jiroposizione, tuttodie 
in raodo meno generico e meno astratto. Ma io sog- 
gi lingo die tali due priucipj di logica si annodano e 
quasi a dire s’ incorporano con quel mio secondo pro- 
nunziato eziandio per ragione propria e diretta. Nel 
vero, V Essa c perfcUissimo si converte prima con essi 
due in quanto sono significati sotto la nozione pura 
«‘d universale dell* Elite. Questo iioi contiene ed ag- 
giiinge a se 1’ intinito delle attribiizioni e delle sped- 
licazioni, in tutte le quali ricompaiono essi pure, de- 
termiiiati le mille volte ma non niiitati. 

201. — E questa medesimezza di valor metafisicu 
fra tutti i concetti e tra le veritii necessarie che ne 
provengono e conferma ainplissiina alia indubitabilit.a 
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della niia dottrina. Certo, puo ella venire disdetta, 
qiiando ogni uomo, imperito o sapieute che sia, ed 
anzi ogni parlante, a dirla all’ omerica, tiene per as- 
sioiua inf'allibile il principio d’ identitii e 1’ altro di 
ripiignanza? Ma, di grazia, quando io pronunzio die 
r elite e qiicllo die e ed egli non puo essere insieme 
il si ed il no, asserisco io Ibrse con piu efficacia o con 
pill ragione I’esistonza dell’ obbietto? Se I’ente quivi 
speciilato non osiste in realta o non puo csistere, viene 
diradicata isso fatto la verita dell’ assioma. 

202. — Ripetere che quivi noi contempliamo I’ente 
in idea soltanto e in possibility, si e romper di nuovo 
alio scoglio dei paradossi poco avanti descritti. Non 
dunque 1’ idea sola dell’ ente vi si contenipla, ma 1’ og- 
getto correspcttivo, ma I’ente in se, I’eute perpetuo ed 
assoluto; e il quale dove in sostanza non fosse Dio, in 
quanto e pensato da noi in disparte dalla infinitudine 
delle sue determinazioni o perfezioni die vogliauo dirsi, 
tornerebbe ad una vuota ed inesplicabile astrattezza. 

Per fermo, se 1’ essere contemplato dai due prin- 
cipj logicali teste allegati non incliiude alcuna realitu 
ed anzi non e la realita prima ed irrepugnabile, essi 
rimarrebbero impotenti semjire a cogliere qualcosa di 
jiiu che I’apparenza del reale in tutte mai le verita 
di ragione. Atteso die ognuna di queste venendo re- 
putata una semplice idealita, non farebbesi altro 
progresso apjilicando loro i prefati principj che di ag- 
giungere concetti a concetti e avvolgersi in un niondo 
fantastico senza concretezza nessiina. Invece, tutte le 
verity necessarie e siniilniente quo’ due principj soiio 
reali della medesima reality ; e percib appunto essi 
concludono invittamente, e fanno alia mente uniana 
raggiungere il sommo della evidenza e della certezza. 
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203. — Concludiaino di luiovo che il piomuiziaU* 
nostro iniziale, cosi nell* espressione jn’inia siiitetica, 
come nella seconda analitica, convertesi esattaineiite 
con li due assiomi deH'ideiititii e della contradizioue, 
foudaniento e ragione di tutta la logica: avegnaclie 
quello e questi sono tie concetti ed affennazioui aj) 0 - 
ditticlie, o si voglin cbiamare tre forme intellettuali, 
sotto di ciii r uno e medesiino Ente assoluto viene af- 
fennato ed espresso. 

204. — Di qnindi si cava che 1’ ontologia e la 
scienza logica non differiscono sostanzialmente, giusta 
r opinione di gran numero di filosofi, ina in quel 
cambio si ricongiungono e si risolvono nella realita 
comune dell’ Elite assoluto. Come non v’ a idea senza 
obbietto, ne obbietto cogitato senza ideale rappre- 
sentazione, consegue die da una parte la scienza lo- 
gica, pin specialniente addetta a studiare I’idea e le 
forme del vero; dall’ altra, T ontologia, rivolta jiiii 
specialmente a indagare 1’ obbietto correlativo, si tra- 
vagliano intorno ad una stessa materia, o parlando 
con pill rigore, intorno al subbietto d’ una medesiina 
relazione, di cui la logica studia specialmente un ter- 
niine e 1’ ontologia un altro. Laonde bene seutenzio il 
Vico verum esse ipsnm factum ; distinguendo pure 
com’ egli distingue, quod verum creatmn convertatur 
cum facto, verum increatum cum genito. 

205. — Cbe se i principj rettori della scienza logi- 
cale convertonsi intrinsecamente con 1’ Assoluto, pub 
r ontologia liberanieiite arrogarsi 1’ uso del sillogismo; 
e non introduce per esso 1’ autoritii ne aliena ne su- 
periore d' alcun assionia o ragione, la qnal non s’ a- 
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dagi e non si lomlamenti nell’ Assoluto inedesimo. lu 
‘"fifetto, la virtu d’ogni sillogismo deriva da cio ch’egli 
e una applicazione slretta e perenne di questa pro- 
posizione identioa: il subbietto contiene le contenenze 
del suo predicato. Quindi se nel subbietto e la reali- 
ta. del sicuro ella ricomparisce nel predicato; ed e 
fonverso se il priiuo e sola astrazione logica, non po- 
tra nel secondo capire cosa meno astratta e meno vuota 
di sussistenza. Il perche il sillogismo e un naturale con- 
gegno atto a fare scorgere immediatamente la couve- 
nienza e sconvenieuza dei termini ; ma e incapacissimo 
di alterarne la natura; nel modo che tutte le mac- 
chine da lavoro sebbene ti danno per ultimo una forma 
nuova della materia introdottavi, gia non possono 
niutar la sostanza di essa e fornirla di qualita essen- 
ziali che non possiede. 

206. — La qual verita basti a rimovere dalla dot- 
trina mia il dubbio se veuuero o no adoperati nel 
costruirla alquanti sillogismi. Iinperocche non e guari 
<lirticile di mostrare sminuzzando e sottilizzando, che 
alcune fra le definizioni da me prodotte pin sopra, 
sieno specie d’entiinemi; e (juesti, specie di sillogismi 
contratti. Ma pongasi meule che tali entimemi (con- 
ceduto che sieno) risultando tutti egualmente da con- 
cetti universali e assoluti, pareggiano ed uniformane 
aftatto il valore di ciascuna parte del sillogismo in 
loro implicato ; di tal maniera, V autecedente non vince 
d’ autorita e dignitii il conseguente, ne sul vero de- 
dotto eccelle il vero da cui si deduce ; perocche da 
ultimo e sempre 1’ uno e inedesimo Ente assoluto cln> 
si rivela sotto varie determinazioui e correlazioni. 

207. — La verita suprema (non ci pigli stanchezza 
<li replicarlo) non e dimostrata propriamente per pro- 
venienza d' un principio da un altro, e debbe la cosa 
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rimaner sempre inriuscibile ed anzi coiitradittoria. La 
verita suprema prova e diniostra se con se stessa 
chiarendo e spiegando il pi*oprio concetto. 1 sillogisnii 
ehe vi si adoperano, e cosi ogni altro ragionainento e 
.principio introdotto e allegato, anno utiicio e virtu stru- 
mentale soltanto, e non giovano pin die a condurre 
la mente nella visione aperta e snebbiata dell’ Asso- 
luto. Per tali considei'azioni, non iscliivaniino cli se- 
guitare anclie noi 1’ uso invalso nella scuola del Leib- 
nizio di fornire V abito sillogistico alia prova ontolo- 
gica della esistenza di Dio; il die per altro non e 
conceduto di fare quando nel sillogismo stesso il ter- 
miiie superiore ed il medio non fosse identicamente e 
numericamente della stessa natura e del valore logico 
istesso ; come quando il termiiie medio e 1’ espressiono 
d' un fatto contingente e particolare; conciossiadie in 
simil caso vede ciascuno die la virtu dirnostrativa 
raccogliesi tutta nel priiicipio generale dal termine 
luaggiore significato. Con cib e cliiarita novamente e 
a sovrabbondaiiza quello che pronunziammo in sul co- 
niinciare del libro (Capo Terzo, § 2, 28.). 

208. — Del rcsto, gia da died anni addietro sta- 
vami ferrno in pensiere die niuna base e niiin soste- 
gno incrollabile potea rinvenirsi all’ ontologia, salvo 
che manifestare I’ideutita sostanziale dell’ assoluto lo- 
gico e del metafisico, riducendo a un geriere solo il 
principio di contradizione e il principio dell’essere.^ 
('he la cosa stando altrimenti, ragionevole diverrebbe 
quell’ accusare d’ illecita ed empia curiosita che facea 
il Vico i filosofi dai quali si cerca sollecitamente una 
(limostrazione a priori di Dio. Ma la tua pieta non 
>>i offenderebbe del sicuro, o sommo e austero intellet- 
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to, quaiulo vedessi nelle niie carte die la veritii coni- 
prova e illustra se stessa, definendo e schiarendo con 
intermedj ragionamenti il prnprio divino concetto. 

209. — V’ a poi chi nel generale censura questa fa- 
tica del diniostrare con severita di ragione e con nietodo 
la reale esistenza dell’ infinito e con cio la realila ob- 
biettiva dei nostri concetti. Si allega in fra 1’ altre 
cose uiia iiresunta inijiossibilita di rinvenire le prove 
propriamente apodittiche e fondate a priori; e scredi- 
tano pill die inai la industria ingegnosa di stringere 
in sillogisino la prova ontologica della esistenza di 
Dio. Vogliono costoro die tale esistenza stia in capo a 
quell’ ordine di verita cvidenti per se niedesime e alia 
cui luce non si puo aggiuiigere alcuna chiarezza con 
pellegriui argomeuti ed irreprensibili. 

210. — Egli e manifesto die tale discoi'so move da 
geute nel cui pensiere sono mescolate e confuse le due 
maniere onde 1’ uomo acquista le cognizioni. Perdie al- 
tro e riceverle a cosi dire dalle mani della natiira ed 
altro da quelle della ragione meditatrice, il cui nobile 
istinto e per appunto riposto nella facoltii di movere 
dubio intorno a ogiii cosa; istinto geiierato dall’ in- 
tuito dell’ infinito e dal desiderio sublime di alzar la 
mente alia visioue di qiiella eiitita e di qudla verita 
ill cui giace il primo perdie e 1’ ultimo di tutte 1<‘ 
esistenze. Non badano cotesti critici, fra i quali e il 
.lacobi, che massimamente dopo il Kant e intordetto al 
biion filosofo la sicurezza, quasi direi infantile di edi- 
ticare le sue teoridie sulle massime e sulle nozioni. 
quando non abbia cercato in antecedenza il lor valore 
esatto e legittimo insino a quel termine in cui il dubio 
metodico avvolgesi di necessita in jietizione di principio. 

211. — Xe convieue disperare troppo per tempo delle 
forze del raziocinio. Potevasi egli concludere bene in 
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ontologia insino a quando i metalisici persistevano a 
ragionare dei trascendenti senza intermedio d’ idee, ov- 
vero a distaccar queste dal termine loro assoluto? Del 
pari, potevasi egli condurre a buoa fine la prova on- 
tologica della esistenza di Dio cercando la realita nella 
niera rappreseiitazione senza avvedersi pur inai clie 
scambiare (poniaino) 1’ idea del perfetto con quella del 
necessario o con altra qiialechefosse non avvantag- 
giava di nulla ? 

Invece, I'u diniostrato da noi che e al tutto iinpos- 
sibile negare la realita assoluta senza negare 1’ asso- 
luta verita ; e similmente ch’ egli e contradittorio af- 
ferinare che il segno e la rappreseiitazione sussistano 
senz’ alcuno rappresentato. 

VI. 

212. — In pill liiogi del presente libi'o vennesi accen- 
nando come cotesta speculazione altissima, onde il pen- 
siero cerca la realita suprema e assoluta, incontro alte- 
razioni ed ammendazioni notabili da Platone a Leibnizio 
e avrebbe pioseguito sua via con altri correggimenti e 
perfezionainenti. Ma cadde quasi perduta e sepolta, 
sopravenendo le critiche sottilissime della Bag ion pur a 
iutorno alia condizione e al valore dei nostri mezzi 
conoscitivi. Cosa intraveduta bensi dagli anticbi ma in 
parte ti ascurata ; perocche con saviezza si confidavano 
agli strumenti ed ai metodi insegnatici da natura per 
I'investigazione del vero. In Germania, invece, si stimb 
di ragionare lungamente ed invittamente contro la ra- 
gioue. E fu un grande abbaglio. Che non ostante i 
nuovi dubj e lo scrutare sottilissimo circa la parte for- 
niale dell’ intelletto, potevasi egli credere che uno stu- 
dio altrettanto sottile e compiuto non avrebbe resti- 
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tuito a quegli strumenti e inetodi 1’ autorita loro 
legittinia ? Questo alibiamo procacciato noi di fare alle 
convenienti occasioiii. E nullameno, nel secondo libro 
e nel tcrzo tratteremo con pin diligenza la stessa ina- 
tei-ia e perb a qutdli ci rimettiamo per parecchj j)ar- 
ticolari cbe qiii converrebbe discon’ere troppo alia di- 
stesa. 

213. — Noi cominciammo, adunque, 1’ ontologia ef- 
fettnalmente a priori e con un tale filosoiema cbe 
neir ordine sintetico e primo, e sotto altro rispetto (* 
con altra espressione e primo simigliantemente nell’ or- 
dine analitico. Egli sopra di se non ammette nnlla. e 
tocca r ultimo dell’ universale e r ultimo della pienezza 
deir ente. 

214. — Egli e cbiaro e semplice, non mica della 
semplicita, quasi a dire negativa, la quale risolvesi 
nella estrusione d’ ogni cosa, eccetto 1’ unita vuota ed 
astratta dell’ essere. Invece, la semplicita del nostro 
principio mentre si stende alia massima coraprensione 
possibile, aduna questa e raccoglienel centro d’unaintel- 
lezione perspicua. pronta, agevole e perfettamente una. 

215. — In fine, noi cominciammo da un pronunziat<> 
sotto due forme connesse e in entrambe innegabile 
e irrepugnabile, non per efficacia di fede, ne per sug- 
gestione d’alcun istinto razioiiale o morale, ma per la 
necessita prima e radicalissima dell’ intelletto ; per la 
impossibilita, insomma, del negare insieme e dell’ af- 
ferniare. 

216. — Rimane cbe noi dimostriamo la virtuale fe- 
condita di quel pronunziato e la quale sia tanta e si 
varia cbe tutto lo scibile umano ne sgorgbi perenne- 
mente e copiosamente. Del die per altro anno i let- 
tori (mi sembra) infino da ora assai buona caparra ; 
considerandosi die nell’ Essere perfettissiino v’ a T in- 
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finite in atto e v’a I’essenza eterna e 1’ esemplarita 
di tutti i finiti gia sussistenti o possibili. Quindi clii 
non vede che ogni scienza ed ogni arte nostra e age- 
volmente rivocabile ad un si alto e comprensivo prin* 
ci|)io, e che da si profonda, si originale ed inessiccabile 
scaturigine tutte le cognizioni fluiscono e tutte a guisa 
di ineandro dopo molti e lungbi erramenti vi tornanoV 
217. — Sebbene io sia stato conciso oltre raodo, e 
della pin parte delle niaterie abbia proferito agli stn- 
diosi piuttosto un indice ragionato che una conve- 
iiiente trattazione, pure io credo che vi stia dentro il 
inidollo intero della metafisica ; perocclie mi sembra 
avere buona licenza di appropriarmi ancor qui le parole 
del Vico: idea compita di metafisica e quella nella quale 
si sfabilisca V Ente e il vero^ e per dirla in una, il 
vero Ente. E noi per appunto nel concetto, o vogli 
oliiamarla itlea, trovammo congiunta ed indivisibile la 
verita e la realita ; e trovammo altresi che tutte quante 
le matematiche e le altre scienze dimostrative e h' 
l>roposizioni tutte assolute ed irrepugnabili ripetono 
la verita e necessita loro da una cagione medesima. 
e vale a dire per la inerenza eterna del loro obbietto 
iieir Infinito ; il quale per cio che e cosa pensabile da 
Dio iufinitamente e finitaniente dalle creature e rive- 
lasi a noi sotto la ’ schietta forma ideale, compone 
r essenza stessa perpetna e realissima d’ ogni verita. 
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CAPO PIIIMO. 


TEOKICA DEI^tuA COGNIZIONE. 


I. 

1. — Non e nostro intento di svolgere e definire 
le minute dottrine della logica e della psicologia. Pure 
non possiamo astenerci dal qui indicare la luce grande 
che sopra qualunque atto e forma di cogiiizione difon- 
desi dalla teorica delle idee quale e professata da noi. 

La qual cosa porra un saldo suggello sulP afferma- 
zione nostra che dal principio dell’essere dee prove- 
nire con ogni cluarezza il principio altresi del cono- 
scere. Perche, come disse, con I’usata profondita il 
Vico, la metafisica mostra e spiega eziandio la critica 
del vero. 

2. — Ei si conviene anzi tutto schivare due estre- 
mi, P uno di scemare e infirraare di soverchio la parte 
che a I’esperienza nelle nostre cognizioni ; Paltro di at- 
tribuirle uffici ed ingerimenti che solo appartengono 
all’atto d’intellezione. L’esperienza o vogliam dire il 
fatto, e segnatamente il fatto nostro individuale e in- 
comunicahile, a la sua propria e immediata notizia e 
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fertezza; e nulla e piu iuteinpestivo, quanto frammet- 
tere qualche cosa alietia e diversa tra esso e la vista 
evidente e la cognizione diretta che ne coglie lo spirito. 

Negandosi questo primo I'atto e il prime e sicuro 
sguardo dell’ anima sopra di lui, viensi a voler negaro 
piessoche I’essere nostro sostanziale e il sentimento 
(diiaro e distinto de’ nostri atti e dell’ obbietto loro im- 
mediato. Conciossiache gli atti sono involti nolle sen- 
sazioni e nel sentimento; e se appariscono come atti. 
apparisce di necessita I’inerenza loro ai subbietti cor- 
respettivi. E questo avverte la mente che non e sense 
ina vista spiritualeal sense applicata; e pero tanto av- 
verte le sensazioni ed il sentimento, quanto gli atti che 
ci compenetrano e lo diverse loro inerenze. Kispetto a 
coloro poi che trasformano nel sense ogni potenza del- 
r anima, e acciecando questa dell’occhio spirituale ri- 
cusanle la visione della infinita idealita, sono giudicati 
da gran tempo. Nell’eccesso contrario trabocca quella 
dottrina che priva 1’ anima della facolta di scorgere cib 
che accade nel seno suo e nel confine delle sue congiun- 
zioni con altri esseri ; ed anzi costituisce la intelligenza 
medesima, ossia il vedere interno del nostro spirito, in 
non so quale idea innata che mena dal di fuori la luce 
mentale a un dipresso come gli Averoisti facevano verso 
rintelletto agente dello Stagirita. Lo spirito intende, sic- 
come sente, vuole, ricorda ed immagina; tutte facolta 
innate ed innaturate con lui, ancora che abbisognino di 
interne e di esterne provocazioni per inoversi all’atto. 

3. — Per nostro giudicio, chi trovera e definira 
precise i termini dell’ intendere e del percepire e rao- 
strera con chiarezza le connessioni e le dipendenze delle 
due specie di atti, scrivera il patto di concordia per- 
petua tra Platone e Aristotile; e la filosofia prima pi- 
gliera seggio tra le scienze positive. 
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4. — Gia si atfermo che nell’anima nostra e la 
inente (Mens animi), la quale ripetiamo essere un oc- 
thio interiore spirituale che avverte cio che accade 
entro I’anima stessa o cio che movendo dal di fuori 
termina per modo di congiunzione nell’ unita sostan- 
ziale di lei. Una facolta medesima avverte pero due 
specie di atti dilFerentissimi e gli oggetti loro corre- 
lativi ; avverte le sensazioni e le percezioni da un lato 
e le intellezioni daU’altro; e avverte il riferire conti- 
nuo che la mente essa medesima fa delle intellezioni 
all’oggetto assoluto e delle sensazioni e volizioni ai ri- 
spettivi subhietti. Riferimento, per altro, ch’ ella del 
sicuro non crea, ma trova e riconosce nelle due sorte 
d’ inerenza indipendenti da lei. 

Dico la mente avvertire i proprj atti ed i proprj 
riferimenti ; conciossiache, sebbene le vision! ideal! si 
attribuiscono peculiarmente all’intelletto, non mi sem- 
bra per questo che debbasi costituire una facolta al 
tutto diversa da cio che domandiamo la mente, la quale. 
j>er mio sentire, e nel generale la facolta intuitiva e 
riflessiva dell’anima. E pero I’intelletto sara la mente 
nel suo particolare atto di in tender le idee e appren- 
dere la connessione loro con I’Assoluto. Del sicuro, la 
mente nell’ avvertire le sensazioni e le forze causali 
correlative e nell’ avvertire le idee e il termine a cui 
tutte si annodano, rincontra (come poc’ anzi io notavo) 
oggetti di natura differentissima ; uondimeno e sempre 
la stessa intelligente virtu che in quelli si adopera. E 
cio e necessario non che naturale insino a tanto che 
le cose vedute, o per lo meno, i congiungimenti loro 
immediati non escono dallo spirito nostro e cade sopra 
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essi imlifFerentemente la stessa luce, e sono in prospetto 
d’una medesima virtu visiva. 

5. — 1/ anima percepisce ; e vogliamo esprimere 
che ranima sente le proprie alfezioni e mediante la in- 
telligenza, facolta ingenita ed essenziale di lei, intuisce 
gli atti delle forze esteriori dai quali e penetrata, e gl’in- 
tuisce nel limite loro e vale a dire nella congiuntura 
intima di quegli atti con gli agenti respettivi. Dal che 
])roviene la oscurezza in cui sono involti da ogni parte 
tali subbietti esteriori e il nostro non meno di quelli ; 
livelandosi unicaraente ambedue, come limiti e in 
quanto gli atti correlativi v’ anno il loro principio. Le 
percezioni poi legate ai subbietti loro esterni e le vo- 
lizioni legate al proprio nostro subbietto ofFrono per 
se inedesime alia mente, o vogliara dire all’ anima in 
quanto a facolta d’intuire, offrono, ripetiamo, per se 
inedesime le prime sintesi sulle quali si esercita quindi 
natural mente la virtu di paragonare, di astrarre e di 
giudicare. E per fermo (giusta le analisi da noi com- 
piute nel primo libro) la mente non puo non discer- 
nere che gli atti volitivi e il percepire stesso e il riflet- 
tcre appartengono tutti al nostro me identico ed im- 
mutabile in ciascuno di essi. Del pari, non puo non 
discernere la connessione intima di certe sensazioni con 
certi atti di forze esteriori ; il che forma alcuni gruppi 
ed unita di fenomeni che da niuna idea e da niun prin- 
cipio ideale, come da niun giudicio sono costruite ; ed e 
sufficiente che I’animo nostro le avverta e ne distingua 
gli elementi per le loro diflferenze. Mesembra necessario 
il notar novaraente che noi domandiamo tuttocio una 
vista spirituale e non gia un modo di sensazione. Lungo 
errore e stato quello di credere che i fatti dello spi- 
rito dovessero tutti partecipare del senso, e percio la 
mente non avesse a farsi consapevole d’ altra forma e 
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stato deiraninia. fuorche delle passioni e aflfezioni sue 
sensitiTe. Onde poi succedeva che il Kant nego a dirit- 
tara la intuizione immediata delle sostanze e delle 
cause e crede di ben supplire coi suoi concetti rappi^- 
sentativi. 

fi. — Cio posto, noi affenniamo che gli e impossibi- 
le, com’ altra volta si scrisse^ lo scorgere per via d’ esem- 
pio in certo spazio determinate certa tigura triangolare 
senza avvertire e distinguere i lati dagli angoli e non 
vedei-e entrambo congiunti in certa unita di estensione. 
Imperocche il di fuori cosi patente come apparisce e in 
quell’essere suo essenziale e peculiarissimo di continuita, 
non e opera nostra ne nostro concetto ; e del pari non 
rappresentiamo noi ariioi stessi le figure dei corpi ; e fatto 
nostro non sono quel colore, solidita, moviraento ed al- 
tro die gl’indi vidua e distingue dagli oggetti circostanti. 

Non si nega che quella estensione e figura e gli 
altri accidenti notati sono singoli e particolarissimi e 
come tali li apprende il pensiero passivamente ; e vo- 
gliam dire che non li ripensa e giudica per questo 
rispetto speciale ; essendo che la niente nostra di gene- 
rale e particolare non sa ancor nulla, salvo che distin- 
gue e separa I’individuo proprio dal rimanente. 

7. — Impossibile del pari, per nostro giudicio, e 
il pigliarsi in mano, a cagion d’esempio, una palla 
d’avorio e non avvertire la unita che compongono tutti 
insieme la sua figura e la sua resistenza, la bianchezza 
e levigatezza della sua superficie, e il mo to di lei quan- 
<lo circolare e quando di traslazione. Che oltre alia con- 
nessione perfetta e spiccata, a cosi domandarla, di tali 
fenomeni, I’occhio nostro mentale non puo, come si dis- 
se, non vedervi dentro implicati gli atti e le forze corre- 
^ttive. Nessun concetto piu strano che il chiamare a 
(jomporre coteste sintesi non so quale idea astratta 
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(id universale cbe nulla non a che fare con le perce- 
zioni, nulla con la forza e 1’ attivita, nulla coi gruppi 
particolari e singolari delle sensazioni e dei fenomeni. 

0 E sia quale si voglia la forma e disposizione del 
nostro atto di giudicare. Dovni esso venir preceduto 
sempre od accompagnato da certa apprensione dei ter- 
mini. quale la porge ne piu ne meno il fatto e la sen- 
sazione. 

Peggio poi quando si vuole che le facolta di para- 
gonare e di astrarre vengano ai primi atti loro pro- 
mosse e guidate dalla uozione astrattissima di mezzo 
p di fiue che e a dirittura mettere il carro inuanzi ai 
bovi e inserire nella storia delle originali operaziorii 
di nostra mente una petizione perpetua di principj. 

Ill 

b- — Per lo certo. negli abituali nostri giudicj, K* 
idee s’ intrecciano ad ogni tratto alle percezioni ed 
ogni cosa riduciamo sotto I’ordine di certe generality . 
Per simile, i vocaboli assumono significazione generale. 
lion potendosi moltiplicarli al punto da segnare qualita 
p accideuti particolarissimi che sono infiniti. — Lo 
stesso vocabolo lo applicato ad esprimere ciascuna na- 
tura individua e incomunicabile non a senso al tuttu 
proprio e separativo se non misto ed accompagnato ad 
altre note singole e conipiutamente persouali. 

Oltrecio, volontieri confessiamo che non sempre tor- 
Jia agevole il ben capire come si compongono original- 
mente parecchie sintesi percettive, e come le une dalle 
altre sono nettaraente distinte e i fenomeni sono riferiti 
con esattezza ai loro subbietti. La scuola scozzese riusci 
'•'Regnosissiraa a farci osservare cotesti nodi forse non 
pstricabili di certe percezioni prime e semplici. massinie 


Digitized by Google 



. DELLE IDEE. 


153 


intorno ai fenomeni della estensioiie e del tatto. Cosi 
la natura iiascondo a noi quasi sempre la genesi d’ogni 
opera sua; e sapere per via d’esempio come noi annet* 
tiamo con sicuro inodo e spedito i segni orali alle per- 
cezioni e alle idee ; owero, come alle nostre remiiiiscenze 
aggiustiamo fede perfetta non e meno faticoso a spie- 
gare ed intendere. 

9. — Questo, nondimeno, appare evidente pel caso 
nostro, che Tintervenire delle idee, e niassime dell’astrat- 
tissima dell’ essere, invece di aiutar la inente a ricono- 
scere e distinguere le sintcsi primitive delle percezioni 
e dei fenomeni non pno se non confonderle maggior- 
mente ; perche, a forza di universaleggiare ogni cosa, le 
idee impedirebbero qualunque notizia del partieolare e 
del singolo ; e il singolo e conosciuto per via di fatto 
imraediatamente, imperocche ogni fatto e singolo. Laon- 
de (avvertasi qni di passata) non recarono frntto 
circa al proposito nemmauco le astrazioni e acutezze 
del medio evo cercandosi un principio efticiente ed 
universale di individuazione ; e cotal principio dovra 
originarsi sempre dalla intuizione immediata che pos- 
sediamo del nostro essere; il quale in virtu del patire 
e del percepire le azioni esteriori distinguesi sostan- 
zialmente da esse e perb riconoscesi come compiuto 
individuo ; dacclie 1’ intnito del nostro patire implica 
eziandio T intnito d’ un agente diverse da noi. E tal 
concetto e naturale che sia quindi applicato a quegli 
esteriori oggetti che mostrano simiglianza compinta con 
noi, e pin tardi alle altre cose. 

10. — Dital maniera e confermato |)cr ogni parte 
il principio nostro che il fatto e le sue condizioni essen- 
ziali e immanenti non possono altramente farsi cono- 
sceie che per se medcsiine in via diretta e con intuito 
iniinediato. Nel riinanonte colni il quale nega ostinato 
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che I’aninia o a dir piu esatto la mente non puo senza 
interponiniento d’ idee generali scorgere ed avvertire il 
subbietto proprio e gli atti che ne emanano; e non 
puo scorgere per via d’eseinpio ch’egli vuole o disvole, 
che s’allegra o s’addolora o che viene alFetto dalla 
serisazione d’un colore, d’un sapore,d’un suono, costui,. 
diciamo, inganna se stesso e la propria giudicativa. 

E gli adotti esempj sono sufiBcienti a mostrare coit 
evidenza la possibilita delle siutesi primitive indipen- 
denti da ogni qualunque concetto. II resto, bene lo 
riconosciamo, nascondesi spesso negli artifizj, a cosi 
chiamarli, e nelle fiuissime ingegnerie dalla natura 
ordinate, la quale iuizia tutte le umane cose con me- 
todi differentissimi da quelli che poi si studia d’indo- 
vinaie la riHossione ed il raziocinio. 

11. — ^la i filosofi ipercritici di cui discorriamo, po- 
stisi alia impresa di annullare ogni valore ed ogni efli- 
caoia dell’ esperienza, compiacendo al Kant e copian- 
dolo molto spesso, negano persino che I’occhio men- 
tale possa scorgere simultaneamente e distintamente 
due oggetti e discernere la lor somiglianza o la loro di- 
versita, e parlano di non so quale interponimento d’un 
oggetto mezzano che renda lattibile il paragone ed 
applichi r assioma che due cose uguali ad una terza 
tornano uguali in fra loro. E si noti che non percio 
e schivata la necessita di fornire la mente della fa- 
col ta di paragonare e cogliere a un tratto le simi- 
glianze o dissiraiglianze delle cose ; dacche dovra pure 
la mente porre a ragguaglio quel termine di paragone 
con gli altri due e vederne la identita o la differenza. 
Il perche, simile dottrina sembra inventata da quell’ uo- 
mo dal)bene che non istimava possibile di porsi con- 
venienteraente le calze e il farsetto senza I’aiuto delle 
carucole. 
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1*2. — E poi da avvertire che il gran fondamento 
sul quale il Rosmini edifica la sua prova del non po- 
tersi ne pensare ne conoscere cosa alcuna senza la idea 
innata dell’ente possibile consiste in do, che in fondo a 
tatte.mai le astrazioni operabili intorno a un oggetto 
pensato rimarra da ultimo la qualita sua dell’ esistere. 
E non s’ avvide il grand’ uomo che 1’ esistenza non e 
certo nelle cose concrete una qualita; e pero e impos- 
sibile. che noi la troviamo in foudo alle astrazioni 
compiute immediatamente sulle cose medesime. E cio 
solo accade quando noi conduciamo la serie delle astra- 
zioni su talune idee general! di gia formate e poste a 
riscontro di un oggetto reale che rappresentano uni- 
versal men te. Di vero, il Rosmini invita bensi il lettore 
ad imprendere le sue astrazioni sopra un qualunque 
oggetto; ma I’esempio adotto da lui e V idea d’lina per- 
sona che a nonie Maurizio. Cosi per provare che ogni 
sorta di cognizioni e impossibile senza la idea dell’ Erite 
ci mena ad analizzare una idea con evidente paralo- 
gismo.^ 


IV. 

13. — L’altre prove che assaggia nel progresso del 
libro ripetono tutte la cosa medcsima, e doe che la sen- 
sazione per se e cieca e non intende T essere proprio; 
il che e tanto vero quanto poco sutfraga la teorica 
rosminiana. 

E diciam d’ avantaggio essere cieche altrettanto ed 
inconsapevoli tutte le forze material! ed organiche 
agenti sopra di noi. Ma di cio iiessuno discute; e del 
pari da nessuno viene iiegato che nelle percezioni vi 


* iVetovo Snggio ecc. vol. Ill, pog. 7 e :>egueiiii. 
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abbia una parte la quale non e sensibile nia intuitiva 
solaraente. Trattasi invece di sapere per beue se la 
iiiente nostra e abile di avvertire e pero conoscere senza 
iuterposizione veruna cotesta parte non sensibile. Noi 
replichiamo del si per le ragioni adotte piii volte e pel 
testimonio scliietto e immediato die la mente nostra 
rende a se stessa, ognora die giudica del iatto proprio 
senza preveniniento di torte opinioni. Conciossiache 
(replidiianio pur novameiite) a lei e impossibile di non 
accorgersi del patire dell’anima; e accorgersi di cio 
vuol significare di’ella vede I’atto il quale genera la 
passione. Patire ed agire sono conterniini al tutto e 
correspettivi e pero avvertir I’uno senza I'altro non e 
fosa fattibile. Ma avvertire un atto vuol dire eziandio 
discernere V inerenza sua nel subbietto da cui emana, 
bendie 1’ intuito non oltx-epassi il terinine estremo 


deir inerenza. E di nuovo si noti quanto sia falsa 
quell’ antidpata opinione die giudica impossibile cotale ) 

intuito immediato allegaudo cbe Tanima non pud uscir 
di se stessa. Imperocche non 1’ aiiima esce di se me- i 

desiraa; sibbeiie la vista iiieiitale distendesi sopr’am- t 

bedue gli atti coiigiunti iiisieme e compenetrati, vo- i 

gliam dire 1‘ iiitenio e F esterno. iii 

14. — Dopo cid, da capo ci giova di ammonire ogni t 

generazioiie di tilosoti die quando si iiegbi alia mente f 

nostra la intuizioiie di cui discorrianio, qualunque altra ^ 

via di provare cosi F esistenza dei corpi come la loro ti 

individiiazione toriiera vana ed impertinente. E se ne >i 

a esem|)io rilevato in Vincenzo Gioberti il quale si j 


contidd di Irovar quella prova iiello intuito iiereniie 
die regald alF uomo delF atto creativo. Guardate, se 
la cercd di lontano, e se in luogo d’ una intuizioiie 
naturalissima e da tutti osservabile ne pose una igno- 
rata da tutti e ripugnante con se medesima. secoiido 
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verra dimostrato al trove. Ma die piu, se il inedesimo 
Reid dopo aver baiidite per sempre le imniagini, le im- 
pressioni e le idee tramezzanti fra T anima e le cose 
esteriori guasto la teorica della percezione iiitroduceii- 
dovi inopportiinamente certa spirazione o certo atto 
(li credenza che fa ufficio di un Dens ex machina e 
torna, per mio sentire, a rimescolare ogni cosa ? 

15. — Del sicuro, la mente compie quivi un giu- 
dicio ed afferma a se medesima la presenza e I’atto 
delle forze esteriori. Ma il giudicio non accadrebbe, 
dove la mente innanzi non intuisse la congiunzione e 
penetrazione degli atti che sono la sintesi naturale in 
cui si esercita e compie il giudicio. Ne punto si av- 
vide quello ingegno acutissimo che dove la intuizione 
non precedesse, tornerebbe a forza quell’ essere rap- 
presentativo da lui abolito. Per fermo, se la sensazione 
e segno (come il Reid usa dire) e V ente significato 
non e intuito immediatainente, il pensiere, per fame 
giudicio, onde ne piglia la cognizione ? Certo da qual- 
che idea, impressione od immagine che il rappresenti. 
E qui di nuovo si cade nel supposto di gia cancellato 
e si cade altresi nell’ altro sconcio anzi nella contra- 
dizione di far conoscere il di fuori mediante cosa die 
dicono essere tutta dentro di noi, e prima che in niuna 
maniera si sappia che esiste un di fuoii e un che di 
diverse da noi. Adunque il solo intuito della mente 
toccando con tatto spirituale la cosa esterna in quanto 
a noi si congiunge, varca dal subbietto all’ obbietto ; e 
perche 1’ uno limita 1’ altro in modo speciale e sensi- 
bile, 1’ uno e 1’ altro sono individiii, e la mente pub 
avvisarli siccorne tali. 
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V. 

16. — Delle intellezioni si afFermo per addietro 
quello che sono e come 1’ anima intuisce immediate il 
loro connettersi al subbietto comune e infinito ; sebbene 
cio faccia con la limitazione stessa od almeno eon una 
assai somigliante a quella delle forze esteriori ond’ e 
penetrata. L’ anima, vogliam dire, intuisce 1’ Assoluto 
nel suo termine di congiunzione ma non pin la. Onde 
in quel modo che I’intimo dei subbietti esterni le si 
nasconde e le si abbuja, succede altrettanto per I’As- 
soluto il quale, se e lecito cosi parlare, non apparisce 
air anima nell’ essere suo, ma solo tiocamente le tra- 
sparisce dal fondo degli enti rappresentativi che sono 
le idee. 

17. — Chi vuol trapassare questi contini della vi- 
sione intellettuale certo si avvolge tra incoerenze ed 
ambagi non mai estricabili, perch e ponesi o troppo 
di qua o troppo di la dal vero. Ma non dimentichi 
mai il lettore che si le intellezioni ideali e si le per- 
cezioni sensibili sono ricettate nella unita sostanziale 
e mentale del nostro spirito, ancora che le une e 
le altre lo pongano in congiuntura immediata con 
r esterna realita, con la contingente, cioe, e con 1’ as- 
soluta. Se non vi fosse la mente o vogliam dire la 
pupilla spirituale interiore che vede e abbraccia quel 
tutto che accade nell’ anima e pero non ne risul- 
tasse certa correlazione ordinata e continua delle in- 
tellezioni e delle percezioni, per fermo, il pensare e il 
conoscere diventerebbono impossibili. Conciossiache le 
percezioni e le intellezioni, in risguardo segnatamente 
del loro oggetto, vestono abito e natura differentissima 
e per nessun miracolo possono addivenire materia o 
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forma immediata 1’ una dell’ altra. (Joiitro quello che 
pensa il Rosmini il quale dopo aver notato con grande 
acume e compitezza il divorso essore dei due termini 
r ideale e il sensibile, finisce col farli propriainente 
ed esattamente forma e materia intrinseca 1’ uno del- 
r altro ; dacche, al suo dire, 1’ idea si rtalisza nella 
percezione e la percezione informasi della idea. 

18. — Impertanto, fra le idee nostre e le percezioni 
‘interviene qiiesta incessante rispondenza e collegatura 
che le seconde sono dalle prime rappresentate uiiiver- 
salmente e rinvengono nelle idee la significazione pe- 
renne della loro eterna possibilita che e pure la es- 
senza loro realissima. 

D’ altra parte, le idee rimarrebbono al nostro pcn- 
siere vuote di signiticazione, o parlandosi con piu ri- 
gore fornite d’ una significazione al tutto incognita a 
noi, qualora 1’ occhio della mente non potesse raffron- 
tarle col fondo comune delle percezioni ed eziandio 
con le note special! e individuali di ciaschediina di 
queste. Imperocche non e disdetto alia mente di al- 
largare il suo sguardo a piu d’ un oggetto, ancora che 
diflferente e accoglierlo nella unita del lume cono- 
scitivo. 

Altra cosa e dunque confondere insieme ed in qua! 
sia guisa le intellezioni e le percezioni ed altro avvi- 
sare la lor differenza da un lato e le assidue loro cor- 
rispondenze e correlazioni dall’ altro. 

19. — Certo e poi che tali corrispondenze proveii- 
gono da un’ alta e sostanziale cagione e nulla non e in 
loro di casuale e di accidentale. Ma per cio che nel 
primo aspetto ne conosce la nostra mente, il nodo fra 
le percezioni e le idee non appare piu che occasionale 
e quasi fortuito ; e mentre i fantasmi ci rappresentanp 
le percezioni per via di similitudine, invece le idee ce 
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le rappresentauo per solo rapporto di segno a signiti- 
cato. E quest! segni troviaino nel fondo dell’anima, 
connessi sempre e quasi direi combacianti e contigui 
alle cose significate e rappresentate, seuza scorgerne 
bene il inodo, ne la ragione ; in quella maniera cbe 
r uoino ignorante della meccanica e dell’ acustica non 
sa perche al premere i diversi tasti del cembalo, suc- 
cedono con fedelta e prontezza tali suoni o tali alt) i. 
Intanto, questa scrittura interiore e spirituale in cui 
la mente legge tradotta la cognizione dei fatti le apre 
la via di spaziare per le loro generalita, di ordinarli 
secondo diversi I’ispetti e studiarne le relazioni para- 
gonando'insienie i concetti correspettivi e cosi condurre 
la scienza per le ainpiezze dell’intinito; perche la idea- 
lita non a line e dall’ una attinenza rampolla 1’ altra 
scnza mai termine. 

20. — Ricusata cotesta vera e salda dottrina delle 
percezioni e delle idee, tutta la sperata scienza e cer- 
tezza della logica, dell’ontologia e della cosmologia va 
in dileguo ; primamente perche si annulla qualunque 
realita obbiettiva dei primi principj di ragione; e se- 
condamente perche I’anima permane tutta chiusa in 
si* stessa e le affezioni e i pensieri non le aprono alcuno 
spiraglio sul mondo esteriore. Percio il Condillac prin- 
cipiava i suoi trattati d’ideologia e psicologia con quel 
paradosso famoso che la mente umana sorgendo nel- 
r altezza dei cieli ovvero scendendo nel cupo estreiuo 
degli abissi mai non usciva di se medesima ; e voile 
dire che nel iatto ella non poteva spiritualmente ne 
salire ne scendere in alcuna parte ne attingere alcuna 
realita salvo che le proprie interne modificazioni. Per 
cio inedesimo voile il Malebranche che le cose parti- 
colari o sentite od apprese fossero conosciute in Dio 
inediante la visione ideale. Per cio inedesimo, venue 
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riinproverato a Cartesio (Vavere al secondo ])asso delle 
iiicditazioni sue intorno alia propria aniina abbando- 
nato subito la esperienza psicologica ed essere a ])ie 
pari saltato nella outologia. 

Ma il peggio I'u che mancavagli onninamente la 
giusta dottrina per coinpier bene quel salto, ammet- 
tendo egli da un canto le idee innate come anteriori 
ad ogni esperienza, e dalF altro non sapendo dare di- 
mostrazione piana e assoluta della realita loro obbiet- 
tiva e disperando affatto di rinvenire prova apodittica 
della esistenza ‘delle cose esteriori. 

Ne gli ultimi discepoli in Francia della scuolacarte- 
siana emmendarono a doverc le dottrine del gran mae- 
stro con quel loro aftermare che la nostra coscienza in 
(jualunque atto si voglia conosce se e la natura esterio- 
re; conosce il principio di sostanza e il principio di cau- 
sa; e sopra se e la natura avvisa e conosce 1’ Ente infi- 
uito il quale abbraccia, stringe e signoreggia tutti quei 
termini. Il che accettato pure per vero, siccome non e, 
])roverebbe la virtu mirabile dell’istinto e crescerebbe 
ragione al Reid, ovvero al sistema delle categorie kan- 
tiane ; ina dalle prove rigorose e apoditticbe della 
scienza rimarrebbesi discosto le mille iniglia. 

VI. 

21. — Con la teorica nostra vede ciascuno i legami 
saldi e perdurevoli che annodano la psicologia all’on- 
tologia; percbe la intuizione evidente ed irrepugnabile 
degli atti penetrativi csteiuii in quel limite che f'u pin 
volte descritto da noi, subito ci rivela la circostante 
natura e il nesso intimo di tutti gli atti colie loro I'orzc 
e di tutti i fenomeni coi loro subbietti. D’altra parte, la 
intuizione deH’obbietto indeterminato e comune di tutte 

.Mamiam. tl 
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le idee in (jiiel limite parimente elie noi descrivemmo 
ri scopre con certozza iimnediata il congiungimento del 
nostro ])ensiere all’Ente Assoluto. Laonde, invece di 
assentii-e all’ abate di Condillac che 1’ aniina e il pen- 
siere sempre rimangano chiusi in se stessi, deesi per 

10 coritrario alFermare che sempre I’anima nostra e 

11 pensiere sono in congiunzione diretta e continua 
col moudo fisico circostante e col mondo assoluto e 
oggettivo delle idee. Di quindi poi la legittimita del 
nostro conoscere e la provenienza e realita dei prin- 
ci])j logical! supremi, conforme si andra dicliiarando 
nei seguenti capitoli. 

22. — Del sicuro, manchera molto alia scienza che 
travagliasi intorno all’ anima e intorno ai concetti, non 
si potendo scoprire la causale necessita, perche 1’ in- 
tiiito di quelli succeda originalmente nell’ anima in 
occasione delle percezioni e sembri cosi dipendere 
sempre dalla fortuita esperienza. Ma noi dobbiamo 
anzi tutto fcrmarci alia veritji del fatto e non lo dis- 
dire per questo soltanto che bene non lo intendiamo. 
Che se le idee sono (secondo che io giudico) ante- 
riori per natura e indipendenti dall’ esperienza, elle 
cotali rimangono e sono ; perocche 1’ intervento della 
cagione occasionale per aver di quelle 1’ intellezione 
e un fatto nmano e subbiettivo e prova come la vi- 
sione delle idee fassi per noi condizionata ed a qual- 
che pai'te accidentale e variabile in ciascun individuo. 
Ma cio non condiziona punto le idee in se stesse e 
non le sottomette ai nostri accideuti. E stimo che 
nessun platonico voglia inchinarsi a credere che le idee 
nascono e rauoiono quante volte noi le jjensiarao o di 
])ensarle cessiamo. Elle anno certa natura intelligi- 
bile indipeudente da noi; e pin propriamente, elleno 
sono la forma mediante cui la realitii eterna e gli 
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<'teri)i esemplari a noi si palesano c sono nn inodo 
prestal)ilito e immutabile di congiungimento fra essi e 
certa generazione di esseri forniti di mentalita. Laonde 
ripetiamo che quanto circa le idee tiene deH’occasionale 
e quasi a dire del fortuito ; e quel tutto che nelle co- 
gnizioni nostre ideal! comincia, varia, finisce, s’inter- 
rompe, si osoura, non debbesi attribuire ad altro che 
al nostro subbietto. E quanto a me, stimerei che 
la occasione e precedenza delle nostre percezioni fac- 
eiasi necessaria seinpre all’ intuito delle idee per (|uella 
necessita insita in ogni facolta umana ed auzi in ogni 
tiuita virtualita di aver bisogno d’ alcuna forza stra- 
niera per esser levata dalla mera potenza o dal mero 
cooato e venire condotta all’ atto. 

23. — In simile guisa al nostro intelletto bisogna 
r occasione del seutire e del percepire affine che esca 
dalla mera virtualita del potere intendere le idee e 
scorra all’ atto della loro visione. 

Del resto, mai non ci dee fuggire della memoria 
che quando le idee pi-ecedessero le sensazioni e Ic perce- 
zioni e serbassero natura ed ufficio rappresentativo, noi 
non intenderemmo uno jota della loro rappresentanza. 

Cio dunque che sembra avvcnire a caso e per acci- 
dente e stretto nell’ intimo suo da necessita ontologica 
permanente ed universale. E perche la causa occasio- 
nale e determinata e specifica, altrettanto diviene la vi- 
sione dell’idee; quindi a ciascuna percozione risponde 
distintamente ed analogamente la intellezione che falle 
riscontro; e la possibilita eterna dalla idea espressa e 
rappresentata, essendo in ultimo la vera e assoluta ca- 
gione deir ente rappresentativo e la cagione suprema 
altresi ed universale della esistenza creata che le si raf- 
fronta, ne segue necessariamente che la idea rimanga 
natural segno e rappresentanza, ad infra della eterna. 


Digitized by Google 



164 


LIBRO SECOXDO. 


possibilita od efficienza che voglia chiamarsi ; ad extra. 
(li qualiinque essere in cui quclla efficienza assoluta si 
attua nel tempo e nel mondo finito. Di tal guisa, il 
legame strettissimo ed incessante che unisce le idee 
con le percezioni, mentre ai nostri occhi apparisce 
costituito pressoche per seraplice abito di accoppiatura 
o semplice contemporaneita, scorgesi avere le sue ca- 
gioni sostanziali e perpetue, 

Lecito e anzi di dire che di tre anelli componesi. 
spirituale, ideologico ed ontologico. II primo consiste 
nella unita sostanziale e mentale del nostro animo. II 
secondo nel rapporto di rappresentazione a rappresen- 
I tato. II terzo nella eterna fattibilita o cagione efficiente 

e assoluta delle cose create. 

24. — Certo e poi che le idee moltiplicandosi fuor 
d’ogni nuniero, dapoiche nessuna estensione di scienza 
« virtu di pensiere le puo esaurire ne oltrepassare, fon- 
dano questo loro indefinito sopra una vera infinita po- 
tenza, come notammo piu volte per altri casi di serie 
non terminabili, Le idee pertanto non sono un prodotto 
del nostro spirito ne mere forme innate e congenerate 
con lui ed in lui, ma possiedono certa esistenza e certa 
intelligibilita separata e si connettono fontalmente ed 
cssenzialmente coll’ Assoluto. Per simile quella loro 
iiatura, direi, trascendente di compor tutto una sola 
infinita idealita della quale ciascuna rappresenta una 
determinazione speciale ma senza divisione e senza 
tutto ne parte, conciossiache ciascheduna e tutto e 
parte a vicenda; e quell’ altra loro mirabile qualita 
del contenere scarabievolmente e dell’ essere contenute, 
e che nessuna e superiore o inferiore all’ altra, avendo 
ognuna valore eguale e certa unitii inalterabile; que- 
ste condizioni, ripeto, inapplicabili a cose propriamente 
finite o con enti iiniti congenerate, inducono piu che 
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mai a giudicare le idee, cose le quali se dal lato nostro 
contraggono certa apparenza di fatti contingeuti, di- 
mostrano assai nella loro alta e propria natura di es- 
sere pertinenze di Dio. 

Pero stimo e novamente 1’ aflPermo, che noi le dob- 
biamo reputare la stessa divina intelligibilita sotto 
quella forma che e sola al presente accessibile al no- 
stro umano intelletto ed e forma di significazione e 
rappresentanza. Ne si dica che la pin parte delle note 
qualitative da noi avvisate nelle idee sono forse attri- 
buzioni metatisiche non di esse idee, ma propriamente 
dei possibili e delle eterne efficienze rappresentate. A 
noi sembra che si bene si applichino alle une come 
alle altre e mal si potrebbe distinguere a cui delle 
due appartengono in modo separative. II che ne dirao- 
stra maggiormente, per cio che io giudico, che le idee 
sono (quel che piu volte abbiam ripetuto) la forma 
peculiare onde la realita eterna si fa a noi manifesta; 
e come la forma non ostante 1’ adattamento suo al 
nostro intelletto non pub differire al tutto dall’ ente 
forraale, cosi nelle idee scorgiamo attribuzioni non 
isconvenevoli all’ Assoluto medesimo e per cio pure 
la verita se ne riveste e se ne adorna, come di luce 
immortale. 


VII. 

25. — A queste ultime conclusioni siamo noi saliti 
gradatamente e per impulse di quella evidenza che ci e 
sembrato veder rilucere di piu in piii dal ricercamento 
accurate dei fatti, fuggendo a tutt’ uomo le preoccu- 
pazioni ostinate e i supposti arbitrarj. E quando ne si 
desse licenza, noi volentieri in talc argomento ci strin- 
geremmo a coteste adombrazioni della verita piutto- 
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sto che afl'ermazioni dogmaticlic. Ma non si comportano 
i dubbj e le peritanze e nemmanco le incerte definizioni 
laddove trattasi di fondare i principj. Quindi da ogni 
parte ci sembra sentir gli studiosi vociferare ch’ egli 
bisogna sapere uettamente e ricisamente quello che 
sono le idee. Ne bastera I’asserire che sono enti si- 
giiificativi e che del sicuro provengono dalla fonte 
deir assoluta verita, ed anzi costituiscono essi il 
iiiodo per cui 1’ Elite Assoluto manifestasi continuo 
alia virtu intellettiva, sotto le determinazioni ed attri- 
biizioni della verita increata. Ei si chiedera tuttavia se 
tale signiticazione e rappreseiitanza interposta fra la 
inente e T Assoluto reale, o vogliara dire tra la lueute e 
Dio, e cosa divina ella stessa e pero e Dio medesimo 
rivelantesi sotto altro aspetto da quello astratto e in- 
determinatissinio che s’ intuisce nell’ ultimo termine 
delle iutellezioiii. Non doversi ammettere alcuna niez- 
zaiiita tra il creato e 1’ increato, tra le fatture del 
nostro spirito e le pertinenze di Dio, come nessuna 
qualitii ed attribuzione delle seconde e lecito di I’ife- 
rire e applicare alle produzioni dell’ anima. 

2G. — A noi il premere e I’incalzare di tali argo- 
nientazioni non e ignoto ne punto vogliamo dissimular- 
le. Ma la difiicolta del risolverle giace nella condizione 
dei fatti medesimi i quali ci compariscono discorde- 
voli in fra loro ed essendo noi deliberatissimi di non 
giocai’e di figmenti e indovinamenti coi nostri lettori. 

Se le idee sono per ogni verso pertinenze di Dio 
0 sono la forma stessa dell’ infinita realita, in quanto 
' si cornu nica all’ intelletto, o vogliam dire, in quanto e 
verita etcrna e infinita, onde mai succede che in esse 
idee non appare ombra di attivitii e sostanzialitii, ma 
invece si dimostrano come freddissimi simulacri, anzi 
« oine eftigie, a cosi parlare, superticiali ed esternc ; e le 
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insiclenze loro scambievoli nulla non anno che fare con 
le inerenze reali clegli altri subbietti? Cio che o Dio o 
in Dio, come non partecipa clell’ essere attiialissimo e 
sostanzialissimo, e puo avere essenza cliversa dalla es- 
senza divina? Oltreche, le idee non istanno per se 
medesime, e sempre si riferiscono ad altro ; quindi per 
r ufficio loro peculiare di segno e rappresentanza di- 
scopronsi relative e non assolute, sono abito e invol- 
gimento di altro ente die non se stesse. Ma ogni per- 
tinenza di Dio e assoluta cosa e non relativa e nulla 
in esse piglia compimento da altro, ma si e perfetto 
e infinito in se e per se. Da ultimo, se le idee sono 
cosa divina, eziandio nelF abito esterno o significativo 
die il domandiamo, onde niai s accede che si fatta si- 
gnificazione ci rimarrebbe incognitissima, qualora 
r esperienza non ci fornisse maniera d’ intenderla e 
non ci porgesse la cliiave dell’ alfabeto di quella scrit- 
tura arcana? 

Da tutto do che dovreuimo noi concludere per ra- 
ziocinio probabile se non 1’ opposto del pronunziato 
siiperiore col quale dichiarammo essere tutte le idee 
una forma divina di segno e manifestazione ? 

VIII. 

27. — Ma d’ altro lato, vi sono fatti e ragioni gra- 
vissime, di cui parecdiie venimnio esponendo altrove, 
le qiiali interdicono al sano giudicio di credere che le 
idee riescano in tutto cosa contingente e fattura del 
nostro spirito. E lasciamo stare rattribuzione continua 
die si fa ad esse delle doti trascendenti dei loro rap- 
presentati assoluti. Avvegnache cotesto dilatamento di 
attribuzione puo essere indebito e provenire soltanto 
dalla poca diligenza nostra nel distinguere con accura- 


168 


LIBRO SECOXDO. 


tezza e ogni sempre due cose diverse tuttoche connesse 
strettissimamente insienie, I’ideato e I’idea, la rappre- 
sentazione e il rappresentato. 

28. — V’a, per altro, alquaiite verita le quali non 
sembrano potersi passare della forma rappresentativa; 
dal clie dovrebbesi arguire essere ella una forma essen- 
ziale e propria della verita stessa ; e come eterna, per 
lo certo, e divina e la vei’ita, cotale sarebbe la forma sua 
intelligibile. Queste due proposizioni : 1’ eternita e at- 
tribuzione necessaria dell’ Assoluto ; 1’ essere pei-fettis- 
sirno e intelligibile per essenza, sono verita perpetue 
universali ed irrepugnabili, e nullameno diventerebbe 
loro impossibile il farsi conoscere ad intelletto finito 
senza 1’ intramezzo delle idee o vogliasi dire degli esseri 
rappresentativi. Conciossiaclie nessun intelletto finito 
pub apprendere immediate 1’ eternita come tale, ne 1’ es- 
sere perfeltissimo come tale e vuolsi dire un infinite di 
perfezioni infinite. Ora, se togliesi dammezzo I’idea signi- 
ficatrice, rimane il solo e scliietto ideato, il quale tutta- 
volta domanderebbesi verita in quanto pub venire in 
congiuntura immediata con 1’ intelletto ed a lui rivelarsi. 
Ma negli esempj allegati e per la ragione espressa te- 
ste il solo intelletto di\ ino potrebbe di tal guisa fruire 
la lor verita e ogni intelligenza creata sarebbene esclu- 
sa, ed egli sarebbe verita unicamente a se stesso. 

29. — Sembra, dunque, non temerario affermare 
die la forma ideale e vogliamo dire significatrice e 
rappresentativa e propria della verita assoluta nella 
relazione sua esteriore ed e il modo di lei universalis- 
simo di manifcstarsi alle intelligenze create, o per lo 
inanco alle umane. Onde die defincndosi la verita as- 
soluta : r essere assoluto e infinito in quanto e pen- 
sabile ovvero in quanto e conoscibile ad ogni intelletto, 
occorrerebbe di sottointenderc die tale esterna pensa- 
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bilita e conoscibilita si converte con la forma ideale a 
rispetto almeno di nostra mente. La quale definizionQ 
poi risponderebbe a capello all’altra proferita nel 
primo libro intorno all’ idea con queste parole: I’idea 
in sentenza platonica essere 1’ Assoluto in quanto ap- 
parisce e significa se inedesimo alia intelligenza. Ora 
questo significar se inedesimo vuol dire appunto mani- 
fes tarsi per segno o rappresentanza. Nondimeno, simile 
disputazione della forma essenziale ed universale della 
verita ad extra mi si appresenta cosi difficile che vo* 
lentieri me ne rimetto ad ingegno ed autorita maggiore 
assai della mia. 

30. — Ma come sia cio, un’ altra ragione ci si fa 
incontro per legare la nostra giudicativa a credere che 
le idee sono pertinenza divina. E per fermo, la connes- 
sione loro immediata con I’assoluta realita conduce, 
come notammo nel primo libro, a convalidare la prefata 
opinione. (3erto, non siamo noi i quali spontanearaente 
e per atto riflesso e deliberate vogliain riferire le i\o- 
zioni e i concetti al termine loro comune ; ma si la mente 
neir atto inedesimo in cui apprende una qualche idea, 
la scorge intimaniente congiunta col suo subbietto in- 
finite e indeterminate ; ed anzi la vede pigliare da lui 
r assolutezza ed infinitudine in cui si dilata ; in quel 
mentre pure che il suo subbietto rivela e signihca me- 
diante 1’ idea le proprie specificazioni ed attribuzioiii. 

Ne dee poi fuggire dalla memoria il concetto no- 
tate piu volte, e cioe che la copia, la varieta, le atti- 
iienze, le deduzioni e composizioni delle idee possono 
tornare tanto numerose quanto i possibili che rappre- 
sentano. Ora, all’ indefinite porgendo fondamento e 
virtu r iiifiriito, e questo del sicuro non potendo sus- 
sistere dentro lo spirito umano, debbe la idealita inde- 
finita aver radice nell’ Assoluto. 
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31. — Di pifi. Sebbene hi relazione fra il segno e 
il significato non consista di necessitii nella simiglianza 
ma nella scanibievole risponsione, tuttavolta siamo 
inclinati a credere che ad irdra certa oniogeneita di 
natura debba correre fra essi due termini; considerato 
principalinente che qui si tratta non di segni artifi- 
ciali e memorativi ma di note e rappresentanze coes- 
senziali alia verita, formative dello stesso nostro intel- 
letto, fiaccole della scienza. Cio farebbe pensare che 
tali note e raj)presentanze partecipino fontalmente al- 
meno dell’ essere divino. 

32. — Che se le idee, in quanto segni e rappresen- 
tazioni, anno sembianza relativa e si mostrano ignude 
di sostanzialita e d’ energia, egli se ne debbe inserire 
sol questo che la forma ideale non e veduta da noi 
plena ed intera quale e nella essenza interiore, ed il 
nostro sguardo mentale ne coglie, invece, la relazione 
sua esteriore, proporzionevole all’ uomo e a lui confa- 
(sente. 

33. — Per si fatte considerazioni e bene guardata e 
ventilata ogni cosa, noi ei risolviamo ad accogliere 
quella sola opinione la quale, a giudicio nostro, assoda 
per ogni parte la scienza e dissipa molte difficolta ed in- 
congruenze. La quale opinione consiste a dire che Dio in 
fra I’altre sopraeccellenze ineft’abili possiede pur quella 
di essere intelligibile infinitamente a se stesso e finita,- 
niente alle intclligeuze create. Laonde, come questo sole 
ardente sopra le nostre teste illumina tutte le cose 
(]uaggiu noi mondo, nella stessa guisa Dio e sole pe- 
ronne di tutte le menti e non a oceaso ne orto ; e men- 
tre intende 1’ universe partecipa all’ universe mode- 
simo la facolta d’ inteudere 1’ autor suo. Ma Dio pub 
tare cib a ditferonti gradi e rnisure e splendere come 
Stella da noi remotissima e a gran pena percettibile ; 
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ovvero cosi d’ accosto da sovcrchiare e abbagliare ogni 
visiva potenza. Imperocche, s’egli iiella intelligibilita 
sua esseuziale e perfetto e intinito; ed e, come dire, tutto 
diafaiio a se medesiino e intende con assoluta iinita 
1’ infinito de’ suoi infiniti, sono innumerevoli le maniere, 
le condizioni, le forme e il quale ed il quanto onde egli 
al di fuori emana e dispensa la intelligibilita di se stesso 
e degli enti creati. E nel modo die la luce nostra so- 
lare cade diretta o riflessa e le cose sono vedute tal- 
volta per ispecchio e per rimbalzo di raggi e colori, 
medesimameute il gran sole intelligibile quando da 
cognizione delle cose trascendenti ovvero dei possibili 
etefni per via di segno e rappresentanza, risdiiara gli 
uoniini per ispecchio intellettuale e per rimbalzi d’ete- 
rea luce. Ed e lecito di proseguire con sufficiente 
jiroprieta cotale parlar metaforico. Atteso die vera- 
nieiite gli uomini usano della luce specdiiata non rade 
volte per iscorgere con nitidezza e certezza oggetti o 
troppo lontaiii o troppo minuti. Cosi la bontii divina 
provede alia insufficienza e iinpoteuza nostra di inten- 
dere direttamente la eternita, ovvero la beatitudine, o 
r unita sostanziale di tutte le perfezioiii o 1’ essenza 
profonda del Sommo Ente; e quindi c’ innalza alia co- 
gnizione di siffatti trascendenti per la luce riflessa dei 
segni e delle rappresentazioni. Quindi tuttocio die si 
predica di eminente e di sovrumano nelle idee precede 
in loro dall’ atto causale onde enianano ; il rimanente 
precede dalla confacenza die piglia ad extra quell’ atto 
col nostro essere e col nostro intelletto. 

34. — lo mi sono sforzato di ridur la materia a qual- 
die risoluzione pin ferma e meglio contornata. Tutta- 
volta quando si dica die furono le parole alquanto di- 
verse. nia il fondo della sentenza torna a uii di presso a 
cio die fit prouuiiziato piu sopra, io non ne faro contesa 
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gagliarda. E replico ch’ io non voglio usdre dai termini 
deir osservazione esatta e delle rigorose raziocinazioni, 
gittando ombra piuttosto che chiarezza nella teorica 
delle idee. Pero lascio ad altri 1’ affermare e 1’ asseve- 
rate con gran franchezza che gli enti rappresentativi 
sono gli stessi pensieri di Dio colti dal nostro intuito. 
II che poi come si dimostri non vedo e come si spie- 
ghi lucidamento un ignoto o mal noto con altra cosa 
pin occulta ; ed anzi a chi ben guarda apparisce che 
tale supposizione spiega e dimostra il medesimo pel 
medesimo. Conciossiache se i pensieri umani si attuano 
negli esseri rappresentativi e questi sono pensieri di 
Dio noi ci tragi ttiamo dal pensiere al pensiere Con 
una specie di circolo. E cio non crediamo possibile di 
scansare nel nostro subbietto. Imperocche le cose tutte 
si chiariscono e provano o per via spei*imentale o per 
via razionale. Ma i fatti della natura come tornereb- 
bei’O confacenti a provare cio che spetta all’ ordine dei 
trascendenti ? e d’ altra parte ogni uso d’idee neces- 
sarie e assolute per ispiegare le idee necessarie e as- 
solute si avvolge nel suo principio medesimo. La forma 
del nostro pensiero speculativo e delle cose primissime 
e solo rassomiglianti a se stesse. 

Taccio poi delle opposizioni vigorose e diverse che 
])OSSono venire accampate contra 1’ opinione teste ae- 
cennata ; e sia sufficiente il sapere che troppe buone 
ragioni ci persuadono a credere all’ entita sublime e 
div-ina delle specie intclligibili ; tuttocho intervenga di 
certo I’essere uinano a modificare la loro parvenza e 
scemarne gli splendori ; tanto che elle si alFacciano al 
nostro spirito, gia disse Plotino, come impalpabili su- 
perticie di cose celcsti. 

35. — Ma quello che importa di vantaggio in cote- 
sto ricercamento si e di sapere che quando anche la 
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umana curiosita debba rinianervi mal soddisfatta e 
<lebba la natura intima degli esseri rappreseiitativi re- 
stare al tutto recondita, cio non turba per niente la 
serenita e certezza del vero e non convelle da niuna 
banda la sodezza di nostra scienza. E per ferino, i se- 
gni e le rappresentazioni ideal! die cosa iinportano per 
se medesiine? Nulla. Avvegnache rimossedal loro ideate 
e prive per cio della loro significazione non serbano agli 
occhi nostri nessun valore ontologico. E rivochiamoci 
bene a niente die cotesto valore appiinto deriva in esse 
dal termine a cui si aniiettono ad infra; e noi perve- 
niamo a intenderlo, a descriverlo e a defiiiirlo non 
]iroprianiente per esse idee, ma per la siiniglianza ed 
analogia die, credianio dovere intervenire fra certo 
jiositivo finite e certo positivo infinite die le idee rap- 
liresentano. La qual credenza poi e fondata nella im- 
possibilita di negare a Dio la superlazione delle en- 
tita positive die noi conoscianio dall’ esjierienza. Sopra 
il die tornera il nostro libro a discorrere piu d’una 
volta. Vedesi dunque die ogni giudicio, ogni deduzione 
e ogni conclusione die la niente nostra fa e raduna 
niediante le idee, inira da ultimo all’ eterno ideate e 
ci insegna alcuna determinazione od attribuzione di 
lui. Il vero, impertanto. quali che sieno le idee in se 
stesse, rimane il inedesimo e la sua luce e la sua cer- 
tezza e intatta e inviolata. E questo, per nostro av- 
viso, e un grande progresso che fa la dottrina onto- 
logica. Avvegnache la esisteiiza e dimostrazione del- 
I’Assolute che e il suo fondamento, sciogliesi alia per 
fine dalla maggior parte delle vecchie e instancabili 
controversie. Qui la prova apodittica della oggettiviti'i 
delle idee regge contro la scuola di Kant che la nega 
e regge indifi'erente in mezzo a coloro i quali si per- 
dono sia nel troppo, abolendo quasi le idee e solo af- 
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fermando 1’ oggetto ; sia iiel |)oco, guardando un og- 
getto anfibio ohe e dentro 1’ anima c fuori, a carat- 
teri trascPTidenti e pur non e Dio iie pertinenza di Dio. 
Invece, a tutti costoro e necessita di confessare le 
eterne verita di ragione e fra esse il jmncipio d’ ideii- 
tita e di ripugnanza. E tanto basta perche 1’ Assoluto 
sia dimostrato a priori. 


CAPO SKCf)XDO. 

NATUUA ED ORIGIXE DELLE NOZIONI. 


1 . 

.S6. — In conclusione degli anteriori ragiouamenti 
noi ci sentiarao j)in che inai coiifortati a ripetere quel 
nostro adagio: « Ogni universale ante rein. » Concios- 
siacbe, non solo 1’ eterne cfficienze o vogliam dire le 
eterne possibilita delle cose finite perinangono indi- 
pendenti dall’esperienza e 1’ antecedono di tutta niai 
la distanza intramessa fra il tempo e la durata infinita, 
ma i segni ideali medesimi, gli stessi enti rappresenta- 
tivi onde quelle sono espresse e figurate al nostro intel- 
letto, crediamo avere in se alcuna parte divina e perb 
esistere indipendenti essi pure nella essenza propria e 
d’ immenso intervallo anteriori all’ esperiinento uinano 
ed alia visione cbe a noi succede di fruirne. E questa e 
la parte, potrebbe dirsi, da attribuire a Platone. Non 
percib conviene trasandare o frantendere I’altra die 
Aristotole giustamente s’ appropria e fu significata da 
noi con 1’ adagio : « Ogni cognizionc post rem. » 
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37. — Intorno a ootesta senteiiza vei-sa, per mio giu- 

<licio, tntta la gran discnssione deH’origine delle idee e la 
quale invece dovrebbe esser chianiata dell’ origine delle 
cognizioni. Irnperocche negare le intellezioni e la forma 
e r oggetto loro alieno dal senso e aflPatto impos.si- 
bile. Ma provare cbe il lor contenuto e desunto elemen- 
tarmente dalle percezioni e dagli altri fatti dello spirito 
ovvero dal raffrontare le idee una all’ altra, e non da 
nozioni innate e all’ esperienza anteriori, e cio che s’ ad- 
dice alia parte vera e fondatissima della psicologia e 
ideologia die chiaineremnio aristotelica. Soppressa o al- 
terata la quale, tutto il sistema delle cognizioni si altera 
nel suo proprio fondo; e si deroga, contro ragione, al 
valore ed alia certezza del sapere positive fontalmente 
costituito nell’ ajiprensione imniediata di noi medesiini 
e delle finite realita. Laonde, insino a che Aristotele 
mantiene che il contenuto delle idee si origina tutto 
dalla esperienza. non pure si appone alia verita, ma 
con saviezza diffidasi egli del suo maesti’O ; il quale per 
via della metessi o partecipazione delle idee 

inforsa non poco la scienza della natuia e sembra ri- 
durre il finito a un’ ombra incerta e fuggevole di rea- 
lita. 

38. — Xe fa mestieri di scriver grossi volumi ])er 
rendere manifesta 1’ origine sperimentale del contenuto 
elementare di tutte le nostre idee. Conciossiache quella 
origine e patente, al mio credere, si per le nozioni che 
rappresentano cose contingeuti e finite e si per le re- 
lazioni che dal riscontro di quelle provengono. 

Solo cominciano le dubiezze per I’altre nozioni astrat- 
te che espriniono le coudizioni e categorie trascendenti 
dell’essere. Qnindi fu serapre domandato come dal par- 
ticolare sorgesse il concetto dell’ universale e dal finito 
quello deir infinito ; come il )-elativo porgesse 1’ idea 
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deir assoluto ; il contingente e mutabile 1’ idea del 
necessario e immutabile ; il temporaneo 1’ idea del- 
I’eterno. Del pari fu chiesto quando ed in qual ma- 
niera cose determinate ogni sempre e individuate su- 
scitino la notizia dell’ essere puro e perfettamente 
indeterminate o quella del possibile o 1’ altra dell’esi- 
stenza che non contengono elemento sensibile e non 
paiono potere emergere dalla sola astrazione, 

39. — Prima rispondesi nel generale a dubbj si 
fatti con un principio tanto cliiaro e valido quanto 
comprensivo di tutta la materia delle cognizioni ; e il 
principio e questo, che le idee ricevono il risultamento 
deir esperienza nel modo e nelle condizioni che con- 
vengono alia natura loro. Il perclie accade, come piii 
volte fu notato, che il particolare, il diviso, il mutevo- 
le, il temporaneo e simili altre contingenze e perti- 
nenze del mondo finite vengano nel mondo ideale si- 
gnificate e rappresentate non gia con termini simili, 
ina soltanto con analoghi, e per via di correlazione 
sebbene costante e precisa. Onde a voler conoscere 
|)ropriamente quelle condizioni nelP essere loro con- 
crete e forza avvisarle immediatamente nelle sintesi 
naturali dei fatti sensibili e percettivi. A riscontro, 
le condizioni proprie degli esseri intellettuali senza 
nulla aggiungere di specifico e nulla di originale ai 
risultamenti dell’ esperienza, li rendono capaci di dar 
materia alle rappresentazioni metafisicbe qui soj)ra 
nominate. 

40. — E per fermo, nel mentre che il positive 
degli enti finiti (dacche eziandio negli enti finiti c’ e 
il ])Ositivo) non pub sciogliersi in guisa veruna dai 
suoi limiti e dalle sue contingenze, e queste soppres- 
se, viene altresi quello annientato, la mente per mera 
virtu astrattiva pub contemplarlo in idea dove esso ])i- 
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^lia essenza permanente e assoluta, e dove sono negate 
tiitte le sue linita. Nel vero, questa specie intelligi- 
l)ile ovvero cotesta, come si afi'accia sola e resoluta 
imianzi alia mente e non a nulla piii di materiale e 
sensibile, cosi appare sceverata naturalniente dalle con- 
tiiigenze anterior! e dilatasi nell’ infinite del termine 
obbiettivo comune al quale si annette. Per tal maniera, 
il durare delle cose, a dar pure un esempio, che in 
esse cose a misura tanto diversa ed ora e brevissimo, 
ora e sterminato e vince la nostra immaginazione, ve- 
nendo guardato nel suo continuo e in quella niedesi- 
mezza che a da per tutto, se ne compone I’idea del 
durare astratto assoluto e virtualmente universale, o 
vogliam dire 1’ idea dell’ eternita. Pronunziamnio in 
(|uella idea essere virtualmente 1’ universale, perclie .e 
uua sola a rispetto delle durate particolari che rap- 
presenta ; alle quali poi non e uumero determinato as- 
seguabile, ma di cui nessuna e sottratta alia virtu rap- 
presentativa dell’ idea del durare. Forse taluno vorra 
iiotare che quella medesimezza la quale il pensier no- 
stro va raccogliendo da piu paragon! sebbene rimane 
disciolta da questo limite particolare e da cotest’ altro, 
nullameno mai non si slega da ogni limite ; perocche i 
casi particolari paragonati portano la varieta del li- 
mite, non la soppressione. Ovvio mi sembra il rispon- 
dere che pure accettando per vera ed esatta cotesta 
cousidei'azione, la mente puo sempre nel concetto del 
durare e in qualunque altra apprensione e nozione 
distiuguere la cosa dalla condizione del limite ; e se la 
(Ustingue, la pu6,similmente afi'ermare in separate, o 
vogliam dire facendo astrazione compiuta dal limite e 
pervenondo di tal maniera al concetto pure e assoluto 
della durata e dell’altre esistenze. Resta di sapere se 
v’a occasion! e motivi frequent! perche il pensiere sia 
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mosso a compiere quelle sorte cli astrazione ; la qual 
ricerca e rla lasciarsi, per nostro giudicio, alia mi- 
nuta psicologia e ideologia. D’ altro canto, non e diffi- 
cile intendere come possa alia inente nostra giovare 
di cogliere la natura propria ed essenziale d’ una cosa 
separatamente dalle condizioni o troppo accidental! o 
troppo generiche. Cosi radunando io in pensiere quella 
modesimezza (poniamo caso) che fannomi concepire i 
suoni diversi paragonati, ne cavo la idea universale del 
snono non badando alia temporalita o simile condizio- 
ne, la quale non entra a comporre la essenza loro pe- 
culiare e inconfondibile con altre. 

41. — Cib cbe si afferma del concetto di eteruita, di- 
latasi per se medesimo agli altri concetti superlativi in 
ciascuno de’quali e il segno e la rappresentazione d’un 
che positive, da cni sono rimosse tutte le sorte e ma- 
niere di finita e il quale distendesi naturalmente nello 
interminato e comune sostegno di tutte le ideazioni. E 
certo e che non si potrebbe pensare all’eterno, se 1’ espe- 
rienza anteriore non facesse conoscere il tempo ; ne al- 
r assoluto, se del pari 1’ esperienza non desse notizia 
di molte cose relative e dei termini contrapposti; ne 
air immutabile, se il transitorio ed il permanente non 
cadessero nella esperienza ambidue ; ne all’ infinite, 
senza la notizia di certe limitazioni di la dalle quali 
appariscono altre esistenze ed altre non numerabili ; 
ovvero, senza il concetto di qualchesia limite pensato 
a rimpetto del suo contrario o della sua negazione 
che voglia dirsi; ovvero infine e piii facilmente, senza 
il concetto di tale medesimezza e^di tale altra, la 
quale, come dicemmo, contemplata in idea e nell’ es- 
sere suo assoluto rappresenta il positive identic© e 
interminato della sua specie. Di quindi e poi che, pa- 
ragonandosi cotesti special! infiniti od interininati, se 
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ne ritragge la noziono comune di esso niedesimo 1’ iq- 
finito astratto cd universale. A1 die si aggiunge 
<e sara meglio veduto fra breve) 1’ apprensioue im- 
mediata del Contenente di tutte le idee come di 
tutte le divine efticienze, il qual non puo non mo- 
strarsi alia nostra apprensione scevro affatto di liini- 
tazioni di qual sia sorte. Onde per avventura il con- 
cetto deir infinito debbe riuscire uno de’ prinii nd 
apparire alia mente ; bastando a do die noi riflettianio 
suir apprensione medesima di quel campo infinito, a 
cosi chiamarlo, nel quale si spazia il sostegno comune 
di tutte le ideazioni. 

42. — Avvertasi poi cosa inolto im]iortante. e cioe, 
die in questo argoinento delle nozioni inetafisiche s’ ab- 
bia una prova palmare da un lato della intervenzione 
necessaria della idealita coi suoi caratteri eminent! ; e 
dair altro, che il contenuto dei concetti non trascende 
d’ un rainimo che le specialitii originali fornite dal- 
r esperienza. Iniperocdie quest! concetti o vogliam dire 
quest! segni e rappresentanze dell’eterno, delPimmu- 
tabile, dell’assoluto e dello infinite confessa ognuno 
che non bastano a fare! conoscere la natura vera ob- 
biettiva dell’ ente reale supremo e della reale assolutez- 
za, eternita e immutabilita di lui. E per fermo, nella 
cognizione che al presente ne possedianio la parte po- 
sitiva risulta da quelle apprensioni e medesimezze con- 
crete, onde vengono suscitate in principio le idee di 
cui discorriamo ; il che stabilisce non piii che un rap- 
porto di simiglianza tra quelle apprensioni e mede- 
simezze e I’eterno rappresentato; simiglianza la quale, 
avvertasi bene, non e percepita, ina si e argonientata 
dalla impossibilitfi logica di smentire le verita ne- 
cessarie e la sussistenza dei loro oggetti ideal! . E del 
pari, e argoraentata dull’ altra impossibilita di inter- 
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dire all’ Assoluto la perfezione inlinita d’ ogni posi- 
tive die r espei’ienza ci va rivelaiido di mano in imi- 
jio, come sarebbe la vita, la bellezza, 1’ attivita, 1’ in- 
telligenza e altrettali. Tutto il rimaiiente della prel'ata 
cognizione e negative; dacclie si viene sempre con esse 
a ripetere la rimozione di questo limite e di co teste. Se 
non che, chi bene considera, sciogliendo noi il positive 
espresso in quelle idee da qualunque limitazione, noi ne- 
ghiamo in fondo (e fu avvisato piu sopra) altrettante ne- 
gazioni, dapoiche ogni limite e privazione di essere; per 
cio negandosi le negazioni, noi alfermiamo infinitameute 
quel positivo ; oud’ egli vieue a riuscire una esistenza 
positiva direttamente contraria al temporale, al rela- 
tive, al finite, al mutabile, e cosi seguita. Resta iiioltre 
a considerare I’apprensione singolarissima del sostegno 
comuue di tutte le idee, il quale ci comparisce infinite 
non per virtu sola di negazione, come venue di gia no- 
tate e piu avanti da capo discorrereiuo. Concludasi 
che tutto cio- basta alia cognizione certa e chiara de- 
gli attributi trascendenti dell’ essere ; ma non la si dee 
confondere con la percezione immediata di loro essenze 
che a noi in guisa veruna non e conceduta. 

II. 

4a. — Due cose, impertanto, rimangono salde e 
chiare in questa gran controversia ; e cioe, che le ap- 
prensioni nostro sensibili e tutto quello che vi opera 
dentro la virtu astrattiva toruerebbe infruttifero quan- 
do alia inente non si aff’acciassero le specie intelligibili 
corrispondenti, le quali per 1’ essere loro separate, eseni- 
plare ed essenzialmente oggettivo appariscono assolute 
ed incancellabili, cainpeggiano nell’infiuito del loro so- 
steguo conuine e rivelauo gli altri privilegi mirabili 


Digitized by Google 



DELLE IDEE. 


181 


della idealita. Ma, viceversa, cotesti esseri oggettivi 
assoluti non avrebbero contenenza nessuna intelligibile 
a noi, qualora ogni determinazione loro non pigliasse 
radice nei fatti sperimentali, e quest! non fossero ap- 
])resi immediataniente, e la virtu astrattiva e conipara- 
tiva non ne cogliesse di mano in mano le medesimezze, 
le attinenze ed i limit!. 

Dopo cio, vcggano nuovamente coloro i quali pve- 
sumono di originare, come suol dirsi, a priori le idee 
di causa, di sostanza, di tempo e simili, quanto vano 
presupposto si piacciono di edificare. Atteso principal - 
inente cbe I’idea pub solo rappresentare quel che conn- 
scesi deir ideato. E perb se questo per ogni verso ri* 
mane incognito ne manifesta I’essere suo mediate o im- 
mediate, per intuito o per simiglianza, nessuna noziono 
potremo averne giammai che sia tanto o quanto sigiii- 
ficativa ed intelligibile. Ora, le andremo avvisando uu 
poco piu partitamente ; e saranno scelte nolle catcgorie 
supreme e piu astratte, come 1’ infinite, 1’ essere, 1’ uni- 
versale, r uno, il tutto, il po.ssibile e il necessario. 

44. — Sogliono ordinariamente gli uomini giudicaro 
-che il concetto dell’ infinite compiasi negando il finite, 
conforme apparisce nella costruttura stessa della pa- 
rola. Il Malebranche, invece, mantenne die per lo cou- 
trario la idea del finite sorge dalla negazione del- 
V infinite. Ne questo pub essere vero. Avvegna che il 
finite reale non pub dimorare nel reale infinite e perb 
dalla idea di questo non pub provenire I’idea dell’al- 
tro ; e quando la pcrcezione non ne desse ella noti- 
zia iromediata, noi ne avremmo desiderio perpctiio, 
ed anzi neppur desiderio, perocclie 1’ ignoto non risvo- 
glia I’intelletto a cercarlo. Ma ogni passione da noi 
sostenuta forza la virtu intellettiva a intuire alcim 
esterno subbietto in noi operante;e di quindi esce la 
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notizia che v’ e altra cosa di la, dal nostro pi'oprio sub- 
bietto e altre forze che limitano il nostro volere. Arrogje 
che negandosi il limite delle esistenze create vedenmio 
che non si nega per cio tutto 1’ essere loro ; ma negan- 
dosi r infinito, rimane forse alcuna forma del tinito ? 
L’idea dunque del finite non succede a quella dell' in- 
finito ne puo esserne niai derivata. 

45. — Voile pure il Malebranche che 1’ infinito sem- 
])i-e e immediate ci stia presente e iioi conoscerlo per iii- 
tuito diretto e quale e iii se stesso ; dacche niuna cosa 
tinita puo essere atta a rappreseutarlo. 

Ma conviene innanzi iiiterrogare il Malebranche per 
sapere esattamente quello che iuteuda sotto nome d’ in- 
finito. Conciossiache s’ egli parla di quel termine co- 
mune di tutte le idee che mostra immediatamente 
di se medesimo la sola presenzialita oscura e inde- 
terminata, iioi consentiamo con lui che tal visione e nel 
nostro possesso continue ; ma porge, come presto vedre- 
mo, un concetto dell’ infinito scarsamente positive ; o 
sciogliendolo da ogni specie ideale, egli ci riesce vuoto 
e astrattissimo per maniera, da poterlo confondere con 
la nozione dell’ essere pure e omiinamente indetermina- 
to. Il qual concetto dell’ infinito, gia si disse che puo si- 
milmente essere dedotto dal pur negare il finite; dapoi- 
che, come atfermava Flatone, allato ad ogni idea siede 
r idea del suo contrario. Ma veramente crediamo che 
il Malebranche intendesse discorrere d’ una infinitudine 
fornita di tutte lo forme e di tutte le essenze perfette 
e ciascuna delle quali possiede in interminato la pro- 
pria natura. La qual pienezza dell’ essere non puo ve- 
uir suggerita alia nostra mente se non dall’ appi’en- 
sione deir Assoluto, insieme con tutte le specie iutelli- 
gibili annesse con lui. Imperocche in simile case egli 
ci si manifesta non pure quale termine c quale sostc- 
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gno di tutte le nostre idee, ma lo pensiamo qiial cou- 
t^nente d’ ogni possibilita, d’ ogni efficienza e d’ogni 
divino attributo. Piu tardi vi giuiige la nostra specu- 
lativa ragionando ininutamente sulla natiira dell’ As- 
soluto medesimo, ovvero su qualunque realita inlinita 
in disparte considerata, e giudicando ch’ella non pub 
diniorare niai sola, ma debbe assolversi per necessita 
logica nelP infinito d’ infiniti sostanzialmente unificati. 
Di tutto fib per altro, la niente nostra riceve una co- 
gnizione mediata e cioe a dire per via di significazione 
e rappresentanza ; e quel pronunziato del ^lalebrancbe 
die niuna cosa finita valga a rappresentare 1’ infinito 
jiecca da molti lati, coni'ornie si avvisava nel trattare 
dell’ Assoluto. Priina, le idee rappresentative cbi dice 
ehe sieno cosa finita ? e non sieno, invece, determina- 
zioni d’ un’ infinita idealita senza cornplicazione e se- 
])arazione, sempre una e sempre medesimaV ed eziaiidio 
non costituiscano la forma intelligibile mediante cui 
1’ Assoluto si manifesta al pensiere umano In sccondo 
luogo non fa nullamente mestieri die il segno e la 
rappresentazione tengano simiglianza con I’oggetto 
rappresentato. Imperocdie il loro ufficio e delinito, di- 
rebbero gli scolastici, da una intenzioiie ; c basta ad 
esso una fedele, jierenne e non altcrabile corrispon- 
denza, come in piu luoghi di qiiesta opera si didiiara. 

4(). — Non si obbietti poi, contro 1’ origine speri- 
nientale delle idee metafisidie, giacersi le categorie del- 
r essere a cui quelle si riferiscono, giacersi, diciamu, 
tutte specificate, individuate e complesse dentro le cose: 
e tu hi, per esempio, nella realitii il nnitabile o I’immu- 
tabile dell’ aiiimo umano ovvero il liniite e il grado di 
tal forza cliimica e di tale altra ; e jier contra, tu ne 
ricavi 1’ idea generale e assoluta non di qualunque 
mutabilita o immutabilita di cosa, ma di quella parti- 
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colare deiraiiimo uinano; e similniente, I’idea generalo 
e assoluta non di qualunque energia, ina della forza 
chimiea quale risulta dalla comune natura di quelle 
forze i)arziali e particolari. 

*L’obbiez.ione e subito risoluta con avvci-tiie questf* 
risultamento cotidiano e palpabile delle nostre analisi, 
die cioe, proseguendosi sulle percezioni e sulle nozioui 
I’opera del raffrontare e dell’ astrarre, giunge la mente 
ad una natura comune si fatta die perde ndl’ ultimo 
Ibndo suo tutte le note specifiche; per tal guisa cio die 
il pensiere contempla di piu universale iielle idee pro- 
viene direttaraente o dall’ esperienza o dal ragguaglio 
delle nozioui in fra loro e non mai da dementi ideali 
anteriori ed innati. Cosi il paragone de’varj subbietti 
die operano tuttogiorno sull’animo nostro fa discernere 
una medesimezza perfetta fra loro in questo, che ognuno 
racchiude certa iiitima essenza compiutamente informe 
ed incognita. Xella quale essenza e pur lecito ancora 
alia virtu astrattiva di bene distinguere la facolta e il 
conato dair ente die li sostiene. Ora, questa ultima 
astrazione nostra pi aticata sulle siutesi natui ali e sensi- 
bili non meno die sul contenuto delle nozioui, promove 
da ultimo la concezione di certo essere universale ii;- 
deterniinato; salvo die accade di ravvisarvi ancora una 
qualdie poteiizialita e distinguerlo dalle attribuzioiii 
e dagli alti die in esso trovano il principio loro; onde 
<*gli esiste per se e ogni rimanente esiste per lui. 

47. — Varcando poi il pensiere a far paragone de- 
gli stessi concetti in quello die tengono di comune e 
d’ indift'erente, discopre die tutti anno una medesima 
forma di sintesi, la quale consiste in cio die una o ])iu 
idee sempre sono inserite in un’altra e rinserimento o 
voglia dirsi inerenza e di genere [iroprio e peculiaris- 
simo; conciossiacbe non jiroviene come nelle sostanze 
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effettive da alcuna concretezza inodale od acciden- 
tale, ne da alcuna potenzialita ed attivita dell’ idea 
(he riceve 1’ inserimento. II che tutto vien oonosciuto 
j)er luce immediata d’ intuito. E nel vero, tu non puoi 
certo pensare (poniamo) all’ idea del triangolo senza 
distinguervi immediatamente i lati, gli angoli e la su- 
perficie da quelli circoscritta. V’ e dunque 1’ idea ge- 
nerale di superficie, determinata e specificata dalle altie 
di lato e di angolo; sebbene queste ultimo non sono 
parte sostanziale ne atto ed emanazione di quella idea 
generate. Per tal guisa la mente perviene alia conce- 
zione assoluta e astrattissima di subbietto o vogliamo 
dire dell’essere in qualcbesia maniera deterniinato. Poi- 
che, raffrontando insieme i subbietti ideali coi sostanziali 
finiti e rimovendo la mente da cio che serbano ancora 
di proprio come la idealita nei concetti e la potenzialit.a 
nei sustrati reali, rimane pur nondimeno qualcosa d’in- 
definito congiunto comecchesia a qualcosa che definisce 
e cioe un rssere determinate. 11 che, vedesi chiaro, non e 
ancora la nozione dell’essere puro e indeterminato, seb- 
bene molto le si approssima. L’ esperieiiza conduce poi 
a questa ultima in due maniere non poco diverse; e 
nell’una si coglie la nozione del suo contrario o vogliam 
dire della privazione e del nulla ; nell’ altra si riscon- 
trano le nozioni trasccndenti dello infinito, della eter- 
nita, deir uno assoluto e di simiglianti. Per I'ermo, para- 
gonando noi ad ogni tratto in fra loro le percezioui e 
le sensazioni, gli atti e i fenomeni, le realita e le appa- 
renze e insomma qualunque specie di cose e qualunque 
sorta di relazioni, e pin generalmente ancora, ogni for- 
ma e ragione apprensibile di esistenze, noi ci avve- 
diamo che le piu discrepanti fra esse anno questo non- 
dimeno di simile che tutte difl'eriscono ad una maniei a 
dalla privazione; e vale a dire che quando I’una o I’altra 
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vien meno e cessa, cotale dileguarsi e cessare promove 
iiell’aninia mio stesso genere d’impressione; e die men- 
tre operano e durano, producono, invece, una serie di 
percezioni e aftezioni, le quali ancora die assai differenti 
r una dair altra fanno tutte contrapposto iiguale e 
‘•orapiuto al senso della oessazione o privazione die la 
si diiami. Cotesti due termini conteniplati poi in idea 
r uno a riscontro dell’ altro, e fatto prima astrazione 
compiuta da do die solo si riferisce al nostro sentire 
e ad altre acddenze, conducono alia perfine la mente 
al concetto assoluto dell’ ente puro e del nulla. 

48. — Del pari, allorclie la mente per la virtu 
astrattiva medesima diverge dalla consapevolezza die 
a delle intellezioni e delle idee intellette e solo racco- 
gliesi a considerare quella realita suprema a cui da- 
scuna si annoda e die alia congiuiizione loro e ter- 
mine e limite, noi c’ imbattiamo novamente nel con- 
cetto dell’ essere puro ; attesodie quella realita o dir 
si voglia r Assoluto ci appaia per se vuoto d’ogni de- 
terminazione e solo le assuraa via via dalle forme rap- 
preseiitative sotto cui giace. Tale essere poi come non 
a determinazioni immediate e reali appreiisibili, cosi 
non a liniiti ne dipendenze ; e perche in se raduiia 
tutte lo idee di tutti i pensabili, alle quali mancaudo 
esso mandierebbe ogni oggettivita ed ogui verita ; pero, 
conforme fu pronunziato poc’anzi, lo giudichianio infini- 
to, eterno e per ogni rispetto e da ogni parte assoluto ; 
e si argomenta con sicurezza (si argomenta, diciamo, e 
non si apprende ne percepisce) die quivi ciasciina di 
quelle idee, secondo sua indole, incontra una suprema 
e rispettiva efficienza di cosa tinita, ovvero un’ attribu- 
zione propria e immediata del sommo ente. 

4H. — Giova altresi di avvertire die quivi la mente 
riiicontra una entita (e vero) indeterminata ma non 
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confoiidibile, nullameno, con la negazione e privazione 
compiiita. Laonde il concetto die si a della sua infi- 
nitudine non sembra a me che si risolva in mera iie- 
gazione d’ ogni finite, un positive indeterminate in 
<mi r intuito nostro non avvisa alcuna specie di limite 
e per cui 1’ intuito medesimo sentesi approssimato e 
avviato all’ apprensione diretta e propria dell’ infinite. 

Ne qui pure abbiamo alcuna cosa d’ iiinato, e di 
anteriore all’ esperienza. Perocche 1’ intuito di cui si 
discorre e siinultaneo con quello d’ogni qualunque idea ; 
come d’altra parte le idee succedono nella nostra mente 
alia percezione e non la precedono. In secondo luoge 
r oggetto di quell’ intuito non e per se un’ idea o dir si 
voglia un segno e un essere rappresentativo, ma si b 
r ente realissimo apparito al pensiere in quel mode 
<‘lie venne pin volte definito da noi, 

50. — P]gli e poi manifesto per se medesimo che lo 
due nozioni ottenute da fonti diverse rimarranno con- 
fuse e talvolta unificate solo nell’ ultimo grado del- 
r astrazioiie e nell’ assolutezza ideale; e scordando di 
vaiitaggio le attinenze loro special! e immediate. Irive- 
ce, richiamando queste poco o molto alia mente, avremo 
in un caso 1’ ente assoluto, nell’ altro 1’ ente comunis- 
simo ; e nell’ altro descritto pin sopra 1’ ente determi- 
nato 0 qualificato. L’ ente assoluto differira dal comn- 
nissimo in cio che respinge dal suo seno 1’ essere rebi- 
tivo e finite. Gia vedemmo che 1’ ente determiiiato e 
sinonimo di subbietto e distingue se stesso da ogni 
forma qualitativa ed attributiva e da ogni entita mo- 
dale ed accidentale ; mentre per lo contrario si predica 
r essere comunissimo indifferentemente del subbietto e 
della qualita, della sostanza e del mode, dell’ agente e 
<leir atto. Le quali considerazioni, minute ma vere, tor- 
iiera bene di recarsi a mente pin tardi. 
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51. — Dalla nozione dell’ etemo e delPassoluto pre- 
cede immediataraente la nozione del necessario, sigiii- 
ficando questa la impossibilita logica che la cosa sia 
diversamente da quello che e. Ora, ogni mutazione nel- 
r Assoluto e Tielle sue pertinenze introduirebbe nella 
eternita la temporaneita, e cioe a dire il finite ed il 
relative, e cioe a dire ancora I’essere insieme e il non 
essere. La nozione poi dell’ universale risulta dall’idea 
deir uno e del tutto. E 1’ uno specificate e il tutto 
pure specificato raccoglier possiamo dall’ esperienza ; 
imperocche, a citare un caso ordinario, la mente s’ac- 
corge che il subbietto d’ogni facolta nostra e d’ogni no- 
stro atto e identico e indivisibile, e diverse sono le fa- 
colta ; e cosi pure in altri oggetti e fenomeni compie la. 

• distinzione medesima. Nel disegno d’un poligono, per 
esempio, discerne un solo spazio e parecchi lati che il 
circosciivono. Ne pub la mente non discernere al tempo 
stesso che quelle facolta e quella identita fanno insieme 
il tutto deir anima e quei lati insieme con quello spazio 
il tutto del poligono ; inerendo i termini I’uno nell’al- 
tro e componendo cio che altrove chiamammo le sin- 
tesi natural!. Solo manca che dal frequentare le astra- 
zioni ed i paragon! fra le specie di cose giungasi alia 
massirna generalita dell’ uno, dei molti e del tutto die 
sono air ultimo vedute dello spirito e concetti direla- 
zione, e i quali divenuti sciolti e liberi dentro al pen- 
siere sono variatissimamente applicati ai casi parti- 
colari e concreti. 

52. — Per ultimo, la nozione del possibile metafi- 
sico crediamo originarsi molto natiiralmente dalla re- 
la zione che viensi notando fra le facolta e gli atti dell(» 
efficienze finite; e pero egli ci esprime e rappresenta la 
facolta universale e assoluta; o vogliam dire I’ assoluta 
efticienza ; onde i possibili metafisici tornano sinoninii 
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«lella I'attibilita uiiiversa e cbe cioe tutte le cose anno 
la fontale cagione loro nell’ ente intinito e assoluto, in 
quell’ ente, diciamo, di cui non ci e lecito di conoscere 
<lirettamente se non la presenzialita oscura e indeter- 
minata e come limite estreino della connessione comune 
di tutte le idee. Di quindi la mente nostra riconosce 
da capo la intinita, etcrnita e assolutezza dell’ og- 
getto supremo ed ultimo d’ ogni pensiere speculativo. 
Perche i possibili non anno numero cosi nel tempo 
come nello spazio ; e pero 1’ essere che li contiene non 
j)u6 aver limite in guisa veruna. 

Quanto poi ad alcuni concetti speciali e che mi- 
rano al bene, al bello, al giusto ed al santo, noi ue 
terremo ragionameuto pin innanzi per cio che anno o 
sembrano avere di origiiiale e di alieno dalla espe- 
rienza. 


III. 

53. — Veduto cio, consideri bene il lettore gl’incre- 
nienti e progressi otteuuti 'dalla speculativa in questa 
materia delle uozioui trascendeuti dopo le negazioni 
del Kant, il quale rinfrescaudo alcune massiine troppo 
vere dei vecchi platonici obbiettava ai sensisti e agli 
empiric! che sopratutd) 1’ universale, I’inhnito, il ne- 
cessario, 1’ eterno non potevano essere ne pensati ne 
conosciuti dall’ uomo mediante le percezioni. Quindi 
egli (strana consegueuza) iiegando ai sens! e a qua- 
lunque fatto sperimentale 1’ origiiiazioue di quei con- 
cetti, 1’ attribui risolutanieute alio spirito nostro per 
certa virtu fatale ed inconsapevole, non badando affatto 
che lo spirito nostro non e meno contingente e parti- 
colare delle altre nature create. 

54. — Nessuuo iguora in Italia che Antonio Ilo- 


Digitized by Google 



190 LIHRO SECONDO. 

sniini clelle categoric kantiane voile salva una sola o 
cioe quella deU’essere e la clichiaro inr.ata. Iiivece, il 
Gioberti le convert! tutte in immediate realitii perce- 
pite in Dio stesso j)er quanto, almeno, trascendono 
r esperienza e si soprapongono a quella notizia diretta 
die porge di se V eMstentc o vogliam dire il fatto. 

Circa tale materia die e una delle piu disputate 
nelle scuole metafisiche, la verita secondo noi e sol 
questa. Primo ; die le idee differiscono essenzialmente 
dalle sensazioni e dai fantasmi e sono tutte segni e 
rappresentanze ad infra di oggetti ipotetici, ad extra 
degli enti reali finiti e delle loro medesimezze o di 
sjiecie o di genere. Secondo; gli oggetti ipotetici es- 
sere altrettanto reali e distinguersi in due ampie ca- 
tegorie ; P una dei possibili, 1’ ultra dei trascendenti ; 
r una convertirsi con la eterna esemplarita e lattibi- 
llta delle cose, 1’ altra con Dio ed i suoi attributi. Ter- 
zo ; che le idee, non gia negli oggetti loro guardate 
ma in quanto sono segni e rappresentanze, potrebbero 
jiigliare origine eziandio dal nostro spirito per certa 
virtu formativa iiifusa od ingenerata con lui medesimo. 
Ma studiate sottilmente in ogni lor condizione e mas- 
sime neir attinenza die anno iramediata col subbietto 
assoluto, inducono a giudicarlo di natura trascenden- 
te, sebbene dalla nostra parte (fmgiunte e mcscolate a 
qualclie eleraento subbiettivo ed umano ; e sono nel 
fondo loro la forma intellettiiale onde 1’ Assoluto quasi 
per luce speccliiata svela se stesso alia nostra mente : 
qnindi nella loro sostanza sono la verita eterna, o altra- 
niente sono V eterna realita fattasi conoscibile in modo 
e grado proporzionato c convenevole a noi ; e sotto 
altro vocabolo sono la intelligibilita essenziale di Dio 
ricevuta dal nostro intelletto (ne sia lecito cos! par- 
lare) a modo di superficie. Quarto ; la visione di tali 
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idee svegliarsi occasional men te dalle percezioni e dai 
fantasmi ; e si ain;ora dal paragone dei concetti in li-a 
loro. La causa, invece, permanente e diretta di tal vi- 
sione essere rintelletto partecipato, la efficienza divina 
e la divina intelligibilita : qnesta, qual luce perenne del 
vero; I’altra, qnal cagione esemplare; il primo, quale 
disposizione infusa ed abituale dello spirito. Quin- 
to;che guardandosi all’ Assoluto in quanto e infinito 
ed infinito apparisce, tutte le idee sono segno e raj)- 
presentanza di uno e medesimo oggetto, il quale e il 
gran Contenente dei pensabili e dei possibili o vo- 
gliam dire d’ ogni attribuzione divina e di tutte quante 
le ipotesi. In queste poi diinora la essenza increata 
e realissima d’ ogni specie di entita, e sono cio che do- 
mandasi il pensiere della cosa in se, il termine ultimo 
deir idea e propriamente 1’ eterno ideato. Sesto ; tale 
gran Contenente svelarsi a noi sotto di esse rappresen- 
tanze in quanto e limite e riferimento loro comunc ; e 
percib discopre iuimediatamente di se medesimo la sola 
presenzialita oscura e indetcrminata. Settimo; che quiii- 
di tutte le idee sono ante rem, sebbeue non v’abbia 
nella mente nessuna idea innata ; e cio vuol dire che la 
visione loro accade sempre jiost rem all’ occasione del- 
r esperienza, e non ostante che sotto apparenze acci- 
dentali e come fortuite la causa della visione medesima 
sia sostanziale, permanente e divina. Ottavo ; quiiidi 
la materia od il contenuto di tutte le idee non com- 
preudere alcun elemento speciale ed originale che non 
abbia riscontro nei fatti dello spirito nostro e della 
natura. Nono ; a cib lo spirito esser provvisto della 
facolta di astrarre e paragonare ; e di cogliere den- 
tro alle cose in fra le note individuali il subbietto 
sostanziale comune, e cioe questa medesimezza o co- 
testa. Decimo ; che d’ altra parte, la visione delle 
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idee rispettive ferma in pensiere quelle astratte nie- 
desimezze e le rende assolute e per la iiegazione dei li- 
rniti vengono a significare V infinito della loro entitii. 
Undecimo ; che di tal guisa V eterno, T assoluto, V im- 
mutabile, il necessario ed altri consiniili trascendenti 
sono intelletti, non gia percepiti, e I’idea loro esprime 
un che di positive e di negative ; onde errano gli scet- 
tici die disconoscono affatto il prime di que’ termini, ed 
errano i dogmatici che del secondo pigliand dimenti- 
canza. Duodecimo ; sembrare eziandio che nelP appren- 
sione immediata deirente reale obbiettivo non entri da 
alcuna banda alcun intuito di liniiti ; quindi racchiu- 
dere un’ apprensione di certo intinito vuoto ed astratto. 
Tregesimo ; questo intinito dimostrarsi oltrecio neces- 
sario, perche riiiasce, a mode di parlare, perpetua- 
mente nel concetto della propria possibilita, quando la 
mente procaccia di rimuoverlo dalla sua veduta e ne- 
garlo. Laonde, nella nozioue delT intinito astratto e del 
necessario qualcosa giace di positive oltre la mera idea- 
lita e intendiarao dire qualcosa d’ immediatamente visi- 
bile neir apprensione dell’ ente obbiettivo indeterminate. 
Quartodecimo; che dell’adunarsi che fanno i concetti 
d’ ogiii possibile e d’ ogni pensabile intorno al limite 
loro oggettivo, serge da ultimo la nozione dell’ infinito 
non pin astratto e indeterminato ma concrete pieno e 
perfetto. Quintodecimo ; che di tal guisa, nelle intel- 
lezioui nostre e agevole di distinguere la realita, 1’ idea- 
lita e la perfezione infinita; il che risponde alle tre 
supreme categoric dell’ ente, del vero e del bene. 

IV. 

55. — Fu molto vantata fra noi certa generazione 
ed emanazione di tutte le idee da una idea superiore, 


Digitized by Google 


DliLLE IDEE. 


li>3 

solo necessaria e solo innata dentro la mente; e venue 
speso gran tempo a svolgere per minuto ogni j)arte di 
tal laboriosa genealogia. Cio forse come esercizio aiia- 
litico intorno alle nozioui e come studio diligente delle 
categorie puo riuscire })rolittevole. Ma per la scieuza 
non vi scorgiamo vantaggio e progresso notabile ; ol- 
treche noi neghiamo die alcuna idea innata sussista 
dentro la mente. In sostanza poi crediamo che le idee 
non SOHO ne generate ne derivate ; e ad ogni modo, 
sarebbe da dire die le idee generano e sono generate 
a vicenda ; perocdie ciascuna a intimo nesso con tutte 
le altre. e tutte compongono nel fondo loro una sola 
indivisa, eterna e infinita idealita. Perb vedesi che cia- 
scheduna e indifferenteraente predicate e subbietto, 
contiene ed e contenuta, e principio e cousegnenza, e 
cosi prosegui. E per esempio, in queste due proposi- 
zioni : il cinque e numero dispari ; e il dispari si av- 
vera nel numero cinque, noi abbiamo permutazione 
corapiuta del predicate in subbietto e del subbietto in 
predicate. — Per simile, se e lecito dire die certa de- 
terminata replicazione dell’ unita genera il numero 
cinque, puossi anche dire die il numero cinque genera 
se medesimo con quella replicazione. L’ una e I’altra 
frase e ugualmente tropologica ; e le si fatte giovano 
forse a meglio indicare certe relazioni meno visibili 
tra i nostri concetti ; ina sempre occorre di ricordare 
cb’elle fingono un movimento e una causazione ini- 
possibile. Nella realita, per tornare all’ esempio, I’uno 
non potra mai generare il molteplice ch’ e suo contra- 
rio e che in niuna maniera vi e contenuto ; e solo do 
pub accadcre per atto di creazione in fra le nature 
finite. 

56. — D’ altra parte, si noti che il toncetto del nu- 
mero dispari o qudlo che gli si opjione del numero pari 
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e qualunque altra idea rappresentativa di cosa distinta 
e sotto alcuno rispetto individuata debbe rispondere 
ad hitra a un oggetto proprio, stante pei’ se, e il quale 
in ultimo e la possibilitii eterna e I’efficienza divina 
di certa forma determinata ; e che pero in quanto e 
determinata cosi o cosi, non puo essere da se mede- 
sima diflPerente e non puo essere pin che una. Or come 
avvieno che il numero dispari, tornando all’ addotto 
esempio, trovasi qua in condizione di predicate e la 
in condizione di subbietto? ed ancora, come succede 
egli che talvolta e meditato nel suo essei-e puro ed 
astratto, e tale altra appare contenuto (poniamo) nel 
cinque, tanto che si afferma il cinque contenere in se 
in modo specificato il numero dispari ? Se il numero 
dispari astratto e puro non e piii che uno, egli esiste 
al tempo medesimo e solo ed accompagnato e in con- 
dizioni contrarie non che diverse. 

57. — In tutto cio, per nostro avviso, splende e 
trionfa la vera dottrina platonica e avverte ogni gene- 
razione di scettici che 1’ uomo quando pensa le idee tro- 
vasi innanzi alia rappresentazione del vero e reale in- 
tinito in cui la unita e da per tutto, come da per tutto 
e la distinzione delle innumerabili essenze che quello 
contiene ed unitica. Co teste essenze, od efficienze o pos- 
sibilita che le domandiamo, sono tutte a priori, e pero 
eterne, assolute immutabili, e insieme con esse dimo- 
rano eziandio ab eterno le relazioni loro infinite ; delle 
quali poi vivono le nostre scienze speculative, dilatan- 
dosi senza mai termine nella notizia e intelligenza di 
quelle. ^la noi quali enti finiti a cui non e conce- 
duto di uscire affatto dalle deficienze del nostro in- 
telletto, rechiamo spesso nella contemplazione della in- 
ti nita idealita gli abiti angusti di nostra mente, le 
finzioni di nostra immaginazione, i tropi consueti del- 
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r umana parola e i diversi e limitati punti di prospet- 
tiva sotto de’ quali 1’ occhio nostro interiore guarda e 
descrive le sigiiificazioni e rapprt^entanze dell’ Assolu- 
to. Di quindi, molte apparent! contradizioni ed incon- 
gruenze. Scorgendo, esempligrazia, tra il concetto del 
numero cinque e il concetto del numero dispari attinenze 
parecchie, ora pigliamo 1’ un numero ed ora 1’ altro a 
centro e subbietto di quelle. Talvolta guardiamo cia- 
scuno di essi iu disparte e in astratto, e tal altra volta 
lo contempliaino quale un sostrato di molte nozioni spe- 
ciali correlative, mentre tuttocio costituisce oggettiva - 
mente solo una serie di rapporti diversi die a il numero 
dispari o il numero cinque con se medesimo e con gli 
altri concetti. Si giudichi il simigliante delle dipen- 
denze e inerenze di nostre idee. Cosi, producendo al- 
tra sorta d’ esempio, allorche si afferma che nella idea 
di circolo e compresa la idea dell’ uguaglianza di tutti 
i raggi, dobbiamo intendere quella comprensione non 
pure in modo intellettuale ma relativo alia guarda- 
tura particolare di nostra mente. Le idee per fermo 
sono tutte in fra esse uguali di valore, di dignita, di 
rappresentanza, d’ origine ; e nessuna e dipendenza e 
inerenza concreta e sostanziale dell’ altra. Cio e si vero, 
che puossi facilmente rivolgere la proposizione surri- 
ferita e far subbietto il predicate e predicate il sub- 
bietto, secondo che gia si notava iu altro esempio al- 
legato. E la conversione farebbesi con queste parole : 
Traendo da un pnnto e per ogui verso iutinite rette 
uguali e congiungendole liuealmente nel loro estremo, se 
lie genera una periferia equidistante per tutto dal cen- 
tro. In tal guisa la idea dell’ uguaglianza dei raggi non 
e piu conteuuta ma si contiene ella a viceuda la idea ri- 
spettiva del circolo. Del pari, tu puoi con v'-ritii uguale 
affermare che 1’ essere e il subbietto coniune di tutte le 
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cose ovvero che e il predicate coraiine. In sostanza, 
questo contenere od essere contenuto delF idee vuol 
solo significare, che quando noi contempliamo la infi- 
nita idealita sotto un distinto e determinato concetto 
noi avvisiamo una sintesi propria solo dell’intelletto, e 
di cui qiieste idee e coteste sono integrali dementi 
senza che V una sia subbietto o causa o genesi o princi- 
])io di verun’ altra. E quella sintesi e unita ideale asso- 
luta in quanto e una delle infinite determinazioni del 
sommo ente ; e perche sono infinite, ciascuna idea coii- 
tiene ed e contenuta scambievolmente ; e cio importa in 
ultimo per ciascheduna (come notammo qua sopra) una 
sene innumerabile di relazioni con se stessa e con tutte 
le altre. Per cio medesimo nessuna idea e nessun ele- 
mento d’ idea possiamo attenuare giammai al termine 
che non contenga altri dementi e altra serie non nu- 
merabile di relazioni, conciossiache nella maniera che 
r unita ricomparisce in tutte le idee, similmente vi ri- 
comparisce 1’ iiifinito delle determinazioni. 

58. — Un’ altra conseguenza proviene da questa 
unita cosi propria dello infinito che torna fedelmente 
a ricomparire in ciascuna determinazione di lui, e la 
conseguenza e che la nozione medesima del diverse, del 
moltiplice, del discorde, dell’ opposto e di simiglianti 
altri termini non puo venire accolta in pensiere se non 
sotto forma di unita ; quantunque le cose ivi espresse 
abbiano nella finita realita certa propria essenza onni- 
namente contraria all’ uno. Cosi quando noi dichiaria- 
mo che il moltiplice e cio appunto che non e 1’ uno ; tut- 
tavolta lo contempliamo siccome qualcosa di uno. Que- 
sto convienc avere a mente ognora che nell’ osservare i 
fatti disgiunti c diversi introduciamo nelle idee rispet- 
tive certa unita die e logica puramente; ma che nondi- 
meno farebbesi errore grande a reputarla subbiettiva 
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e fattizia nell’ accezioiie orclinaria cli tali vocaboli. l‘o- 
rocche tale necessita subbiettiva di nostra mente pru- 
cede senza dubitazione dalla natura dell’infinito ri- 
llessa nei nostri concetti. 

59. — Queste cose poste in cliiaro, noi accennerenio 
di nuovo alcune considerazioni utilissime e quasi a dir 
pratiche ; attesoche scrvono a ben dirigere varie e co- 
piose investigazioni logiche e metafisiche. La prima si 
e che, nel generale, cercare la derivazione e genealogia 
delle idee mentre non e per accrescere pin che molto 
il patrimonio della scienza, ei vi si pericola assai <li 
confondei’e obbietto e subbictto e scordare inopportu- 
namente che nelle cogitazioni intorno alle rappresen- 
tanze ideali sempre abbiamo un intelletto finito die 
visita r infinite. * 

60. — In secondo luogo riconfermiamo quella sen- 
tenza iterata le inille volte da noi, e cioc die torna ini- 
possibile il dedurre 1’ una dall’ altra le somine prima- 
lita o vogliam dire le idee proprianiente originali e 
rappresentative di essenze eterne fontalinente diverse. 
Quindi, per esenipio, il vero ed il bene, la potenza e 
la sapienza, il hello ed il giusto, 1’ eterno e il santo, 
r assoluto volere e 1’ assolnta intdligibilita sono tra- 
scendenti che mai non si possono tramutare 1’ uno nel- 
r altro, sebbene sappiaino che tiitti necessariamente si 
risolvono nella nnita sostanziale d’ un infinito d’ inti- 
niti. Ma perche I’essere formativo di tale unitii e allatto 
inescogitabile a noi ; e perche nella stessa coscienza 
uniana e nell’intuito del nostro subbietto e oscurita e 
indeterminazione e quello che unifica in noi intrinseca- 
mente e omogeneainente parecchie facolta e diversi atti 
non si conosce, onde I’lina specie differisce dall’ altra in 
inodo conipiuto, segue che riescono vani tutti gli sforzi 
de’ moderni panteisti c cosniologi a scrutare e indicaro 
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una sola forma uoiversa di quelle primalita, sieno finite 
o infinite. II che poi riconferma ampiamente il princi- 
pio nostro che nessnno sforzo di speculativa perviene a 
riporrc in mezzo alle idee la benclie minima notizia di 
cosa ignota all’ esperienza ed i cui element! non giac- 
ciano in veruna percezione e in verun fatto e feno- 
meno dello spirito. 

61. — Xe fa impedimento quel dirsi da tutti ogni 
giorno e con gran ragione che la giustizia e bellissima. 
che il vero e un bene, che la sapienza e potente, e 
va discorrendo. Coteste espressioni e le simiglianti si- 
gnificano la gran parentela e 1’ intima partecipazione e 
scamhievole di quelle primalita. Nondimeno, ciasche- 
duno nel fondo fondo serba certa sua specie assolu- 
tamente propria e incomunicabile. I? se tu mi ricer- 
chi di nuovo della unita loro sostanziale e perfetta in 
Dio, rispondo subitamente che io non la nego ; ma 

« .... si s’inoltra nell’abisso 
Dell’ eterno .statuto quel die chiedi, 

Che da ogni creata vista e scisso. » 

62. — L’ ultima considerazione cade su quella teme- 
rita di sistema che pone il moto creative o generativo 
in mezzo alle idee e fa uscir da loro quello che non vi 
esiste ne in atto ne in facolta ne in qualunque altra 
maniera presumibile e intelligibile. Quella invenzione 
deir ente o idea, che per una necessita arcana passa 
continuamente in altro e torna di poi in se stesso ar- 
ricchito di cio che non esiste in nessuno dei termini 
e per via non pote raccogliere, ci sembra nella scienza 
una singolarita delle pin bizzarre e incredibili del no- 
stro secolo. E insino a tanto che lo scibile umano l i- 
f'onosccra per cardini del suo ragionare il principio 
d‘ ideutita e 1’ altro della ragiou sufficiente, ripudieih 
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del sicuro un dogma che intiraa guerra mortale a 
que’due principj. Per fermo, in esso la eterna possibi- 
lita delle cose (nota bene, o lettore) diventa di mano 
in mano e di moto proprio tutte le forme della dialet- 
tica, poi tutti i particolari della natura e in ultimo 
tutte le cogitazioni ed opere umane ; esiste nel tempo e 
prima del tempo; e necessariamente mutabile e necessa- 
riamente iinmutabile ; a principio perche diventa dal 
nulla, e non a principio perche eterna. Ogni cosa poi 
nel suo diventare riesce un effetto sempre maggiore e 
sempre diverse della cagione ed e puntualmente effetto 
e cagione al tempo medesimo. 


CAPO TERZO. 

DEI GIUDICJ. 


1 . 

03. — Sanno pure gli scolari che le idee archeti})? 
di Platone furono con asprezza ed ostinazione combat- 
tute dal suo gran discepolo. E non ostante cio, clesideri* 
venga notato da capo come sia vera la nostra sentenza, 
che Platone e Aristotele, bene avvisati nella ragioii ge- 
nej-ale de’ loro sistemi, invece di contradirsi e annul- 
larsi sono giusto complemento P uno dell’ altro. Con- 
ciossiache la ragione e P esperimento, le nozioni e i 
i’atti, le cause e i principj, le intcllezioni e le peice- 
zioni costituiranno sempre i due massimi elcmenti del- 
P umano sapere, i quali convien definire e accoidare e 
non mai confondere o P uno sopprimere ])erche P altro 
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di sovercliio prevalga. La ragione si concreta pei’ ul- 
timo termine nell’infinito, e 1’ esperienza e il fatto nel 
mondo finite. Dentro poi lo spirito umano il fatto e 
r idea sono in correlazione esatta e continua, tuttoche 
ciascuno di essi mantenga perennemente la forma pro- 
pria incomunicabile. 

64. — Pero, facetidosi luogo a cio che compete al- 
r esperimento, niuno neghera le fondate e precise in- 
dagazioni d’ Aristotele sull’apprendere in prima le cose 
reali, appresso paragonarle e da ultimo indurne quello 
die di comune vi giace e cosi distinguere la sostanza 
dalP accidente e le note individual! dalle generiche e 
dalle specifiche. E noi scorgemmo altresi com’egli al 
vero s’apponesse quando giudicava nulla non essere 
nell’ intelletto che prima non sia comparso in qualche 
fatto dello spirito ; e come in tale significato si vogliono 
negare le idee innate ricisamente e compiutamente. Ma 
quando il pensiere guarda i risultamenti dell’astrarre 
e del comparare non piu nei fantasmi, sibbene nei con- 
cetti correlativi apparsi tra mezzo a quelli quasi fos- 
sero una loro trasmutazione e un loro spiritualizza- 
mento, il termine ideale di nostra mente diversifica 
per natura tanto da essi fantasmi e dagli oggetti pa- 
ragonati, quanto il finite dalP infinite e il transitorio 
e mutabile dal permanente e immutabile, quanto la 
possibilita eterna dalP attualita temporanea, e infine, 
(luanto il comune si diversifica dalP universale ; che 
questo e solo nella idea, quello dimora in fondo a 
tutte le cose concrete. Nel vero, cotesto scambiare Pin- 
tuito ideale con la percezione od i suoi vestigj quali che 
sicno, fu certo un grande abbaglio di Aristotele e della 
sua scuola. E se mai le specie intelligibili (ch’io nol 
so bene) furono da essi reputate cosa spirituale e di- 
sparatissima da ogni impressione di sense, nondimeuo 
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e ancor troppo grave 1’ errore di non annettere quelle 
specie all’ oggetto loro inclefettibile e considerarle sic- 
come forme del nostro spirito giacenti in potenza den- 
tro i fantasmi, e pero come un prodotto immediate 
(leir attivita nostra intellettuale e senza riferimento 
necessario ad un’eterna realita. E quando auche i^ve- 
roe colpisse nella vera sentenza peripatetica, 1’ Intel- 
letto agente vale a spiegare la creazione delle specie, 
non vale a dar loro un termiiie oggettivo assoliito. 

65. — Nemmanco e dubio che Aristotele col tramu- 
tare i tipi platouici nella quiddita scopcrta col para- 
gone delle singole cose, non potendo dar prova cb’ ella 
esistesse fiior del pensiere uuiversalmente e indivisa- 
mente fu per una parte costretto a figurare pareccliie 
cause attive e passive eflfettual monte universali come 
fece del prime mobile, degli altri cell inferiori e forse 
anche della materia, e cosi pervenire a qualclie ente 
obbiettivo d’infinita comprensioiie; e dall’altra parte 
ebbero i nominali e i sensisti una ragione fondata o 
per lo manco una grande scusa a risolvere gli uni- 
versali in semplici nomi e parole. 

Ei si parra nella nostra Cosmologia che nessuna 
efficienza si dia nel mondo la quale operi universal- 
mente con medesimezza e uuicita di sostanza. Le spe- 
cie ed i generi sono uno nel loro eterno concetto ; e 
si dica il simile del comune di tutte le cose sostan- 
zialmente separate. E quando (sia qui detto di pas- 
sata) i pensieri e le volonta umane si accompagnano 
iiello stesso proposito, e il corpo intero sociale d’ una 
citta o d’ un vasto regno sembra pel riscontro mara- 
viglioso di tutti gl’ intendimenti e di tutte le opere 
creare una quasi sostanziale unita od almeno un com- 
posto perfettamente organato, cio proviene dalla unita 
vera e sostanzialissima di quelle verita e di quei fini 


Digitized by Google 



202 


LIBRO SECONDO. 


suprenii che si concretano nell’ Assoluto e nella legge 
del bene, e verso i quali sono rivolte ad un modo le 
menti e gli spirit! d’ una comunanza numerosa di uo- 
inini. Insorama per noi il solenne adagio platonico e 
questo: che fuori delle nnita sostanziali finite e indi- 
vidue e fuori dei complessi varj e dissolvibili, quali 
risnltano dal congiungimento e annodamento delle 
parti in fra loro, ogni altra sorta di unificazione ac- 
cade per la unita delle idee e pel gagliardo attrai- 
mento dell’ ordine universale del bene. 

66. — Ne qui parleremo dell’altro abbaglio di Ari- 
stotele nel non iscorgere il doppio riferimento che anno 
niolti universal! con 1’ Assoluto. Perocche molti univer- 
sal! oltre al rappresentare certa possibilita eterna delle 
cose finite rappresentano altresi le perfezioni divine 
correspettive. Che e certissimo, per via d’ eserapio, il 
concetto del bene, del bello, del vero, del santo e d’ al- 
tri siffatti significare ad extra il possibile di tutte le 
cose belle, buone, vere, sante e va’ discorrendo ; e si- 
gnificare ad intra il bene infinite di Dio, 1’ infinite 
bellezza, verita e santita sua. E pero quei concetti, 
sono in risguardo di cio, come disse il Vico, universali 
di perfezione o di comprensione, non gia di latitudinc. 
Egli e poi manifesto che tali archetipi della essenza 
divina come provengono naturalmente dalla dottrinn 
))latonica intorno alle idee, cosi debbono fare diffalta 
compiuta nella teorica d’ Aristotele. 

67. — Vedesi da cio, che quando noi replichiamo 
ossere la dottrina platonica temperata e compiuta 
dalla peripatetica e nella lor congiunzione consistere 
la verita intera della metafisica, questo nostro opinaie 
ditferisce radicalmente dal giudicio che ne recano gli 
hegeliani i quali avvisano in Aristotele il compleraento 
<li Platone al rovescio di noi ; imperocche stimano che 
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il primo abbia inserito nella natura le nozioni eterne 
deir altro, movendo cosi un gran passo verso la iden- 
tita assoluta del tutto. A noi bastera notare che Ari- 
stotele affermando le essenze concrete e il comune delle 
cose non reputo mai di affermare le idee divenute 
esteriori ; e chi nella materia peripatetica vuol ricono- 
scere la idea indeterminata e nelle forme la idea che 
si fa operosa e muta cosi o cosi, somiglia al buon curato 
die dentro la luna scorgeva una chiesa ed un cam- 
panile poco diversi da qiielli della sua pieve. 


IL 

68. — Proseguiremo a mostrare sotto brevita qual- 
inente nel pronunziato supremo posto da noi in capo 
all’ ontologia rincontrisi allato al principio dell’essere 
il principio vero del conoscere; il quale percio dee ri- 
fulgere di mano in mano in tutte le trasmutazioni ed 
applicazioni delle facolta della mente. 

Altra, si disse, e 1’ opera dell’ intelletto, altra quella 
del sentire e del percepire. Entrambe nondimeno si 
compiono dentro lo spirito e una sola mente le av- 
verte, una sola le paragona e ne scorge il nesso e le 
rispondenze. E pero scorge altresi il terraine identico 
ed immutato di congiunzione per rispetto alle idee e 
i termini successivi e variabili delle azioni esteriori. 
Tale occhio vigilante dell’ anima schiudesi per primo 
siille sintesi naturali del senso e della porcezione o 
qiiindi sulle sintesi intellettive che si ratfrontano a 
quelle. Avvi, dunque, due serie diverse di giudicj si per 
la materia e si per la forma. Nelle sintesi naturali lo 
spirito nostro, avvertendo per via immediata gli oggetti 
concreti. avverte eziandio le maniere dilferentissime 
del loro essere e del loro operare e ogni sorta di rela- 
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zioni dalle une alle altre. Imperocche talvolta egli sente, 
percepisce e rieorda qualita e fenomeni attinenti a su- 
stanziali subbietti, con carattere pernianente ed ingeni- 
to;tal altra scorge 1’ atto e la rautazione interiore e 
teniporanea di certe foi’ze; tal altra volta, un effetto sjh‘- 
ciale promosso da speciale cagione ed esteriore all’effetto 
niedesirao ; od infine, scorge die quegli oggetti e qnegli 
altri soinigliano o dissoinigliano, ovvero anno in fra loro 
questi rapporti o cotesti di spazio, di raoto, di durata, di 
successione, di composizione, di ordine. In cosi fatti giu- 
dicj, pertanto, il nesso corrente fra i termini e niolto di- 
verso ; conciossiaclie, ora e di modo a sostanza, ora di 
atto ad agente, ed ora di effetto a cagione ; talvolta con- 
siste nella veduta mentale intorno alia parte c al tutto, 
al simile ed al dissimile, all’ uguale e al disuguale ; 
talvolta, invece, e riposto in un’ attinenza di spazio e 
di tempo fatta sensibile e misnrabile pel inoto o per 
altro fenomeno ; ovvero consiste in altra specie di re- 
lazioue die lo sguardo solo interiore osserva e noti- 
ff ca a se inedesimo. Questi giudicj, adunqiie, sono 
nella materia cosi diversi, cbe per rassegnarli sotto 
nna forma logicale comune fa mestieri di avvisarli 
soltanto dair atto della mento e vogliam dire nel ri- 
spetto loro subbiettivo. Pero accade di dare a ciasciina 
parte la piii lata denominazione possibile, e latamente 
definire il lor tuttoinsieme, e pronnnziare con Aristotele 
ch’esso e 1’ atto della mente per cui si afferma e si nega 
nil qnalche cosa di qualdie cosa. Il termine poi sinte- 
tico diianierenio oggetto e il termine analitico sita pct - 
finenza, raccliiiidendosi senipre una totalita o sintesi 
nella cosa di cui si giudica e sempre una divisioue, 
nstrazione ed analisi nella cosa a qiiella aggiudicata. 
Conoscesi oltre do da ognuno die siniiglianti giudicj 
annunziando mere verita di fatto non esprimoiio tra 
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1’ oggetto e la sua pertinonza Yerima necessita logica. 
Ne la esprimono eziandio qualora la sintesi di cni si 
giudica venga pensata e significata mediante le ideo 
rispettive. Conciossiaclie in tal caso il giudicio cada 
non sulla idea propriamente nia sull’ oggetto partico- 
lare rappresentato ; del che torneremo a tener discorso 
nn poco pin avanti. 

G9. — In quel cambio, allora che la mente eserci- 
tasi intorno alle sole idee, giudica della loro pensabilita, 
o forma intelligibile che la si doraandi, la quale essendo 
eterna e immutabile imprime la necessita propria nei 
rispettivi giudicj. E perche le idee guardate nell’ es- 
sere loro rappresentativo e in disparte dall’ oggetto 
ipotetico vestono tutte una sembianza medesima, pero 
un abito altresi medesimo e inalterabile assuinono i 
giudicj correlativi, e consiste mai sempre nell’ alFer- 
raare o negare un predicate ideale d’ un ideale sub- 
hietto; e cioe a dire che nella sintesi del concetto la 
niente distingue la presenza o 1’ assenza di questa idea 
<) cotesta ; quindi 1’ afferma o la nega ; e vale a dire 
nel prinio caso che avverte 1’ inerenza dell’ una idea 
nell’ altra ; la quale inerenza (come piii sopra venne 
iiotato) e peculiarissima e differente da ogni legame e 
relazione delle cose reali finite. Nel secondo supposto 
avverte 1’ assenza dell’ uno dei termini, ovvero la di- 
versity 0 la discrepanza con 1’ altro. I quali rapporti 
non sono arbitrarj e non li crea il nostro comporre e 
scomporre i concetti. Imperocche qualunque sintesi se 
lie venga da noi formando, ella esprime una eterna 
pensabilita indipendente dal nostro giudicio ; e quando 
a noi sembra di mettere insieme liberamente 1’ una 
idea con 1’ altra, nel fatto noi giriamo I’occhio intel- 
lettivo nella infinita idcalitii cd ora ci fermiamo sulla 
tale sintesi, ora sulla tale altra ; che tutte sono com- 
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prese nello intinito delle determinazioni dell' Assoluto. 
E cosi, per grazia d’esempio. nella idea universale del- 
r uomo ciascuna idea componente tiene dalla sua na- 
tiira eterna e assoluta essere un elemento di quella 
siritesi intellettuale domandata uomo; e accade il nie- 
desimo di tutte le innumei'cvoli altre che a quella si 
riferiscono estrinsecaraente. Del pari, ciascuna idea 
componente la delta nozione uomo, tiene ab eterno 
dalla natura sua il poter essere considerata in dispartc' 
e sceverata per astrazione da ogia altro concetto; ovvero 
apparire essa medesima una sintesi e dar luogo a’giu- 
dicj analitici interminabili. Tuttocib, ripetiaino, giace 
a priori in ogni qualunque nozione, e la intelligenza no- 
stra lo va scorgendo partitamente e una cosa dopo 1’ ul- 
tra. In quel punto, adunque, die noi deteriuiniamo un 
concetto, o parlandosi con rigore in quel punto che 
Tocchio nostro intellettivo fermasi d’innanzi a tale o 
cotale determinazione dell’ assoluta efficienza o delle 
assolute perfezioiii, dobbianio di necessita corapire e 
contornare il concetto medesimo e attribuirgli con 
esattezza ciascuna delle idee componenti che tornano 
essenziali alia delta determinazione ; per modo che 
r afiermarne una di pin o di meno riuscirebbe con- 
tradittorio. 1 concetti, per altro, ordiuarj e comuni 
vengono circoscritti quasi a dire per se stessi dalla 
signiftcazioiie dei nomi ; e s^iesso tale medesima si- 
gnificazione e determinata esattamente e ugualmente 
appo tutti gli uomini, atteso che tutti apprendono 
alio stesso modo un numero grande di concetti ge- 
nerali ; come, esempligrazia, 1’ idea del quadrate e 
del circolo e simili altre nozioni astratte e comuni. Di 
quindi nasce che la necessita logica dei comixmenti 
di certi concetti e manifesta ad ognuno. Chi neghera 
(poniamo caso) che Dio non sia inuuutabile, posto che 
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il nome di Dio voglia esprimere iin ente assoluto e 
t'uori del tempo ? E quando pure se ne facesse (][ue- 
stione, ella cadrebbe del sicuro sulla definizione del 
ooncetto, o vogliam dire sul numero e specie delle no- 
zioni, la qual debbe venir contenuta in quel dato 
vooabolo. 

70. — Non e impertanto (e si avverta cotal conclu- 
sione) la necessita dei giudicj che si domandano analitici 
o identici provenente per nulla da cio che nel lor pre- 
<licato ripetesi con esattezza il contenuto del subbietto. 
Avvegnache in qualunque sorta di giudicio il secondo 
termine esprimer debbe quello che e gia inchiuso nel 
primo ; sia 1’ inchiuso una sintesi meramente ideale 
ovvero qualcosa di efl'ettivo e sensibile. Pero la ragione 
della esseuziale disparita fra le due sortc di giudicj 
e pur questa sola che iie’ giudicj sperimentali le sin- 
tesi sono un fatto ; quindi (come teste si notava) nes- 
suna necessita intrinseca od estrinseca vi puo capire. 
Laddove le sintesi dei giudicj analitici o meglio ipo- 
tetici sono sempre e tutte assolute. 

71. — Vero e che i giudicj nostri ordinarj ed abi- 
tuali si compiono il piu del tempo sopra reminiscenze, 
fantasmi o idee invece che sopra gli oggetti immediata- 
mente percepiti. Ma vero e altresi (e la cosa fu male 
o niente osservata) che il piu del tempo noi ci ser- 
viamo di que’ giudicj ideali come di espressioni che 
rappresentano non la mera astratta possibilita e pen- 
sabilita delle cose ma il loro essere in atto. Imperoc- 
che giace nell’arbitrio di nostra mente 1’ applicare la 
rappresentanza ideale all’ uno o all' altro dei termini 
rappresentati cioe al relative od all’ assoluto, pensando 
le possibilita eterne che sono ad intra, ovvero ad extra 
le cose attuate nel tempo. 

72. — Da cio proviene I’ambiguita troppo frequente 


Digitized by Google 



208 


LIBRO SECONDO. 


c comune circa la natura e il valore cli niolte propo- 
sizioni. Se tu dirai, per via d’ esempio, la materia e 
2)esante, puo moversi dubio sulla specie e significa- 
zione di tal pronmiziato. E 2jer lermo, qualora tu ab- 
bia in pensiero di giudicare della materia attuale, o 
vogliam dire, qualora tu pensi al termine ad extra 
della rappresentazione della idea, certo iiessuna ueces- 
sita si scorge di attribuire alia materia la condizioue 
di esser pesante. Ma se tu discorri invece della mate- 
ria astratta e ipotetica, e intendi incliiudere uella de- 
finizione sua eziandio q uella condizioue, in simile caso 
il giudicio attribulivo die fai e interamente governato 
dalla necessita logica, e tu non puoi ricusare in ma- 
niera alcuna il detto ]iredicato <al subbietto di cui si 
liarla ; ne il possono tutti coloro die per P accezioiie 
propria e ordinaria del vocabolo materia, credono di si- 
gnilicare con esso (poniamo) uiia sostanza estesa ed 
impenetrabile e la quale obbedisce alle leggi delP uni- 
versale gravitazioiie. Cio e tanto vero die ogni equi- 
vocazione e subito spenta, dicendosi pel prinio caso : 
tutta la matei'ia die esiste e pesante ; e per P altro 
caso : nel concetto della materia sta indiiuso il con- 
cetto delP esser pesante. Il die prova' da ultimo avere 
la mente nei due casi esemplificati P intuizione d’ un 
oggetto assai differente. E nel priino, guardare all’ idea 
nel riferimento die a questa alP essere attuale finite 
die e il termine obbiettivo ad extra ; nel secondo in- 
vece guardare all’ idea nel suo solo riferimento al ter- 
mine trascendente e assoluto o vogliam dire alia eteriia 
possibilita. Che se taluno negasse anche nel giudicio ipo- 
tetico la necessita d’ includere nel concetto della mate- 
ria il concetto delP esser pesante, dovrebbe, ]ier do die 
si disse, controvertere egli non gia la cosa in se stessa 
sibbene il valor del vocabolo e i liniiti della definizione. 
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III. 

73. — Ma a quale opinione ci accosteremo noi circa 
i giudicj che il Kant domandava sintetici a priori, ed 
exempli gratia questo : 5-4-7=12 ? 

Notiamo alia bella prima che nclla possibilita eterna 
<lel 5-4-7 nessuno dubita che non sussista altresi il 
rapporto di uguaglianza perfetta fra que’ due numeri 
e il numero 12 ; perocche, supposto un essere, sono in- 
sieme supposte tutte quante le sue attinenze. Pero il 
giudicio che annunzia la loro perfetta equazione e ne- 
cessariamente analitico, e vale a dire che I’idea espressa 
nel predicate non pub non istare inclusa nell’ idea del 
subbietto, guardandosi il riferimento che anno entrambe 
con r efficienza divina e all’ ufficio che loro compete 
di rappresentarla. Altra cosa e poi che la mente no- 
stra avvisi quella relazione di eguaglianza avanti o 
dopo 1’ atto comparative delle due quantita. Le mate- 
matiche non otterrebbero ampio svolgimento e pro- 
gresso, qualora la mente nostra sapessc aj)riori tutte 
le innumerevoli correlazioni che passano fra le astratte 
quantita ; e nondimeno quelle tutte correlazioni sussi- 
stono nell’intinito dei possibili. Tale limitazione, adun- 
que, del nostro sapere e cosa umana e subbiettiva, e 
non si stende in niun modo alle idee ed al loro obbietto 
assoluto. Ma il Kant negando fede alia obbiettivita certa 
e imraediata di qualunque nozione, s’ imbatte nella 
necessita di ammettere quella bastarda natura di giu- 
dicj che chiamo sintetici a priori e dovea chianiarli 
contradittorj. 

74. — Per simile, questa proposizione: le leggi della 
natura non mutano ; o quest’altra : per qualunque tras- 
mutazione di forma nessun atorno di materia e con- 
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sumato 0 proclotto ; o inline, quest’ altra : v’ a una 
cagione cli tuttocio die principia, debbesi ella rasse- 
gnare tra i giudicj domandati analitici o tra gli sjie- 
rimentali e sintetici V E prima, accade di esprimere 
nel loro intero le tre proposizioni anzidette, ciascuna 
di cui nella sua forma interiore a virtu entimeraa- 
tica e alcuna cosa sottointende. II perche le tradur- 
remo nelle infrascritte : le leggi della immutabile na- 
tura non mutano : il fondo della matei’ia per essere 
sostanziale e non guari accidentale rimane identico 
sempre con se medesinio ; v’ a una ragione di tutto- 
cio die e contingeute, ed e contingente tuttocio che 
jirincipia. II senso coinune senz’ alcun dubio cosi con- 
cepisce ed intende le allegate proposizioni. Laonde se- 
gue che nella loro espressione ideale o ipotetica tutte 
tre sono meri giudicj analitici ; e il predicato, per la 
sua parte, replica esattaraente la sintesi del subbietto. 

Salvocbe, se per 1' uso generale non si accettano le 
dette proposizioni quali semplici ipotesi attuabili nel 
niondo concreto, nia quali significazioni di certe ve- 
rita generali di fatto, allora del sicuro si puo contro- 
vertere sul fatto medesimo e negare senza logica ri- 
pugnanza la necessita d’ una natura e d’ una materia 
immutabile, ovvero negare la contingenza di cio che 
jirincipia. In questo caso, tali proposizioni non ostante 
la forma generale che assumono non sono del certo a 
priori^ e male il Kant attribui loro si fatta condizio- 
ne ; eccetto die per la terza proposizione credo efFet- 
tivamente che la dialettica perviene a dimostrare la 
contingenza necessaria di cio che principia. La qual 
cosa puo succedere similmente delle altrc proposizioni ; 
considcrato che il raziocinio discoprendo jier avventura 
nelle nozioni correlative un legame e una dipendenza 
logica non jnima rilevata. pub giungere con questa a 
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Tinitare un giiulicio empirico in giuclicio anaiitico. 
Ma noi dobbiaino qui esaminare qiiello che le j)ro- 
posizioni anziclette e le simiglianti rivelano nella priina 
sembianza loro, la quale, certo, in quanto signitica 
un fatto, a carattere incluttivo e non cleduttivo, sj)e- 
rimentale e non apodittico. Cio posto, egli occorre di 
ben riflettere che ai pronunziati surriferiti 1’ uonio 
porge nel generale una fede interissima, tanto che 
nega assolutaniente il supposto contrario il quale ne- 
gli esempj allegati sarebbe una natura e una materia 
mutabile e il non essere contingente do che principia. 
Ma tale fede inconcussa (badiamo bene) c opera sub- 
biettiva e atto speciale della coscienza. L’cnergia singo- 
lare che simile atto speciale infonde alia afl’ermazione 
nostra non cambia per nulla il carattere dei giudiej 
respettivi, quanto alia natura dei termini. Conciossia- 
clie tali giudiej, ripeteremo noi sempre. o versano in- 
torno ai nudi concetti e sono necessariamente analiti- 
ci, 0 versano intorno le finite realita, ed allora sono 
sperimentali ed empirici o come si vollero domandare 
sintetici. Dopo cio, vedesi apertamentc 1’ abbaglio preso 
dal Kant, il quale dovea solo affermare esservi jiarec- 
chi assiomi dentro la mente die sono creduti signifi- 
care alcune veritii generali di fatto, e nondimeno sono 
assentiti universalmente con la quasi medesima fede 
che suolsi prestare alle verita necessarie o ipoteticbo. 
Della qual fede terremo discorso in altro proposito. 

75. — Ilaccogliendo ora il pin sostanzioso della inda- 
gine nostra intorno 1’ atto del giudicare, noi repliebiamo 
che due sono le specie de’ nostri giudiej, perche a due 
sorte di oggetti si riferiscono. L’ uno oggetto c finite, 
r altro infinito. Nell’ uno non puo entrare alcuna ne- 
cessita logica, nell’ altro ogni cosa e costituita ab 
cterno e qiiindi e immobile e neccssaria. Nell’ uno la 
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sintesi com’ e fatta, puo esser disfatta ; nell’ altro la 
sintesi esce da una relazione eterna e assoluta dello 
idee in fra loro. Quindi i giudicj cbe si adempiono in- 
torno ai fatti debbono venir cbiamati sperimentali ; 
invece ai giudicj cbe versano intorno alle idee sta bene, 
secondo noi, la denominazione d’ipotetici. Nei primi si a 
iin oggetto e un’ appartenenza, Nei secondi un subhietto 
ed un predicato. In entrambi poi 1’ atto del giudicio e 
sempre analitico, come il primo termine e sempre sinte- 
tico ; e vuolsi dire cbe sempre e contenuto nei termine 
primo cio cbe nei secondo e affermato; e se il giudi- 
cio e negativo, sempre nei secondo termine e signifi- 
cata la cosa cbe nei primo fa difetto. 

Oltre cio, debbesi nella parte forraale e subbiettiva 
del giudicio avvisare 1’ energia cbe 1’ affermazione o la 
negazione nostra accompagna. La quale energia e falso 
cbe riesca sempre d’ un grado medesimo ; e su cio e 
foiidata 1’ apparenza cbe anno di giudicj ipotetici rigo- 
rosi alquante proposizioni sperimentali od empiricbe ; 
la qual sentenza verra ricercata e discorsa piu tardi. 

IV. 

7G. — Affermammo assai risolutamente darsi due 
sole sorte di giudicj, 1’ una fra’ termini ideali, 1’ altra 
fra’ termini della percezione o presenti o rammemorati, 
o ricoiidotti comecbessia dinnanzi alia mente ; 1’ una 
sorta dicemmo legare i suoi termini con necessita lo- 
gica, r altra con semplice connessione di fatto; e vo- 
gliam dire cbe nell’ una e significata ccrta sintesi 
immntabile e assoluta ; nell’ altra e avvisata certa sin- 
tesi relativa e la cui negazione non implica repugnanza 
logica. Consegue da cio cbe le due nature di giudicj 
sono per essenza diverse ; quindi non possono essi mu- 
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tuamente I’arsi materia o forma immediata I’uiiodel- 
r alti’O. In fattO; chi vorrebbe asserire cbe una perce- 
zione assumer possa per predicate un’ idea, e viceversa 
una idea premiere per sua qualita una percezione? Si 
dira egli mai senza paradosso: io patisco un’ idea e 
movo un concetto ? o per lo contrario : tale idea sent(‘, 
vuole, percepisce? Nondimeno, egli si discorso da noi 
di materia e forma immediata. Conciossiacbe se torna 
sti’ano e paradossastico il dire cbe alcuno patisce iiiia 
idea e move un concetto, si parlera molto esattamente 
dicendo cbe alcuno giudica una idea, ovvero cbe in- 
tende un concetto. Cosi per avventura potrebbe affer- 
marsi cbe in questi ultirai esempj 1' idea e il concetto 
sono vere pertinenze dell’ atto di giudicare e dell’ atto 
d’ intendere e pero compiono il suo predicate, usando 
tal voce nel senso troppo generale e forse abusive cbe 
le si assegna. Per fermo, la idea e il concetto sono 
termine e compimento dei due atti allegati in esempio. 
E come termine e compimento obbiettivo non sono 
certamente pertinenza immediata del subbietto cbe in- 
tende e ' cbe giudica. L’ atto e senza dubio nessuno 
della natura medesima deU’agente; non cosi il termine, 
il quale pub difl'erire di essenza quanto I’infiiiito dal 
tinito e quanto 1’ idea per appunto differisce dal fatto. 
Cib non ostante, sorge facilmente gran confusione di 
pareri iutorno al proposito, considerandosi la mesco- 
lanza continua cbe noi facciamo delle percezioni e dei 
concetti e come si compongono troppi giudicj, la cui 
apparenza e di attribuire immediataniente a mode di 
predicati tale idea e tal altra a subbietti di cose reali 
ed attive cbe sono materia di percezione e perb ca- 
dono sotto la forma dei giudicj sperimentali o sinte- 
tici ; come in questi esenipj : io sono un ente ; questa 
pianta esiste. Per vero, il concetto di ente e 1’ altro 
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(li esistenza appariscono qui quale attribuzione im- 
metliata dell’ uuo e 1’ altro subbietto coucreto e iudi- 
viduo quasi fossero un atto o uiia (jualita dei inede- 
sinii. 

77. — A sgroppare cotal nodo conviene procedere 
ordiiiatameiite per parecchie considerazioni. E prima. 
accado di ricordarsi quello che fu uotato piii sopra, e 
cioe le idee di tutti i possibili tenere un doppio riferi- 
mcnto e compicre una doppia rappresentanza ; quindi 
la inente nostra potere, confonne le occorre, volger la 
inira all’ una od aU’altra. Se la mentc guarda la ipo- 
tesi delle esistenze finite, tiene I’occhio al riferimento 
ebe a 1’ idea conl’eterna efficienza determinata cosi o 
cosi. In quel cambio, se la mente guarda alle attua- 
zioni esteriori, non considera dell’ idea salvo che il rife- 
riniento suo ad extra e la rappresentanza universale che 
fa di queste cose particolari o di coteste. Nel secondo 
caso, adunque, la mente giovandosi del continue del- 
r attinenza che passa tra gli esseri intellettivi e gli es- 
seri corrispondenti ad extra, pensa le cose mediante i 
segni ideali, sebbene poi verifica in ogni moraento con 
la ispezione accurata di esse cose la buona ed esatta 
correlazione che le connette agli esseri rappresentativi. 
Di quindi pure proviene il gia notato da noi che i giu- 
diej intorno alle idee le quali per astrazione significano 
solo le loro rappresentanze ad extra piu non manife- 
stano la necessita logica propria dei giudicj ipotetici ; e 
quando pronunziano che ogni materia e pesante, o che 
I’azoto e sostanza semplice, o che le stelle tutte souo 
altrettanti soli, noi pretendiamo, mediante le idee, di 
espriraere le atfezioni comuni di certe sostanze partico- 
lari e attuali e non punto ipotetiche ; e il facciamo 
secondo i criterj della induzione sperimentale univer- 
saleggiata ; onde poi seguita che si puo senz’ alcuna 
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contradizione pensare il contrario di cio che aiinuu- 
ziano le dette proposizioni. 

78. — Questo veduto, si trascorra a coiioscere come 
le idee si mescolano continuamente alle percezioni e 
come i giudicj sperimentali sembrano assumere per 
attributo loro immediate le idee. Voglia il lettore por 
mente all’ infrascritto sillogismo : ogni materia e pe- 
sante; ma quest’ aria inchiusa in questo vetro e ma- 
teria ; dunque per lo certo ella e pesante. 

La maggiore e proposizione universale composta di 
nudi concetti. La minore per lo contrario e al tutto 
sperimentale ; dacche trattasi di certa aria particolare 
in certo particolar recipiente contenuta. Nella conclu- 
sione ripetesi di necessita il predicate della maggiore. 
Se non che notiamo che la mente nel pronunziar la 
maggiore non fermavasi gia nelle idee onde la propo- 
sizione e composta; ma si mediante le idee, intendeva 
di pensare al termine loi’o ad extra che sono nel- 
I’esempio addotto ogni materia particolare in atto e 
considerata in certa condizione comune. Perloche di- 
viene manifesto che il predicate dell’ ultima proposi- 
zione esprime non gia una nozione ma la qualita con- 
creta che esiste realmente ed attualmente in quell’ aria 
chiusa dentro a quel vetro ; qualita identica perfetta- 
mente all’altra rappresentata dalla maggiore, ed a cui 
miravasi con la mente pronunziando la maggiore rae- 
desima. Cio e si vero, che mai non sarebbemi com- 
portato che io voltassi le parole della terza proposi- 
zione nelle infrascritte : dunque per lo certo quest’ aria 
in questo vetro inchiusa contiene la idea dell’ esser 
pesante. Per simile, parrebbe parlare a sproposito 1’ uo- 
mo il quale voltasse la prima proposizione cosi : 1’ idea 
generale della materia contiene I’idea dell’ esser pe- 
sante ; perche non trattasi dell’ idea propriamente e 
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della sua contenenza ideale, ma si dell’ oggetto reale 
rappresentato. 

V. 

7'J. — V’a, peraltro, innunierevoli proposizioni com- 
poste di termini cosi astratti ed universali, che la mente 
non a quasi modo di riferirli alle contingenze in atto, 
<} solo puo pensare mediante essi alia eterna possibi- 
lita 0 vogliam dire al riferimento ed alia rappresen- 
tazione ad intra. 

Pongasi in esempio P infrascritto sillogismo. 

II triangolo equilatero e necessariamente equian- 
golo e viceversa. 

Ora, questo triangolo qui disegnato e equilatero. 

Dunque e uecessariamente equiangolo e viceversa. 

La maggiore risulta certo di nozioni astrattissime 
6 universalissime. Ma che percio ? ella non cessa per 
(juesto di rappresentare ad extra tutte mai le figure 
triangolari ed equilatere che insieme con le accidenze 
inateriali e mutabili contengono la medesimezza coinune 
che dalla maggiore e significata, ed e quello che espri- 
mesi poi esattamente dalla minore. II rapporto adun- 
que fra le due proposizioni, o parlandosi piu precise, 
fra i loro oggetti correlativi, e mai sempre lo stesso e 
cioe di segno a significato e di idea a ideato col dop- 
pio riferimento alia efficienza eterna da un lato ed 
alia contiugenza transitoria dalP altro. Pero, allor- 
(juando concludes! con affermare la identita dei due 
predicati nella maggiore proposizione e nell’ ultima, ei 
non vi si parla di esseuza identica, ma sibbene d’ ideu- 
tico avveramento. Per fermo, il discorso, colmandovi 
tutte le elissi grammj^cali e mentali, dovrebbe cosi 
procedere : il triangolo equilatero ideale che rappre- 
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senta ad extra tutti i triangoli equilateri in atto e i 
passati e i futiiri, e necessarianiente equiangolo. Ora 
questo triangolo qui disegnato, essendo equilatero, o 
compreso nel novero delle figure rappreseutate ad extra 
dal triangolo ideale equilatero. Concludesi che in que- 
sto triangolo in atto e qui disegnato debbe uecessa- 
riamente avverarsi 1’ altra condizione del triangolo 
ideale che e di avere tutti gli angoli uguali. 

80. — Dopo cio, non fanno piu nodo alia mente 
que’giudicj allegati piu sopra : io sono tin essere; 
questa pianta esiste; che pajono significare una attri- 
buzione immediata e meraniente ideale di subbietti 
particolari elfettivi, e tanto piu pajono significarlo, in 
quanto le nozioni dell’ essere e dell’ esistere non espri- 
moiio qualita concrete e distinte dentro le cose. E 
qui pure avvisiamo, anzi tutto, che prouunziandosi 
quelle I’rasi : io sono un essere ; questa pianta esiste, 
del sicuro non si vuoldire: io sono 1’ idea dell’ essere 
e in questa pianta e 1’ idea dell’ esistere ; e nemmanco 
si vuol dire : io sono 1’ efficienza eterna dell’ essere o 
d* un essere e in questa pianta e 1’ efficienza e pos- 
sibilita eterna del proprio esistere. Parlasi, adunque, 
a ogni modo dell’ oggetto rappresentato ad extra 
e vogliono quelle frasi significare che io possiedo in 
atto ed eff’ettualmente la condizione per cui la nozione 
deir essere mi diviene applicabile ; e cosi toruiamo da 
capo al rapporto di segno a significato ; e il simile dob- 
biamo affermare dell’ altro giudicio : questa pianta 
esiste. Se non che, tale ultima frase vuol esprimere 
per avventura questa pianta e in atto; ovvero, questa 
pianta e un subbietto operante. 

81. — Trattandosi di tal nozione dell’ essere comu- 
nissimo e della esisteiiza, giova.di ricondursi a mente 
che assai di leggieri se ne fa indebita applicazione ; e 
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r aver voluto per appunto considerarla come segno 
d’ un’ attribuzione distinta degli oggetti reali fece en- 
trare e volgo e filosofi in ragionamenti viziosi e in con- 
clusioni ripugnanti per pin rispetti. Del che terremo 
discorso si)eciale fra breve. 

Noi conchiuderemo, impertanto, la questione inci- 
dentale sulla natura e qiialita dei giudicj ripetendo 
con piii siciirezza che in realt<\ due sole sorte ne siis- 
sistono differenti in fra loro quanto il terniine asso- 
luto, immutabile e interminato delle intellezioni si dif- 
ferenzia dai termini contingenti e finiti del sentire e 
del percepire. E che quindi parlandosi con rigore di 
buon dialettico non si a licenza mai di affermare che 
quelle due maniere di giudicj possano scambiare fra 
loro subbietto e attributo di guisa che una idea di- 
venga in niun caso pertinenza immediata d’ una per- 
cezione, o viceversa una percezione d’ una idea. Peroc- 
che noi replichiamo instancabilmente che V attinenza 
continua la quale corre fra le nozioni ed i fatti e 
quella di segno a significato e di rappresentanza a 
rappresentato, che e attinenza esteriore ad entrambi 
e la quale cade sotto la veduta comparativa e uni- 
tiva dello spirito, il cui sguardo gira indifferente sulle 
cose medesime e sulle diverse. Ne cio contradice a 
quell’ attinenza ontologica che altre volte abbiamo av- 
visato tra i fatti, le nozioni e la causa suprema esem- 
plare. Avvegnache questa sendo separata sostanzial- 
mente dalle attuazioni finite e pero dalle percezioni; e 
le idee sendo la forma intellettuale di essa causa, non 
possono i termini cosi separati unificarsi in un solo 
subbietto ; il che vuol dire per appunto che ne le idee 
ne le percezioni anno arbitrio di farsi attributo im- 
inediato le une delle altre. 
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VI. 

82. — Da cotesto nostro parere intorno ai giudicj pro- 
viene, se non c’inganniamo, una luce nuova sulla natura 
del sillogismo, il quale sebbene non raccbiude tutti quei 
iiiisterid’ontologia che parecchi stimano,ci6 non ostante 
{I maggiore importanza e maggiore significazione del- 
r attribuitagli dai maestri ordinarj di logica. Xoi tor- 
niamo, impertanto, ad asseverare che ne’ sillogisini 
ne’ quali pretendesi di dedurre la identita di predicate 
fra la maggiore universale e la minore particolare, 6 
grandemente mestieri che ambedue i subbietti nell’ una 
proposizione e nell’ altra significati sieno entrambo 
ideal! o entrambo effettivi e finiti ; come, per esempio, 
nei teoremi geometric!, dove una piii stretta e speciale 
proposizione e dedotta da una piu larga, ma entrambo 
sono ideal! e astrattissime ; ovvero come nel sillogismo 
riferito piu sopra della materia pesante ; conciossiache 
quivi il pensiere potea fermarsi a considerar solo I’og- 
getto rappresentato ad extra e far paragone con ess(* 
dell’altro oggetto speciale e parziale nella minore indi- 
cate. In diverse case e quando si paragona immediata- 
mente un fatto con una idea, come nell’esempio del trian- 
golo, del sicuro la identita nel predicate dei due tennini 
e del solo avveramento e non delle essenze, e cioe a dii-e 
che r un predicate e segno e rappresentazione precisa 
dell’altro. 11 che se non fosse, vorrebbe dire che finite e 
infinite s’ immedesimano sostanzialmente ed esscnzial- 
inente. Cio e tanto vero, che 1’ Hegel afferma tutta la 
gran macchina dell’ universe e il diveutare di tutte le 
cose coinporre un sillogismo immense ed interminabile, 
e vale a dire che 1’ idea primamente astratta e logica 
scendendo nel concrete e particolare trova alia fine la 
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identita di se stessa unificando di mano in mano la mi- 
nore con la maggiore e cioe il particolare e concreto 
con r universale e astratto, la natura col possibile logico 
e quindi con la coscienza inviduale. E tutto cio convieuo 
abbondantemente a coloro i quali leudono a diraostrare 
che il principio, il mezzo ed il tine dell’ universe e delle 
sue parti con differenti sembianze celano seinpre una 
essenza medesima cbe ora e in se. ora in altro, ed ora 
in compagnia dell’ altro ritorna in se stessa. Ma noi 
|)er lo contrario avvisiarao che cotesta im possibility 
d’ uniticare il predicate del termine medio eti'ettivo con 
quello del termine superiore ideale, jJi'ova da capo e 
sotto un nuovo rispetto ancora la impossibilita assoluta 
di consustanziare il finite nell’ infinite. 

83. — Ma per altro canto, quella facolta cbe rinvieue 
lo spirito umano di ampliare la cognizione del finite in 
atto merce del lume che attinge alle proposizioni idea- 
li, e con altri vocaboli, merce della connessione esatta 
e continua che lega i fatti particolari alle idee uni- 
versali, maniiesta troppo bene che trattasi non d’ una 
mera forma mentale e logica e d’ una colleganza cau- 
sata dair unita sostanziale ed intelligibile del nostro 
essere ; ma trattasi di un’ attinenza ontologica e la 
])iu profonda ed intrinseca che intervenir possa fra 
r ente assoluto e gli enti creati ; ed e infine la rela- 
zione continua ed universalissima tra la vera ca- 
gione efficiente e gli etfetti concreti, tra 1’ esemplare 
e le cose esemplate e fra le essenze eterne partecipa- 
bili e le temporali partecipate. Laonde negli esempj 
allegati, il nesso che corre tra il predicate effettivo 
della conseguenza e il predicate ideale della mag- 
giore e nel primo aspetto una rispondenza molto pre- 
cisa d’ ideate e d’ idea, ma, nel fondo ultimo della co- 
sa, e 1’ essenza eterna e causale messa a riscontro 
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<leir effettuazioiie sua nel tempo e iiell’ oidine dei 
fiiiiti, 

84. — Non ostante tuttocio, se a qualche logico, 
amico fervente delle distinzioni minute e della estrema 
perspicuita, paresse opportune di aggiungere alle due 
sorti di giudicj delineate da noi una terza sorte quasi 
traniezzante tra esse e partecipe delle due, noi non vor- 
remmo fargli troppa contesa. E di piu diremo che si pel 
valore generale dei vocaboli di cui usiarno tutto giorno 
e si per I’abito di pensare eziandio alle cose singole 
mcdiante le idee, questa sorta di gindicio mezzano e 
torse la piu frequente di tutte. Per fernio, s’io dirb a me 
medesiino: io soffro, ovvero, io mi rallegro, e simiglian- 
ti, io ripeto a me stesso quello che Panimo mio intuisce 
immediate che e il mio proprio subbietto modificato 
eosi o cosi ; quindi nella materia del giudicio souo 
cose tutte particolari sentite e percepite direttamente 
nell’essere loro individuo. Non, pertanto, se io le espri- 
ino ad altrui ed anco ne parlo e ragiono a me stesso. 
adopero v()ci di generale significazione ; e quelle frasi : 
io soffro. io mi allegro, e altrettali, vengono a dire: il 
mio stato presente e peculiare di animo e rappresen- 
tato dalle idee che anno per segui orali queste parole: 
io soffro, io mi rallegro. E quello che abbiamo notato 
circa i giudicj conviene ripetere circa gli entimemi ed 
i sillogismi; quando si accolga per vero che non sia 
impossibile di costituire un giusto sillogismo con la 
inaggiore e la minore ambedue particolari, come nel- 
r infrascritto esempio: questa pietra e similissima a 
cotest’ altra ; ma cotest’ altra e frangibile ; dunque 
eziandio la prima e frangibile. Sul che notiamo che il 
fatto della simiglianza o e palese sperimentalmente in 
ogni sua parte, ovvero e ]n-oferito per virtii d’ indu- 
zione. Nel primo caso, la frangibilita di ambo i corpi 


Digitized by Google 



222 


LTBRO SECONDO. 


e manifesta per se medesiraa e non occorre sillogismo. 
Neir altro caso, lo incluzioni si a'lempiono tutte ine- 
diante 1’ uso d’ alcun j)rincipio generale ; come nel no- 
stro esempio sarel)be il dire che alcune qualita es- 
senziali trovate siinili fanno con ragione presiimere 
la siiniglianza perfetta d’ ogni rimanente. Insoinma, 
ne’ sillogismi di termini tutti particolari egli si vuole 
dedurre da un fatto noto iino ignoto. Ma se il legame 
non viene costituito da principj generali induttivi la 
cosa non potra, io penso, accadere ; conciossiaclie un 
fatto non esce nocessariamente da un altro fatto ; e 
])ercio, appunto dicemmo pin sopra le sintesi naturali 
e i giudicj si)crimentali intorno di esse non avere le- 
game apodittico. Laonde noi dubitiamo con gran ra- 
gione che siissistano sillogismi senz’ alcun termine uni- 
versale e ideale. 


VII. 

85. — Dcpo tutto cio noi assommeremo con mag- 
gior compitezza 1’ indagine nostra intorno al giudicio, 
se noi concluderemo dicendo che la mente umana gira 
r occhio sopra tre sorte di sintesi : 1’ una ideale, 1’ altra 
reale, la terza mista delle due. Nella prima scorge Tine- 
renza d’un concetto in un altro; nella seconda scorge 
la pertinenza di questa cosa a cotesta; nell’ ultima 
scorge r attinenza di certa rappresentazione a certo 
rappresentato. Il nesso della prima e apodittico; quello 
della seconda e contingente; della terza e bimembre; 
perche in quanto si riferisce all’ idea jiiglia natura 
necessaria; e 1’ opposto gli accade a rispetto dell’ altro 
termine. Nel giudicio: io soiio un entc, il ])rimo ter- 
mine pub non esistere, ossia possono con 1’ annulla- 
mento del me ccssare tutte le condizioni per cui gli si 
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applicail concetto dell’essere. Ma tal concetto signiticato 
neir altra parte del giudicio possiede la facolta univer- 
sale e perpetua di rappresentare quel me e ogni essere 
rassomigliante. II primo giudicio dovrebbe domandarsi 
ipotetico ovvero d’ identita ; il secondo, sperimentale ov- 
vero di congiunzione ; 1’ ultimo, di rappresentanza o di 
avveramento. Nel primo e nel sccondo giudicio quello die 
e espresso dall’ attributo o dal predicato pub annettersi 
tutto e immediatamente al subbietto; nel terzo non mai, 
0 I’idea vi sara sempre annessa mediatamente e come 
termine di relazione esteriore; sul die e facile assai 
di scanibiare ed equivocare. Nell’ esempio seguente : 
Costei possiede grcizia e hellezza, vuolsi egli significare 
il concetto universale della grazia e della bellezza 
'avverato in cotesta donna? oppure vuolsi avvertire 
semplicemente die vi si scorge quella medesimezza 
concreta die noi percepiamo in oggetti diversi ma pur 
simiglianti ndla grazia e nell’ avvenenza? lu questo 
secondo supposto la grazia e la bellezza sono attribu- 
zione immediata del primo termine : invece nell’ altro 
supposto la significazione esatta del giudicio debb’ es- 
ser tradotta nelle infrascritte parole : in costei v’ a 
le condizioni nelle quali avverasi la idea della grazia 
e della bellezza. Quindi 1’ attribuzione o pertinenza 
immediata consiste nelle qualita cffettive di certa gra- 
zia e di certa bellezza reale e individua; 1’ attribuzione 
e pertinenza mediata c nel legame esteriore con la 
rappresentanza ideale correspettiva. Giudicj a prion 
sintetici non sussistono ; ma bene s’ incontrano alcuni 
giudicj con si fatta apparenza in quanto die le sin- 
tesi naturali da loro espresse li rassegnano nella schie- 
ra de’ giudicj sperinientali, mentre 1’ aflermazione as- 
soluta a cui danno motive induce a crederli ddl’ordine 
dei giudicj ipotetici. 
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86. — Ma questa materia particolare e tutta I’altra 
piu clistesa e variata die guarda la nostra giudicativa 
rinianea necessariamente eschisa dalle sue vere defini- 
zioni e conclusioni insino a tanto che non venisse chia- 
mata a risolverla la giusta e precisa teorica delle idee, 
die vale a dire il giusto e precise concetto di quello 
die e r intendere uniano. Per cio al Kant falli nella 
gran bisogna 1’ acume rarissimo e pressoche unico 
deir ingegno suo. Niuno dopo Aristotde riguardo I’atto 
giudicativo e le operazioni che ne derivauo con pene- 
trazione maggiore; onde tutte le logiche anticlie riusci- 
rono insufficienti ; e problem! alti e novissimi capitaron 
tra mano ai maestri iisuali del ragionare e sillogiz- 
zare. Se non che, Aristotele, fermatosi con piu arte e 
cautela alia forma esteriore e quasi a dir materiale 
e meccanica degli umani giudicj, ne colse le combina- 
zioni e le leggi con minor pericolo di incorrere nel- 
I’errore. II Kant, del sicuro, scandaglio piu addentro 
il soggetto e videvi cose non mai osservate innanzi di 
lui. Tuttavolta al Kant come ad Aristotele dovea no- 
cere assai il non aver colta ne definita la realita obbiet- 
tiva delle nozioni e la vera attinenza die passa tra i 
fatti e le idee. Solo con la uotizia evidente di esse due 
cose potette conoscersi la germana essenza dell’ atto 
di giudicare, e quando piglia natura apodittica e quan- 
do sperimentale, ovvero un mescolamento delle due. 
Per la ragione stessa rimase piii aperta la efficacia del 
sillogismo ; e la logica die in mano alio Stagirita ed al 
Kant parve disciogliei-si atfatto dalla ontologia e vivere 
da se una vita di formalismo, torna al presente a con- 
giungersi con nodi strettissimi alia metafisica ; essendo 
di’ ella rappresenta 1’ unione imniediata della mente, 
da un verso, con 1’ Assoluto, dull’ altro, con la natura. 
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dell' apprensione dell’ assoluto. 


I. 

87. — Si pronunzio negli esordj del libro che la me- 
tafisica, come dispensa a tutte le discipline inferiori le 
dimostrazioni e i principj, cosi non serba nulla di su- 
periore per se, ma ritrae dal suo seno medesimo ogni 
prova ed ogni principio. Pero dicemmo che quando la 
metafisica non rinvenga un cominciamento a xyriori 0 
lo rinvenga dubioso e controvertibile, manca alia sua 
natura e all’ ufficio suo piu proprio e qualiUtivo. E 
percbe e scienza e vale a dire e teorica la quale di- 
stendesi in una serie ordinata certa ed universale di 
cognizioni, la sua forma immediata e la verita. Ne 
questa puo essere particolare ed accidentale, ma si for- 
nita singolarmente del carattere di necessita e imme- 
desimata col proprio oggetto, e vogliam dire che P es- 
sere e il vero compor debbono una cosa sola ; e tal 
cosa una e 1’ Ente intelligibile per essenza. 

88. — Si affermo pure da noi che il principio della 
metafisica debbe, del sicuro, venire attinto a qualche 
filosofema esprimente non gia il minimo delle cose ma 
invece il massimo. Perocche il minimo e la stessa im- 
potenza, laddove il massimo racchiude il percbe del- 
1’ intero universe. Ne si obbietti che posto il massimo 
viene posto ogni cosa alia bella prima e la scienza non 
e fatta ma rivelata. Gia rispondemmo che il dare alia 
scienza per fondamento un Assoluto il quale cdmincia ad 
essere e poi diventa quel che non era, si e appunto un co- 
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stituirla nel contrario affatto dell’ Assoluto; e d’altra 
parte il massimo o non e posto, ovvero e posto nella 
sua interezza ed infinitudine ; perche dove non fosse 
tutto, ei non sarebbe massimo. Vero e bene che la scienza 
umana lo verra speculando a parte per parte ; e la 
fatica e investigazione di tutti i secoli rimarra infe- 
riore d’ immense intervallo al subbietto ; tanto manca 
che presupposto 1’ Assoluto o il massimo sia pur data 
e fatta la scienza. Questa non e fatta ma solo e pos- 
sibile col presupposto del massimo, rimosso il quale, 
diventa impossibile cosi la notizia che pigliamo di lui 
come quella della natura ; sopra il che discorreremo 
un poco piu avanti. Ne questo e vero unicamente 
della metalisica ma d’ ogni scienza ideale. Euclide 
venne dilatando di mano in mano la cercliia de’ suoi 
teoremi, sebbene sussista compiuto ed eterno lo spa- 
zio intellettuale con 1’ inhnito delle sue relazioni e 
possibilita ; e il geometra debbe averlo a mente e ac* 
cettarlo come suo postulate universale c perpetuo. 

89. — Quanto poi all’ indovinare e descrivere la 
sempiterna generazione del massimo ente e delle sue 
ipostasi, noi la giudichiamo impresa non pure avven- 
tata ma di necessita illusoria e sofistica. E quando in 
tale bisogna il metafisico non si avvolga in isterili 
paralogismi, descrivera invece o I’ordine analitico delle 
sue proprie nozioni e astrazioni, o gl’ incremeiiti ed 
esplicamenti del finite, credendo descrivere quelli del- 
r iufinito. Oltreche, notammo altravolta che, parlan- 
dosi con rigore, ne le nozioni si generano 1’ una dal- 
r altra, ne si conosce per raziocinio anteriore 1’ indole 
e il movimento causale delle forze peculiari ed ori- 
ginali della natura. 

90. — Occorre, adunque, per nostro giudicio, che 
negli outologi entri una volta per sempre questa per- 


Digitized by Google 



DELLE IDEE. 


227 


suasione, e doe che dove alia mente umana non istesse 
dinnanzi continuainente il reale Infinite sotto la forma 
d’ una intinita idealita, noi non potremmo per eutro 
al pensiere ne rinvenirlo giammai ne costruirlo o per 
iscienza o per ardite divinazioni. Onde coloro che il 
tentano, e in Germania sono parecchi, gittano a marcia 
forza il tempo la fatica e I’ingegno. La speculazione e 
la scienza, iinpertanto, comincia come il giudicio e il di- 
scorso ed anzi come il pensiere. e vale a dire con qualche 
sintesi superiore e oggettiva, atta a dirimersi in molte 
altre subordinate e riuscire a molte conseguenze appli- 
cative e feconde. Certo la mente umana ognora che il 
puo studia di movere dal pifi semplice e progredire in 
verso il composto ; ma tutto cib e buon artificio meto- 
dico e null’ altra cosa. Senza che, nell’ Ente massimo e 
la semplicita vera e assoluta, e il composto vi e intro- 
dotto dalla impotenza del nostro pensiere. 

91. — Si disse poi che il filosofema fondamentale. 
esprimente 1’ essere massimo sotto 1’ abito di verita 
astratta iiniversale e necessaria, iinplica eziandio la 
inassima realita e la cagione suprema ed effettrice del 
mondo. Sul che ci accade innauzi tratto di avvertire che 
le cognizioni di qualunque sorta si vogliano tutte pre- 
sumono di concludere nella realita ; e solo si pub con- 
trovertere sulla relazione loro mediata o immediata 
con la realita medesima. Ed anzi tu puoi concepire 
r essere in disparte dalla verita, ma non viceversa la 
verita senza congiunzione con 1’ essere di cui e la forma 
conoscitiva. Quindi a noi bastb di chiarire questa ne- 
cessaria corrispondenza per fare evidente 1’ esistere 
deir Assoluto. Perocche se egli non fosse, neramanco 
sarebbe la verita. E sebbene tal conclusione prove- 
nisse dall’ applicare a certe proposizioni ipotetiche il 
principio d’ identita e di ripugnanza, non fu malage- 
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vole il dimostrare che non veniva con esso introdotto 
alcun principio superiore ed alieno, ma del genere 
stesso e della pari efficacia con la verita alia quale 
applicavasi. Come appunto nelle matematiche T uii 
teorema serve all’ altro di prova, tuttoche nessuno ap- 
partenga a un ordine diverse e piii alto di verita. Da 
cio venne ritratto die propriamente la metafisica non 
dimostra il principio suo ma solo lo espone e chiari- 
sce; tornando esso evidente sempre nella intuizione pe- 
renne che ne a il pensiere, non sempre nei ripiegamenti 
della riflessione e nelle acutezze del raziocinio, e molto 
meno nei pareri diversi e nelle contrarie preoccupa- 
zioni in noi generate dalle scuole e dai libri. 

II. 

‘J2. — Tu non puoi due volte bagnarti nei medesimo 
bume, diceva Eraclito ; imperocche la seconda volta tu 
non sei per appunto lo stesso uomo ; e le acque del 
flume ad ogni batter d’ occliio si mutano ; laonde con- 
cludeva che I’Assoluto iuvece di dimorare uel penna- 
nente consiste auzi nella flussione e mutazione perpe- 
tua. Questo ripete oggi la dotta Germania col suo 
sistema dell’ Assoluto che mai non e e sempre diven- 
ta. A1 che poi aggiungendo la dottrina Kantiana delle 
categorie, e 1’ altra che i concetti e le idee sono mere 
rappresentazioui vuote d’ ogni realita e divise da ogni 
vapiu'esentato, se ne ricava che non sussistono ne le 
verita di fatto ne le verita di ragione ; quelle essendo 
apparenze instabili e svanenti ; queste, proposizioni di 
certa ix)ssibilita le niille miglia distante dal concrete e 
dair attuale. 

Noi di rincontro diciamo con Aristotele che le na- 
ture universali replicate negli individui ne mutano ne 
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periscono ne si disgregano ; onde la Hussione delle 
cose mai non travalica la niodalita e I’accidenza; e 
qiieste puranco soggiacciono a legge; onde niutano e 
cessano e si rinnovano secondo un tenore costantc e 
immutabile. Aggiungiamo poi con Platone o giusta lo 
spirito e la ragione de’ suoi principj, che tutto cio die e 
nel pensiere speculativo sussiste assoluto ed eterno nel- 
r infinite. II perche non accade un sol fatto ed un sol 
tenomeno il quale non si fondainenti nella quiddita 
d’ alcuna sostanza e nel rispettivo possibile die assume 
i caratteri dell’ Assoluto, quanto ogni verita necessaria 
e suprema. Onde e falso die aver non si possa notizia 
scientifica dei singolari. Conciossiadie i rispcttivi con- 
cetti, loro sebbene infiniti, racchiudono tutti e dascuno 
assoluta esistenza e immutabile; e ciascuno fernia e 
perpetua 1’ accidente leggicro e volubile quasi a si- 
inilitudine delle immagini fotografidie nelle quali e 
perpetuate un I'aggio di luce istautaneo e fugacissimo. 
L’ accidente non e piii e forse piu non ritorna ; ma 
giace eterno ed inconsumabile nello infinite della di- 
vina efficienza. Che se i concetti cziandio ininuti e 
particolarissimi anno virtu universale, do non vieta 
die tutto quello die trovasi nel singolare e nell’in- 
dividuo non sia ripetuto con esattezza per entro al 
concetto. 

93. — Pero il giudicio comune degli uomini repute 
ogni sempre die nei fatti come nelle idee sia uua sola c 
inedesima verita ; posciadie i fatti e i fenomeni intanto 
sono veri in perpetuo in quanto noi li possiamo con- 
templare in idea. Per fermo, allorche Cartesio se ne 
usciva con quel suo famoso entiinema : ego cogifo ergo 
sum, che altro voile mcttere in sodo se non un’ appli- 
cazione evidente, facile a rinnovarsi, comune a tutti 
gli uomini del principio logico siipcriore che affernia 
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ogni cosa essere necessariamente quello che e ? Ri- 
mossa la visioiie ed applicazione di tale assioina, egli 
annunziava un fatto che un attimo appresso potea ces- 
sare e un attimo prima potea non esistere. Come dun- 
que r avrebbe Cartesio convertito in principio ed in 
fondamento di scienza? E d’altra parte, se in quell’ as- 
sioma logicale non fosse riposta un’ assoluta realita, esso 
tanto avrebbe di attuale e di positive quanto glie ne 
porgerebbero i fatti e non viceversa. 

94. — I due poli, impertanto (e non rincresca di ri- 
pensarlo e ridirlo), d’ interne ai quali si gira continue la 
scienza e certezza umana sono per le cose contingenti 
le nature sostanziali immutabili ; e per 1’ universe delle 
idee e della ragione 1’ eterno loro sostrato, che e pre- 
senziale sempre al nostro intelletto in qualunque segno 
e rappresentanza mentale. Egli e poi manifesto che le 
forme immutabili delle sostanze finite, come non rac- 
chiudono alcuna necessita logica e sostengono innume- 
revoli mutazioni nei modi e negli accident!, rimangono 
quali verita relative a rimpetto delle idee e dei prin- 
cipj ideal!, e quest! le involgono e illustrano del lume 
loro sempre uguale ed inalterabile. E tutto cio nell’ ul- 
timo fondo vuol dire che 1’ infinite involge il finite e 
lo penetra e lo sostenta sebbene non sia consustan- 
ziale con esso. 


III. 

95. — Noi abbiamo espresso e spiegato piu d’ una 
volta come 1’ atto del ])ensare si fermi propriainente la 
<love le rappresentazioni ideal! pigliano concretezza e 
realita e dove i ])ensabili ed i possibili vengono con- 
templati nell’ essere in se o vogliam dire in ipotesi ; da 
])()iche, se bene vi si guarda, 1’ essenza eterna ed in- 
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commutabile di ciascuna cosa piglia per appuuto nonie 
d’ ipotesi. Cio uoa ostaiite, occorre di speiidere pin 
altre parole su questo vero fondaraentale e cioe die 
la mente nostra in qualunque idea e concetto seinpre 
permanga uell’ apprensione immediata dell’ Ente asso- 
luto e per tale lo riconosca e senza punto esitare ed 
anzi per necessario collegamento gli attribuisca i predi- 
cati suoi metatisici. La istanza grave che gli si fa con- 
tro e conviene ribattere e qnesta. L’ uomo non pub 
intuire 1’ inlinito e 1’ eterno quale infinito ed eterno. 
Peroccbe egli vive nel tempo; e in certa niinuta frazione 
di tempo coglie e intuisce 1’ Ente assoluto. Parragli 
questo, impertanto, cosa temporanea e non sempiterna. 
Del pari, lo vedra saldo e immobile, perenne ed im- 
mensurabile; ma lo somigliera (poniamo caso) al fir- 
mamento cbe sembragli altrettanto sconfinato ed im- 
mobile. E cosi r uno oggetto e I’altro gli si palesano 
ugualmente con le condizioni d’un fatto; e nel prime 
non riconosce nulla di necessario ; e sebbene lo scorga 
sempre il medesimo e soverchiante qualunque limite, 
non pero intuisce la sua natura estemporanea ed essen- 
zialmente infinita; e quindi non vi discerne la impossi- 
liilita logica del mutare e del ricevere le limitazioni del 
coutingente. 

9G. — Tale istanza per nostro avviso scrolla forte 
<[uella dottrina cbe si fondamenta nella percezione di- 
retta dell’ Assoluto e vuole cbe si percepiscano altresi in 
maniera immediata ed intrinseca le determinazioni di 
lui e perb le attribuzioni sue trascendenti, come la eter- 
nita, la infinitudine, la bellezza, il bene, la perfezione 
e le somiglianti a queste. Ma cotale atto di percezione 
e da noi screduto e negate ; e quanto alle attribuzioni 
anzidette non dubitiamo di asseverare che quando an- 
cora fossero rivelate al nostro pensiere da non so 
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i|ual discorso che T Ente fa di continuo a se medesimo 
e da non so quali giudicj a priori sintetici, Tuomo 
non intenderebbe sillaba di quel linguaggio; e quelle 
sintesi gli apparirebbono tenebrose ed inconoscibili. 

97. — Invece, egli fu mostrato da noi in piu luoghi 
tdie il nostro pensiere non giunge in fatto, e giungere 
non potrebbe, alia percezione ed apprensione immediata 
»‘d intrinseca dell’ eterno sicconie tale ne dell’ unita 
d’ogni perfezione ne del bene incomunicabile ne d’ al- 
tre somiglianti superlazioui; ma solo possiede e contem- 
pla la idea or dell’ una ed ora dell’ altra. Circa 1’ in- 
finito poi occorrono alcune speciali considerazioni gia 
toccate piu sopra. Fu mostrato jier addietro come da 
una parte il positive di nozioni siffatte venga fornito 
elementarmente dall’ esperienza ; e dall’ altra, per la 
natura intellettuale e separata dell’ idee appaiisce pie- 
namente assoluto, perocche non vi si scorgo alcuna con- 
tingenza e alcuna limitazione. E atteso che le contin- 
genze ed i limiti convertonsi da ultimo in altrettante 
privazioni e negazioni dell’ essere ; di tal maniera, rirao- 
vendosi tutte esse dall’ idea contemplata, abbiamo in 
lor cambio altrettante affermazioni di quel positive che 
la idea rappresenta. 

98. — Ne convien porre in dimenticanza che altro e 
percepire 1’ infinite siccome tale, altro perccpire taluna 
cosa senza scorgere ed avvertire i suoi limiti. Del che 
abbiamo notizia ed esperimento continuo, rispetto pure 
ad oggetti finiti e sensibili. E per verita, ognora che 
giriamo 1’ occhio lassu in alto all’ immensita degli 
spazj celesti, 1’ occhio non sente o non s’ avvede d’ al- 
cuna circoscrizione. 11 qual fatto ajuta naturalraente 
il pensiere al concetto dell’ infinite, e dilata quel po- 
sitive che le idee trascendenti espriinono e la cui ori- 
gine proviene loro dall’ esperienza. 
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In cotesta guisa la m'ente umana non pure e capaco 
cli conteraplare alcun che di positive piegando la vista 
da ogni limitazione quivi presente; nia si e capace 
deir intuito immediato d’ alcun oggetto altresi positive 
in cui non appariscono limitazioni ; o per lo inanco ella 
non ne a contezza nessuna. E cio principalmente le 
accade nella intuizione del subbietto comune di tutte 
le idee. 

99. — Da questo fatto notabilissimo e il quale ac* 
compagna invariabilmente ogni nostra cogitazione idea- 
le, discendono conseguenze altrettanto notabili e da 
non perdere mai d’ occhio nella scienza del pensiere e 
della verita. 

Priraa, gli e manifesto che la notizia nostra del- 
r infinite e in parte positiva e non tutta uegativa, con- 
tro ropinione di molti pin destri e pazienti ad argo- 
mcntare die a scorgere da ogni lato quello die sono ed 
importano i latti fondamentali di nostra mente. 

In secondo luogo, viene confermata quella distiii- 
zione tanto vera quanto profittevole a quest! nostri 
studj fra V intendere 1’ infinite ed il percepirlo. Troppo 
e sicuro die il finite non pub in maniera veruna conte- 
iiere T infinite ne licevere infinitamente V azione di lui, 
ne penetrarlo con V atto ])roprio per mode da cono- 
scerne e quasi sentirne la pura sostanza ; die cib si- 
gnifica schiettamente la percezione. ^la 1’ intendimento 
(li cui si parla essendo certa relazione mentale di cui 
i’ un termine e limitato e 1’ altro esce da ogni limite, 
eiitra nelF ordine di quelle realita di cui nessuno pub 
mustrare la impossibility metafisica. Considerate che 
qui non si dice costituire i due termini una cosa sola ; 
ovvero r uno diventar predicate dell’ altro. Il perche, 
qiiante volte verra osservnto die dall’ uno dei capi 
della relazione dimora il finite con le sue restrizioni 
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nssolute ed insuperabili . altrettante verra risposto 
che nel capo di rincontro perniane 1’ intinito, ed in 
esso dilatasi senza liinitazioiie non gia V essere umano 
ina la veduta di sna niente. Questo a noi senibra 1’ ul- 
timo punto della difficile controversia e dubitiamo 
forte ch’ ella trovi spazio da muovere ancor piu di- 
scosto. E in ogni caso, per procedere piu la, conver- 
rebbe acquistar notizia maggiore di tutte le forme 
possibili dell’atto di congiunzione, e conoscere meglio 
com’ esso accosta le nature contrarie e, jier modo di 
favellare, supplisce aH’immedesimarsi perfetto degli 
enti. Per simile, converrebbe scrutare pin addentro la 
facolta intellettiva ; la quale, pur nondimeno, sap- 
piamo che adempie 1’ azione sua fuori di se e stendesi 
ad oggetto contrario non che diverse dalla natura di 
cui e azione. Non basta, dunque, a sciogliere il nodo 
r intervento della dialettica e 1’ argomentare ricisa- 
mente con 1’ essere e il non essere e con I’accordo o 
la ripugnanza dei termini. Qui certo v’ a qualche cosa 
che li concilia e serba ai Platonici autorita di afFer- 
mare che I’uomo possiede una nozione positiva del- 
r infinite in quanto infinite. 

100. — Seguita il considerare da capo se tale sostegno 
comune di tutte le idee nel modo che ci appare infinito, 
ci si manifest! eziandio assoluto ed eterno per intuito 
immediate e non per giudicio che noi ne facciamo. 
Ma e fuor di dubbio che 1’ eterno siccome tale non pub 
essere intuito dall’ uomo ; e se le cose sono assolute 
])erche eterne, dovrem rij)etere circa all’ assolutezza 
quello che abbiamo dichiarato della eternita. Non perb 
di meno giovera molto alia chiarezza e al compimento 
di qnesta dottrina il rignardare di nuovo nel piu in- 
triuseco della intuizione di cui si discorre. L’ ente che 
ci ap])arisce in fondo ad ogni concetto non solamente 
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permane immutabile e iiialterabile per mezzo a tutte 
le mutazioiii de’ nostri pensieri, ma il supposto mede- 
simo del suo disparire e cessare ci torna contraditto- 
rio. Per fermo, se noi pensiamo all’ anniillamento di 
quell’ oggetto perpetuo ed universale di nostra mente, 
noi dobbiamo tuttavolta concedere die superstite a lui, 
per cosi favellare, rimaue la possibility sua la quale 
non essendo il nulla ed anzi un die di assoluto e in- 
negabile fa da capo riconiparire quell’ essere die pen- 
savasi di annullare. Cio per diversi rispetti domandasi 
appunto la eternita, la necessity e I’assolutezza del- 
1’ (‘ssere. E il medesimo e dimostrato eziandio dal con- 
siderare die tutti i possibili sono pensabili e die sub- 
bietto comune d’ ogni pensabile e per appunto questo 
essere iiituito di cui parliamo. Onde se i possibili esi- 
stoiio, coiiviene ancora far esistere il lor Contenente 
comune. E se 1’ aniiullazione di lui e pensabile, fa bi- 
sogno die simigliante supposto annettasi come gli al- 
tri al subbietto assoluto e cioe che questo abbia esi- 
stenza nel mentre die se ne specula la non esistenza ; 
e do viene a dire die in fatto 1’ anniillamento di lui 
non e pensabile. 

101. — Ma d’ altra parte, pur conoscendo la certezza 
evidente ed irreprobabile di tutto questo, noi non ci 
avvolgeremo entro alcuna illusione persuadendoci con 
si fatte aualisi di aver colto un qualclie principio mag- 
giormeiite fecondo e piii alto di quelli per addietro 
significati. La impossibility di iiegare il supposto, die 
altro vuol dire da ultimo se non la impossibility di 
negare 1’ oggetto universale e perpetuo della mente, 
di guisa die conviene pensarlo, nell’ atto medesimo 
die ci proponiamo la sua negazione ? E la malleveria 
estrema cbe rin viene essa mente di cotesti fatti e prin- 
cipj non giace elia pure alia fine uel grande assioina 
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della identita e della contradizione il quale come ])ixi 
volte fu fermato da noi non fa altra cosa eccetto die 
esprimere in modo astrattissimo la iiecessita dei sup- 
posti? Quindi la verita assoluta diniostra Tassolutezza 
del proprio oggetto ; e 1’ assoliitezza di questo prova 
mutuamente la verita ed ogni proposizione necessaria 
die vi si contiene. Sono. inipertanto, due lati e forme 
del medesimo essere, e percio si ridiiamano e conipiono 
r uno I’altro a vicenda. Noi dunque nel fatto non su- 
periamo giaramai quella priina realita e quel primo 
vero die sta immobile nel cospetto d’ ogni pensiere e 
diiama a se di continuo ia virtu intellettiva. Nondi- 
nieno, dal superiore discorso abbiamo conosciuto assai 
meglio perche T assolutezza. la eternita e gli altri me- 
tatisici attributi sono arrecati immediatameiite all’ob- 
bietto di cui ragioniamo quali proprieta sue essenziali. 
A rispetto poi della iniinitudine, ci e lecito di affennare 
di nuovo die, oltre al concetto dal quale e rappreseii- 
tata, noi ne possediamo una qualche specie d’iutuizio- 
ne; se questo nome puo esser dato all’ apprensione im- 
mediata d’ un positivo compiutamente indeterminato e 
in cui non e bisogno di fare astrazione veruna dai limi- 
ti; perocche questi da niuna banda non appariscono e 
V intelletto non ne e consapevole in modo veruno. 

IV. 

102. — Adunque, ripetiamo die sempre di fronte alia 
nostra mente sta la visione d’un die assoluto e imniu- 
tabile, trasparente, per si dire, dal fondo d’ una inti- 
nita idealita die esprime, rappresenta e significa or 
r una or 1’ altra delle determinazioni di lui. Queste 
sono le ipotesi particolari ed innumerevoli ; esso 1’ ipo- 
tcsi universale ed astratta. Di quindi poi provengono 
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tutti gli assiomi e i principj ; di quindi la forma pe- 
renue ed immobile delle cognizioui guardate per en- 
tro la idea; e intorno di cui fluttueggiano per moto 
incessante le cose finite e va e viene senza mai requie 
il soffio, a cosi parlare, e la nebbia instabile dei fe- 
nomeni. Tanto manca che possa dirsi con gli Hegeliani 
e col vecc'hio Eraclito che il vero essere non e lo stare 
ma il sempre mutare. Ogni cosa pensata e, invece, ed 
e eternamente ; e il ttusso mutevole scorre al di fuori 
di tutte le essenze increate. Aggiungasi che per en- 
tro il vortice stesso delle attuazioni esterne, successive 
e fugaci degli enti ipotetici persistono i subbietti e le 
nature create, modificabili all’ infinite, ma non tras- 
formabili, come sara veduto a parte per parte nella 
Cosraologia. 

V. 

103. — Sembrami dope cib assai meno difficile di 
conoscere come dentro alia mente il concetto dell’ As- 
soluto signoreggi ogni cosa e nell’ unita sua raccolga 
e raduni tutte le perfezioni. Conciossiache egli e il ter- 
mine e il luogo, a parlare col Malebranche, cosi dei 
possibili come dei trascendenti. E a rispetto dei primi, 
non solo egli ci apparisce quale il lor recipiente infi- 
nite, ma si ancora quale la loro efficienza eterna e 
non defettibile. Rispetto poi a quelli che domandiamo 
trascendenti, conviene innanzi ogni cosa recarsi a mente 
che d’ ogni esistenza finita abbiamo arbitrio di pensare 
il pill ed il meno e non v’ essere limite che la fanta- 
sia ovvero la intelligenza non valichi. Pero succede 
che ])er certo abito della mente e certo desiderio d’in- 
grandire e perpetuare le cose e massime le piii posi- 
tive, tali esistenze sono pensate maggiori de’loro limiti; 
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ed anzi, sono contemplate in nna forma assoluta cli es- 
sero sciolte da ogni contingenza. II che puo accadere 
eziandio in modo pin spedito ed anzi immediate per 
I’applicazione del concetto d’ infinite alle varie specie , 
<li cose capaei di superlazione. In tal guisa perviene il 
nostro intelletto all’idea sincera e prototipa del hello, del 
buono, del giusto, del santo, ovvero a quella della per- 
fezione o della sapienza o della iinmensita, e cosi prose- 
gui. Ora, ciascuno di simiglianti concetti raccogliesi im- 
mediatamente la dove eziandio si raccolgono tutti i 
possibili e tutti i pensabili; e questi e le dette nozioni 
segnano le determinazioni distinte e diverse della infi- 
nita verita che e insieme e identicamente infinita rea- 
lita. Se non che, rispetto alle idee dalle quali sono rap- 
presentate le pertinenze, a dir cosi, naturali dell’ Ente 
assoluto non tanto come sostegno e luogo di ogni con- 
cetto quanto per essere I’uno, I’eterno ed il necessario 
cui non possono fallire tutte le specie d’ infinitudine, la 
niente per un discorso piano e spontaneo riferisce simili 
idee pin propriamente e strettaraente all’Assoluto medc- 
simo ed abituasi a riguardarle quali attribuzioni e per- 
fezioni essenziali di lui. Il che opera con agevolezza 
tanto maggiore in quanto ogni nozione collegandosi 
al comune subbietto si spazia e dilata nella smisura- 
tezza di questo, perocche dichiarammo piii d’ una volta 
che tal subbietto viene appreso senza limitazione al- 
cuna, o per lo manco, la mente di niuna limitazione 
a quivi notizia e coscienza ne confusa ne chiara. 

104. — Di questa maniera il concetto di Dio e il fondo 
perenne medesimo d’ogni intellezione quale che sia, e 
rappresenta a noi di continuo I’uno e il tutto, il mas- 
simo della latitudine e il massimo della pienezza; e le 
specificazioni di tali termini si unificano e ordinano 
a mauo a mano in quel concetto supremo. Cosi poi 
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la scienza studia e analizza con fatica e lentezza cio 
che ristinto razionale e 1’ uso cotidiano ed abitualo 
dei priiicipj di ragione edificb niolto per tempo in cima 
ai nostri pensiori. 

105. — Ma uscir non debbesi di qnesta materia avanti 
di avere considerato un vantaggio grande che piglia la 
nostra teorica su quella dell’ idea dell’ ente possibile; 
ed e, che nella teorica nostra il termine delle rappre- 
sentazioni ideali a])pare ed e effettualmente oggettivo; 
e conviene negare affatto la verita per negare che 
quello non sia reale e non sia oggettivo. Per lo con- 
trario, tornano tutte inipotenti ed inutili le prove che 
accumula Antonio Rosmini per dimostrare che 1’ idea 
sua e veramente oggettiva e fuor del subbietto che la 
contempla. Parla bene dei caratteri trascendenti di lei 
non applicabili a subbietto tinito. Ma quei caratteri 
apparteuendo in proprio all’ ente possibile, e vogliam 
dire vuoto di sussistenza, riescono essi medesimi una 
ignuda possibilita che nulla non involge di reale e di 
sussistente. E insomnia una forma Kantiana ne piu ni* 
meno; e Kant non 1’ appellerebbe oggettiva se non di 
apparenza. Per fermo, se la idea in quanto e segno 
e rappresentazione non si palosa alio spirito quale 
forma del sussistente e connessa immediate con I’Ente 
Primo, puo con ragione essere stimata congenita con lo 
spirito e dentro lo spirito contenuta. 

VI. 

106. — E dote comune degl’ingegni gagliardi e fe- 
condi movere da qualche supposizione non fornita loro 
dai fatti o dalla logica necessita, ma si ricavata dal te- 
soro della lor mente e inenata con dialettica sottilissima 
e applicazioni argutissime alle ultime conclusioni d’un 
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vasto sistema dove tutto e conveuiente e con abilita ar- 
chitettato, ma dove le fondamenta pericolano sempre 
di cedere sotto il peso dell’ edificio. Tardo o per tempo 
giunge sul luogo alcun paladino della Filosofia Prima; 
alza la pietra del sogliare, spezza 1’ ampolla di vetro 
che vi sta sotto e il maraviglioso palazzo va in fumo. 
Ne per questo lato io mi dorro impertanto della sec- 
chezzae mediocrita dell’ingegno mio, scampato essendo 
percio al gran rischio di fondare la metafisica nelle ar- 
bitrarie supposizioni. Kant nego ostinatamente il mondo 
esteriore e il mondo assoluto degli oggetti ideali. Bene 
sta, disse il Fichte. Supponiamo che a edibcare 1’ uni- 
verso e la scienza basti il nosti’o subbietto. E vi si prove 
con un ardimento che nelle sue mani frutto un sistema 
forte e connesso, laddove in mano ad uoino mediocre 
incespicava al secondo passo e porgea materia da frizzi 
e risate. Il simigliante si dica degli altri gran pensatori 
tedeschi, ognuno de’quali per nostro avviso adoro un 
simulacro foggiatosi dentro al pensiere, poco badando 
se i fatti e il senso comune e 1’ austera scienza delle 
nozioni e della logica gli avrebbero tenuta fede. Noi per- 
cepiamo Dio e le attribuzioni sue sublimi, disse per ipo- 
tesi Vincenzo Gioberti, e per ipotesi figure 1’ intuito co- 
mune deir atto creative e crebbe a dismisura ed oltre 
ragione 1’ efficacia della parola. Ma che ne avvenne di 
poi ? Per mio giudicio ne avvenne che, negatosi il fatto 
di quella percezione e di quell’ intuito, ogni rimanente 
cadde a terra pel proprio peso. 

107. — Quand’io non pigli errore massiccio, ogni cosa 
potra venire rimproverata a questa mia Prima Filosotia 
salvo 1’ esser fondata in fatti suppositivi. E mentre pel 
inetafisico citato da ultimo egli accade che quanto piu 
il pensiere procaccia di scorgere quelle intuizioni ar- 
cane che gli si anuunziano, tanto meno vi riesce, non 
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potendo suscitave entro se la consapevolezza e la uoti- 
zia di cosa non sussistente; io mi confido per lo contra- 
rio che i fatti da me avvisati parranno di pin in piii 
evidenti, secondoche la riflessione e meditazione vi si 
fermeranno di vantaggio. Ne dubitiamo, per via d’esem- 
pio, che alcuno ci neghi il cominciamento nostro legit- 
timo a cui da valore un pronunziato necessario e il piii 
sintetico fra i necessarj. Conciossiache o la scienza 
umana non puo movere mai a priori^ o puo movere in 
quel modo con le verita necessarie e non altramente. 
Le quali verita poi e pure manifesto che oltre al lor 
contenuto e alia importanza speciale de’ loro concetti 
sono da registrare nel novero delle esistenze in atto e 
che e impossibile di apprenderle se non esistono, e im- 
possibile di avvisarne la innegabilita se non esistono 
assolute. Di qui I’evidenza delle nostre dimostrazioni. 

108. — In secondo luogo, a noi sembra certissimo che 
chiunque si fart\ ad esaminare il termine delle intelle- 
zioni, vi scorgera un che onninamente obbiettivo e perb 
esterno al pensiere ; scorgera che la cosa intelletta e la 
cosa in se, il punto supremo e inconcusso, la Ipotesi 
insomma la quale porge sostegno comune a tutte mai 
le rappresentazioni e che e pin positiva e reale di 
quante esistenze affettano dal di fuori 1’ anima nostra. 
1)1 pari tempo egli si riconoscera die questo ente ipo- 
tetico sebbene e colto immediatamente dal nostro in- 
tuito non consente in guisa veruna di venir penetrato 
e percetto. Ondeche I’intuito ne apprende la mera 
presenzialita e in quanto solo, intendendo noi c con- 
templando le idee, scorgiamo altresi I’attinenza loro 
necessaria ad un termine cosi certo e positive come in- 
qualificato e percio oscuro e vuoto ed astratto. 

109. — In fine, il terzo nostro principio che allato 
alia scienza dell’ Assoluto volge la chiave della scienza 
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(lelhi natura, fondasi tutto, esso pure, nella indaga- 
zione e nella notizia piu vera, piu completa e piu esatta 
del percepirsi dall’ uomo quando le forze esterioii e 
quando il proprio nostro subbietto. 

'110. — Emmendata e rinnovata 1’ astronomia e la 
fisica coi metodi principalmente scoperti da Galileo, 
pensarono i metafisici die fosse d’uopo alia sdenza loro 
di fare altrettanto, e provaronsi di convertirla siccome 
I’altre in dottrina d’ osservazione. Forse che presero 
errore V non mai, credo io ; salvo che V osservazione fii 
angusta, impaziente e superficiale; e quando I’avessero 
voltata in verso le idee, come la fermarono sui nudi 
fenomeni; e ,1’ avessero assottigliata a scrutare le opere 
deir intelletto non meno die quelle del senso, per lo 
certo la Prima Filosofia proseguirebbe ora felicemente 
quella magna restaurazione di cui gli studj naturali 
non finano di compiacersi e gloriarsi. 

111. — Chiaro e che i fisici non meno dei filosofi, 
usano cotidianamente di nozioni e di principj ideal! eel 
<inno fede pienissima che in essi sta il vero o perche pro- 
vengono dalP esperienza o perche la preoccupano con 
sempre sicura divinazione. Ma come do sia, non debbe 
displacer loro di sapere che le nozioni e i principj che 
anno comuni coi metafisici non riescono gia una mera 
e vuota astrattezza e un supposto che non a sussistenza 
fuor del pensiere, ma terminano tutti insieme nella 
realita piu certa e piu sostanziale di quante n’ esistono. 
Debbe eziandio gradire ai fisici di sapere che 1’ osser- 
vazione intima e piu rigorosa dei fatti dello spirito illu- 
strata d’ altra parte da piano e irrepugnabile ragiona- 
mento, a dimostrato, crediamo, per sempre la realita 
iramediata e certezza apodittica dei veri sperimentali o 
dir vogliamo delle percezioni cosi interior! come esterio- 
ri ; e dimostrato a puranco non v’ essere dentro le idee ne 
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•lentro i principj alcuna rappresentazione la quale for- 
nisca la mente d’uu briciolo di cognizione non derivato 
in fonte dall’ esperienza medesima ovvero dal paragone 
dei concetti in fra loro, nati e derivati alio stesso mo- 
do. Cosi mentre ai naturalisti fu detto dalla scuola 
Kantiana che la scienza da essi adunata e un gran 
complesso di fenomeni o vogliam dire di apparenze 
involte in schemi, in categorie in unificazioni mera- 
mente subbiettive e componenti d’ altro lato, una lo- 
gica di vuote ed astratte forme, noi per contra atfer- 
raiamo ed asseveriamo loro la ontologia e la logica 
tornare a una cosa medesima ; non perche nella logica 
r uomo studii e impari la generazione effettiva dell’ es- 
sere, come sembra a talun ingegno fantasioso, ma per- 
che la logica insegna le piu universali e profonde de- 
terminazioni dell’ Assoluto, vuoi come gran contenente 
di tutti i possibili, vuoi come fornito delle sue proprie 
e ineffabili attribuzioni. 


VII. 

H‘2. — Della procedenza dei principj cpnfessiamo 
aver dato piuttosto cenni che dottrina compiuta. Non 
pero dimeno crediamo non sia difficile raccoglierne la 
sostanza maggiore e migliore nelle varie parti di que- 
sto libro e dell’ altro. Contuttocio noi mostreremo da 
capo r essere ontologico di essi principj e come cia- 
scuno provenga apoditticamente dalla perenue intiii- 
zione dell’ Ente assoluto. 

Per vero, nessun principio nella logica verra tro- 
vato e ravvisato o superiore o piu semplice dell’ in- 
I'rascritto : 1’ Ente e. Ora cotesto principio significa 
per appunto il contatto spirituale continuo di nostra 
mente con 1’ Assoluto in quel suo comparire imme- 
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(liato e quale termine e appoggio iramutabile d’ ogiii 
ideazione ed intellezione. Egli e 1’ Eute, come assai 
volte si disse, indeterminato e infinite ; e percio proprio 
infinite, perche indeterminate e solo conoscibile nella 
sua presenzialita. E questa sopravvive, a cosi parlare, 
a qualunque sforzo cli concezione e immaginazione ri- 
volta a disdirla e annullarla; perocche non tornando 
fattibile di negare almeno la possibilita sua metafi- 
sica e I'invenendola ancbe nel fondo dei concetti as- 
soluti di etex’nita, necessitii, infinitudine e simili, tutti 
e sempre connessi con lei, la mente si persuade del- 
I’assolutezza sua compiuta ed inalterabile; quindi sc 
n’ esce in quell’ affermazione soleune, e quasi a dire 
])rotologica, 1’ Ente e. Si badi, impertanto, che qui non 
occorre 1’ appi'ensione dell’ essere comunissimo si bene 
rpiella realissima e immediatissima dell’ Assoluto nel 
mode che a noi si palesa di sotto alio adunamento e 
unimento delle sue rappresentazioni. A rispetto di cib e 
Iccito di asserire die il prefato principio, sebbene uni- 
versale, non e punto astratto, ma ritragge ne piii ne 
meno la realitii nel mode che e presente al pensiere. 

113. — Che se di nuovo domandi perche la logica 
uniana cominciar non possa dalla intuizione pura del- 
I’ente, scansando la forma del giudizio analitico teste 
ricordato, noi rispondiamo pur di nuovo che cib proviene 
dalla condizione del moudo finito di cui siamo parte; 
couciossiache I’azione e la mutazione informano il 
mondo finito, e rimosse quelle e rimossa pure ogni ma- 
il iera di cognizioiie. La vision e dell’ Eute e del suo con- 
tenuto senza moto veruno d’analisi e senz’atto veruno 
di giudicio e d’ affermazione e proprio unicamente del 
mondo infinito dove il difetto di moto non ispegne 
I’azione e la vita. 

1 14. — Ma se 1’ Ente esiste in niodo assoluto, que- 
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sto esistere suo e pur necessario; 1’ Knte e clunque 
meclesimamente e senipre quello die e, e il contrario 
la i-ipugnanza. Pero abbiamo i due prinripj della iden- 
tita e della contradizione. 

Se non che, I’Ente oltre la sua presenzialita ini- 
mediata e indeterniinata apparisce annesso a tutte le 
idee sotto le quali stanziano gli eterni possibili e I’eterne 
attribuzioni ed essenze di lui. Da tale pienezza dcl- 
r Ente precede poi drittamente il principio di causalita; 
conciossiache oltre alio scorgere noi che la possibi- 
lita metafisica convertesi in ultimo con la eterna fat- 
tibilita delle cose, certo e pure che se di la dall’ iu- 
finito esistono o esister possono i finiti, quest! sono 
■ dal primo determinati ; perche condizione, finita e de- 
terminazione sono vocaboli die poco o nulla di valore 
si differenziano. E d’altra parte, come puoi concepire 
la pienezza dell’ essere e non attribuirgli pienezza di 
potesta e pienezza di atto ? e chi questc possiede de- 
termina tutte le cose ed e ragione e cagione del tutto. 
Cosi viene dedotto a priori il principio della ragion 
sufficiente in cui e tanta necessitii insieme e realita, 
quanta per la teorica delle idee ne viene ravvisata 
nella pienezza dell’ essere o .vogliam dire nella efficienza 
in finita e nella infinita perfezione. 

115. — Ogni altro logico assioma, se ben si guarda, o 
rarapolla da cotesti due della identita e causalita, ovvei'o 
entra nell’ ordine di que’ pronunziati che il Kant do- 
mandava giudicj a priori sintetici intorno ai quali te- 
nemnio, altrove, discorso particolare. 

Chiuderemo la trattazione col porre in vista im’ ul- 
tima conseguenza, e non poco importante, della teorica 
delle idee; e la conseguenza fia questa, che laddove 
nella scuola di Kant ebbesi a sentenziare ncl generale 
che non si pub affermar della cosa nulla di cio che e 
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nella chiara e distinta idea di lei, all’ opposto tro- 
viamo nella nostra filosofia esser verissima la opinione 
dei Cartesian! die debba affermarsi della cosa tutto 
do die e contenuto nella sua cbiara e distinta idea. 
Questo, ripetiamo, e verissinio nel generale ed anzi a 
sdiietto valore di assioma, quando il vocabolo idea si- 
gnifichi r oggetto immediato dell’ atto d’ intellezione. 
Avvegnadie la cosa pensata quivi intellettualmente 
e seinpre la cosa in se, 1 ’ eterno ideato, 1 ’ ipotesi ; e 
ognora die il concetto non a parti fra se ripugnanti. 
nia in quel cambio le a tutte chiare e distinte, esse 
tutte 80110 real! nel reale Infinite. Non cosi forse la 
intendeva Cartesio e la scuola sua ; attesoche appo lei 
doinandavasi promiscuaraente idea la percezione e I’iu- 
tellezione, apprendere il fatto e apprendere la nozioiie 
deir assoluta possibilita. Cio non ostante, prendo io nie- 
desimo un vivo compiacimento misto quasi di mera- 
viglia di tal conclusione della nostra dottrina. 

1 16 . — Laonde sia pur registrata nel libro delle Coii- 
fessioni mie anche questa di avere per tempo lunghis- 
sinio e con certa superba fiducia negate ogni credenza 
a quel pronunziato di Cartesio. Or come, diceva io con 
la folta sdiiera dei positivist! e degli empiric!, terrenio 
noi per sussistente tutto cio die si pensa in mode chiaro 
e distinto, owero coiifonderemo le esistenze effettive con 
le mere sujipositive ? Che se i Cartesian! intendono solo 
di coteste ultimo, 1 ’ assioma loro riducesi a dire die 
r idea chiara e distinta porge una cognizione altresi 
ideale selibene chiara e distinta. Ma nel presente io 
in’ avveggo che presumendo di parlare con esattez/.a 
attribuivo ai vocaboli indebite significazioni ; dacclie 
dicendo cognizione ideale saper dovevo di esprimere 
quella sorta di cognizione la quale inchiude la mag- 
giore delle realita ; e il senso e le percezioni essere a 
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confronto meno positive; e quando non sieno me no 
certe, tuttavolta, fatto paragone col gran lume razio- 
nale, risplendono dinnanzi alia mente di tioca evi- 
denza. 


CAPO QUINTO. 

DEI CONTRARJ E DELLA NOZIONE DELL’ ESSERE. 


1 . 

117. — Ma prima di trapassare ad altra materia lo- 
gica 0 psicologica attinente alia dottrina universale della 
cognizione, e opportune di far notare al lettore certe 
forche caudine erette dai panteisti alemanni e segna- 
tamente dagli Hegeliani, sotto le quali fanno varcare la 
buona volonta ed il buon giudicio di chi non e facile per 
ordinario a creder loro ogni cosa. Bene si accorsero essi 
die quel gran paradosso della contradizione inserita 
neir intima natura dell’ essere non entrava in capo a 
veruno e bisognava trovar modo di farlo accogliere 
dentro i cervelli armandolo di certa simulata neces- 
sita. E percio fu detto che ogni uomo debbe effettual- 
mente avere coscienza di pensare gli opposti e i con- 
tradittorj. Quindi, se nel pensiere vi stanno e quello e 
sostanzialmente uno, cessa la maraviglia che nella co- 
stituzione dell’ essere stieno i contrarj 1’ uno allato 
dell’ altro. E tanto piu e concludente (aggiungevano ) 
r esempio del nostro pensiere, in quanto nel sistema 
hegeliano 1’ ultimo fondo dell’ essere convertesi sem- 
pre in idea e in pensiere. Cosi ragionan costoro, e la 
mente d’ assai persone sorpresa piu che convinta ed 
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illuminata passa sotto il giogo e rendesi prigione d’ una 
metafisica alia quale certo non rimangono altri ne- 
inici da sconfiggere, avendo annullato i principj del 
senso comune e il fondamento medesimo della logica 
universale. 

Ora, veggasi, per nostro avviso, quanto e fragile il 
sostegno de’ loro raziocin j, e quanto male scelto e male 
appropriate 1’ esempio tolto da cio che accade entro 
il nostro pensiere. 

118. — Del sicuro, noi nella niente nostra veniamo 
contemplando il finite accanto dell’ infinite, I’essere e 
il nulla, il si e il no, 1’ uno e i molti, il diverse e 
r identico e va’ proseguendo per ogni altra sorta di op- 
posti e contradittorj. 

Ma nella mente cotesti termini sono ideali e non ef- 
lettivi, e cioe a dire che sono mere rappresentanze e note 
e segni o di cose o di relazioni. L’oggetto che lor corri- 
sponde ad intra e analogo e non simile, e emblema e non 
effigie nel mode che piu volte fu esposto e dichiarato da 
noi. Certo, nell’Assoluto il nulla, la privazione, I’oppo- 
sto, il contradittorio, il moltcplice e termini altri sifFatti 
non sono quali il finite li scorge o li lascia pensare; da- 
])oiche in seno di Dio non puo in guisa veruna giacere 
la privazione e il molteplice ed assai meno la contradi- 
zione od altro opposto non conciliabile. Ed anzi gli 
opposti non conciliabili nettampoco sono ricevuti dalle 
nature finite. Tutto il che e notorio ed antico in filo- 
sofia, come vedesi in Aristotele e ne’ suoi chiosatori, 
de’ quali mi basti citare Averroe che scrive cosi: Ens 
duplex in intellectu ct extra intellectu. Quod est in in- 
tcllcctu contingit ut reeipiat duo opposita simul; qtiod 
est extra intcllectum non. (In 6, Metaphysicorum, 2, 
tex. common. 8.) Strana cosa e dunque atfermare che 
stando raccolti nell’unita del pensiere le rappresen- 
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tanze e i segiii di termini opposti vi debbano stare 
veramente ed eftettualmente essi termini. E nemmanco 
e da trapassare in silei>zi« che sebbene dentro la 
mente v’ abbia il concetto del si e del no e qnello 
(.‘orrispondente dell’ essere e del non essere, raai non 
se ne puo formare la sintcsi giiidicativa; anzi, la esolu- 
sione loro da quella sintesi e assoluta e perpetua. Ne 
importa il dire che il concetto d’ogni contrario debbe 
all’ ultimo riferirsi al rispettivo idoato; e questo, pcr- 
che la mente lo giudichi, debbe rivelare la propria 
natura; quindi il contrario venir raccolto a tbrza nella 
unita del paragone e del giudicio. 

119. — Non e malagevole di rispondere a questo 
che sebbene 1’ atto del paragonare e del giudicare sia 
uno, esso termina tuttavolta nella moltiplicita che gli 
rimane esteriore; quindi 1’ uno e il molteplice non si 
confondono, ancora che sieno entrambi congiunti que- 
sto come obbietto quello come subbietto; e mentre la 
unita e nell’ anima la moltiplicita e fuori dell’ anima. 

A rispetto poi dell’ affermare che 1’ ultima essenza 
d’ ogni specie di essere torni necessariamente in idea e 
in pensiere, noi mostreremo da capo essere falsa e 
illusoria dottrina, quando ragioneremo nel quinto li- 
bro di cio che debbe stimarsi della natura comune di 
tutte le cose. 


II. 

120. — Infrattanto, per chiudere con sufliciente e 
precisa compitezza 1’ analisi de’ concetti piu generali ed 
abituali, giovcra insistere novamente sulla nozione del- 
r essere, intorno di cui sonosi fatte in Italia discussioni 
infinite, senza pervenire ancora a qual cosa di chiaro, 
di esatto e d’incontrovertibile. 
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Dire che quella nozione giace innala dentro la 
mente e viene replicata in qualunque idea, ed anzi 
costituire la medesima intelligenza nostra, e maniera 
spedita e comoda di sgroppare ogni nodo; salvo che, 
in ultimo, i nodi si trovano pin serrati e piu nnmerosi 
perche i fatti non guari s’arrendono a quella sup- 
posizione. Oltreche 1’ uscio pel quale si fa entrare una 
idea innata dentro la mente non puo venir chiuso dopo 
a nostro piacei-e ed arbitrio e tutte le altre fan- 
novi calca e pretendono avere altrettanto diritto di 
collocarvisi ; e certo, per tenerle indietro non e buona 
ragione il dir loro ; ma voi non siete necessarie e si 
puo fare a raeno del fatto vostro ; e nemmanco sem- 
bra buona ragione il soggiungere die solo I’ideadel- 
r essere e pura forma, quando le altre sono forma nii- 
sta a materia; perocche quelle brontolando repliche- 
ranno che in quanto idee, vale a dire, in quanto 
esseri intellettuali, tutte sono pura forma ; e se runa 
rappresenta 1’ essere determinate e 1’ altra 1’ essere 
indeterminate, cio non altera d’ un minimo che la 
natura loro comune. E quando poi sotto il nome di 
forma vogliasi intendere un che attivo e operante, al- 
lora atiermiamo che niuna idea puo pretendere mono 
a simile appellazione, quanto la nozione dell’ ente pos- 
sibile il quale giusta i canoni rosminiani e la nega- 
zione assoluta della sussistenza e dell’atto. 

121. — Ad ogni mode, cio che viene contro davvero 
al supiiosto deir idea innata dell’ essere e il presente 
dilemma. 0 1’ essere puro sta effettualmente per entro 
le cose, 0 non vi sta. Nel primo caso, perche non dare 
a quella nozione una origine, occasionale almeno, dal- 
r esperienza come alle altre ? Nel secondo caso, noi 
falsiamo tutti i nostri giudicj e ragionamenti d’ intorno 
alle cose insinuandovi un elemento fittizio che al fatto 
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non corrisponde. 11 che succede per appunto al sisteraa 
della idea dell’ ente possibile. Ad ogni pie sospinto, 
nomo imbattesi in aufibologie e in viluppi non estri- 
cabili, de’ quali fu parlato con sufficienza nel prirao 
libro e in qualche altro scritto. 

122. — Del rimanente, pretendi tu che ad ogni 
esperienza occorra cotal nozione? Falla per lo meno 
contemporanea col primo atto di percezione, ossia poni 
che occasionalmeiite quel primo atto svegli I’intelletto 
alia visione di quella idea; sebbene la cosa troverii 
poi altri nodi insolubili per altro verso. Dici che la 
nozione dell’essere puro non aggiunge e non leva nulla 
nelle esistenze concrete, ma solo e luce universale e 
perenne necessaria al conoscerle ? Rispondo che 1’ es- 
sere puro e assolutamente indeterminato non puo farsi 
luce ne mezzo ne altra cosa, e che qui calza troppo 
bene la massima dei nominal! : entia non sxmt nudfi- 
plicanda prceter necessitatem. 

123. — Noi gia indicammo distintamente le due vie 
per le quali e occasionata in pensiere la concezione 
astrattissima dell’ idea pura dell’ente. Ora aggiungianio 
che per tale origine duplicata della stessa nozione e per 
r altra idea poco dissimile dell’ essere in qualchesia 
guisa determinate, accade molto spesso che vengano en- 
trambe intese ed assunte in maniere tanto diverse. Che 
talora la voce ente vuol significare I’Assoluto e la causa 
e il principio dell’ universe. Talaltra vuol significare 
r ultimo fondo di tutte le cose qualificate, ed accenna 
al subbietto comune ed a cio nel quale tutte le so- 
stanze somigliano. Infine, per altro uso ordinario e 
frequente, quella voce viene a significare il solo e mero 
contrapposto del nulla, e percio e domandato 1’ essere 
comunissimo ed esce dalla maggiore ed ultima delle 
astrazioni ; quindi si rimane compiutamente indeter- 
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minato e quanto la sua coniprensione e nulla, alti-et- 
tanto la dilatazione sua e infinita. 

124. — Ei sembra certo die guanlandosi al tcnnine 
realissimo di tutte le idee il quale manifesta iininedia- 
tamente di se medesimo la sola e nuda presenzialita e 
per altro verso raccoglie e sostiene 1’ infiiiita ra]>pre- 
sentazione delle cose fattibili e delle cose trascendenti, 
il pensiero vi ravvisa 1’ Ente assoluto e conosce con 
precisione cbe, sebbene occulta csso compiutamente 
ogni determinazione propria e immediata, nullaineno 
indica in se per scgni e rappresentanze il principio e 
la cagione di tutte le forme dell’ universo. Del pari, e 
certo cbe quella esistenza coperta ed oscura la quale 
scorgiauio in fondo a tutte le cose concrete e finite ci 
move bensi a pensare per ultimo a un essere affatto 
indeterminato, ma in correlazione diretta e incessante 
coi modi, le qualita e gli atti di cui e sostegno e priu- 
cipio ; e forse percio medesimo vi si dee ravvisare ogni 
sempre la determinazione di certa potenzialita. Per 
vero, in entrambo i casi allegati, la mente giunge al 
concepimento dell’ essere puro con isforzo grande e 
replicate di astrazione; e quando vi giunge, contempla 
una entita la quale apparisce vuota d’ ogni specie e 
<r ogni attribuzione, solo per la impotenza ed ineffica- 
cia del nostro intuito. Avvegnache esso non penetra 
pill la del limite estremo onde esce 1’ atto delle forze 
finite ; ne pin la del nesso delle idee col termine loro 
comune ad infra, conforme venne spiegato da noi 
delle volte parecchie. 

1 25. — La concezione, invece, dell’ essere comunissi- 
mo, e cioe d’lina nozione la pin semplice e vuota cbe ca- 
der possa nell’intelletto, dovea balzar fuori all’occasione 
d’ una vista comparativa di esso intelletto ; perocche, 
nel fatto, cotale nozione esprime un’attinenza meutale e 
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coinune cli tuttc le nature iucreatc e create, piuttostu- 
clie un qualche cosa tli discernibile e distiuguibile per 
entro delle medesime. Nella maniera, impertauto, die 
il nostro pensiere scorge di continue relazioni di souii- 
glianza o dissoinigliauza I’ra gli oggetti paragonati, 
nientre in cotesti oggetti quel somigliare o dissomi- 
gliare non giace distintameute e concretamente come 
qualita, o parte, o affezione o comeebessia, succede il 
incdesimo ne jiiu ne manco per la nozione dell’ essere 
comunissimo. Che inutilmente cerclierebbesi cotale es- 
sere dentro le cose, tutte le quali sono, del sicuro, 
diverse ed anzi contrarie del nulla, nia ciascuna in 
luodo specificato e con la realita sua propria ed intera. 
E quando pur si volesse die 1’ essere comunissimo fosse 
il genere massimo partecipato da tutti gli enti, egli ac- 
cadrebbe I’assurdo die tutte le specie distinte e tutte le 
forme individuali rimarrebbono esduse dall’ essere ne 
punto differirebbero dal nulla assoluto; ovvero quel ge- 
nere massimo e tutte le specie e le varieta individue tro- 
verebbersi trasmutate in una monotona identita seiiza 
forma, senz’ atto e senza detcrminazioiie ; simile a una 
notte infinita o per lo contrario simile a una luce 
crepuscolare iinmensa ed interminabile e die non ri- 
ceva colore ne grado ne mutazione gianimai. 

III. 

12G. — Ma d’ altra parte, se la nozione astrattissima 
di cui si ragiona e soltanto una nota ed uu segno di 
certa relazione coinune di tutte le cose reali e ideal! ; e 
se tal relazione nvelasi sempre e invariabilmente al- 
rocchio nostro mentale in quel suo scorgere 1’ assoluta 
discrepanza die anno esse cose con la privazione e col 
nulla, insorge il dubio die do arreebi in mezzo alle 
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cogiiizioni del mondo reale un elemento subbiettivo e 
(juasi fittizio e tolga al principio d’ identita e contra- 
dizione quel carattere di plena universalita e assolu- 
tezza che gli si compete. 

127. — Sul die primamente consideriamo essere 
troppo vero die la nozione dell’ eiite logico fa al nostro 
])ensiere ufficio d’una sorta di notazione algebrica e 
tiene sembiante d’ un’ a o d’ una 6, messa in usanza per 
larghezza e facilita di computazione in luogo delle quan- 
tita numerate e specificate. E cosi 1’ ente astrattissimo 
occupa il luogo delle specie individue die sono infi- 
nite per varieta d’ essenze e di modi. Solo Iddio puo 
pensarle tutte partitamente ed unitaniente e ciascuna 
neir essere peculiare a un tempo e comune. La nostra 
mente finita ed angusta venne dalla natura medesima 
indotta a compendiare ed uiiificare la immensa diver- 
sita delle cose con quell’ algebra metafisica di cui di- 
scorriamo. Ne usd ampiamente e ne abuso forse an- 
cora la scolastica. Ne accorgendosi bene di do, per 
mio giudicio, 1’ alto ingegno del Rosmini reputo di 
scorgere in san Tommaso e in altri gran pensatori 
del medio evo la teorica sua dell’ idea dell’ ente pos- 
sibile. 

128. — Ma tornando al dubio promosso, ognora che 
noi ponderiamo che in tutte le relazioni colte e avvisate 
dal nostro spirito i termini oggettivi delle medesime 
tengono tale esatta corrispondenza die mutando essi 
o niolto 0 poco, mutano esattamente e immediatamente 
le relazioni, ei non si dee mcttere in forse die il ra- 
gionamento fondatovi sopra non abbia un valore al- 
trcsi reale e obbiettivo ; come il geometra parla e ra- 
giona con sicurezza perfetta del tempo tuttocbe lo 
misnri mediante lo sjiazio, cosa dal tempo dilferentis- 
sima. 
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Si aggiunga che la nozione dell’ essere, quante volte 
e adoperata nell’ accezione di sostrato o subbietto so- 
stanziale, indica ima realita che giace effettualmente 
e distintamente dentro le cose ; come quaiido si dice 
gli enti creati, ovvero gli esseri umani o simiglianti 
espressioni. 

129. — Ma v’a di piu; la nozione dell’essere comn- 
nissimo esce, come sa il lettore, all’occasione che la 
mente scorge quella dilferenza intera e assoluta la 
quale interviene fra la percezione degli oggetti e il ces- 
sare della percezione medesima. Tale ditferenza, sebbene 
non giace in modo concrete e distinto per entro alle esi- 
stenze percette, e nullameno raccolta nella unita del 
nostro pensiere non diversamente dalle altre specie di 
relazioni mentali. Ora, a simile unita che dir possiamo 
subbiettiva e cogitativa risponde per ultimo 1’ unita del 
concetto o vogliam dire la Ipotesi, la quale dovendo 
qui dilatarsi nella infinita sua comprensione e conte- 
nere se e tutte le cose, dee convertirsi nell’ unita del- 
r atto efficiente divino che genera eternamente se 
stesso e fa esistere fuori di se le efficienze partecipate 
e finite. E perche non v’e modo di essere ne acci- 
dente ne relazione per fugace che sia ed appena pen- 
sabile, la quale non esista in virtu di quell’ atto, cosi 
il pensiere nostro riflette ed effigia, a cosi pari are, 
quella attinenza universalissima con la nozione dol- 
r essere puro. Onde questo, per nostro avviso, esprime 
oggetti vamente non altra cosa che una forma astrat- 
tissima della causalita ed immensita infinita di Dio. 
In tal guisa, e sia detto per transito, le forme logiche 
subbiettive del nostro spirito si rincontrano per arcana 
armonia con le determinazioni della realita eterna in 
cui alia fine tutte le relazioni mentali trovano I’essenza 
la ragione e la causa loro correlativa e suprema. 
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130. — In tcrzo liiogo, fa grandemente mestieri di 
coiisiderare che alia intelligenza umana non viene inai 
impedito di scorgere quello che la nozione dell’ente 
esprime di positive e di reale ovvero di logico pura- 
inente e di subbiettivo. In un luogo della sua meta- 
fisica Aristotele pronunzia V accidente essere do che 
csiste in altro. Ora cotal frase viiol dire un che e 
pero un ente nel quale e distinta e notata alcun’ al- 
tra cosa; quindi esso e un ente qualificato o vogliain 
dire un subbietto in quel mentre pure che per la de- 
hnizione V accidente e dichiarato non poter essere un 
subbietto. Pero qui come in altri casi infiniti ricorre il 
bisogno essenziale di nostra mente di pensar sempre 
le cose sotto certa unita sintetica e pero sotto forma 
di un subbietto, almeno, ideale. Ma il raffronto poi 
deir idea con la percezione, ossia del vero col fatto, il- 
lumina il nostro giudicio intorno al valore precise che 
debbesi annettere a certi subbietti che sono meramente 
ideali e logici. 

131. — Pel principio poi d’identita e contradizione 
occorre di avvertire che oltre che il suo concetto parte- 
cipa deir Assoluto non meno d’ ogni qualunque propo- 
sizione ipotetica e pero annunzia ed esprime una verita 
necessaria ed universale, egli e segno altresi e rappre- 
sentazione speciale dell’ Ente assoluto a cui si connette. 
e il quale intuito in idea e in quel suo dimostrarsi af- 
fatto incondizionato e indeterminate, confondesi (come 
vedemmo poc’ anzi) con la idea astratta dell’ essere 
comunissimo. Cosi qiiesto essere comunissimo e il prin- 
cipio di contradizione che sempre lo applica vengono 
a possedere, chi bene li guarda, due relazioni univer- 
sali con tutte le cose : 1’ una di differenza dalla pri- 
vazione e dal nulla ; I’altra di connessione con la pos- 
sibilita e 1’ intelligibilita eterna e infinita. Imperocche 
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ogni cosa, qualora esista, e per cio solo intelligibile, 
per lo manco alia intelligenza assoluta ; e se e contin- 
gente, a di piu la sua essenza ipotetica iiella eterna 
po^sibilita od efficienza die voglia dirsi. Ora, la fonte 
d’ ogni intelligibile e d’ ogni possibile rappresentasi di 
nuovo al nostro pensiere come affatto indeterininata 
non valendo noi a concepir I’infinito delle sue deter- 
minazioni; e d’altra parte, non doveudosene concepire 
alcuna separata e distinta. Quindi la notazione sola 
conveniente e propria di tutto cio e la idea dell’essere 
comunissimo e vale a dire il concetto insieme piu in- 
determinato e piu universale. 

IV. 

132. — Con la scorta di tali analisi e tali giudicj 
non tornera malagevole di girare pel labirinto di quelle 
espressioni improprie ed incoerenti di cui riboccano i 
libri in risguardo della nozione dell’essere, ed anno 
falsato non pochi pensieri e opinion! di metatisici. 

E prima si dica die I’.essere o 1’ esistenza mai non 
(5 qualita ed attribuzione delle cose; perocche I’essere 
o r esistenza loro equivale a tuttaquanta la loro na- 
tura. Ed anche parlandosi dell’ente determinato e qua- 
lificato mal si dira che sia esso pertinenza ed attribu* 
zioue di una cosa, quando, per lo contrario, le perti- 
nenze ed attribuzioni tutte di lei si sostengono sopra 
r essere o il subbietto che voglia cbiamarsi. Ma per- 
che la mente subito che scorge una relazione fra le 
cose attribuisce la relazione medesima con forma di 
predicato all’ uno o all’ altro dei termini attinenti, 
cosi piglia 1’ abito di affermare che la relazione co- 
mune dell’ essere e qualita o predicato altresi comune 
di tutte le cose. E cio riesce il contrario appunto del- 
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r altro abito della mente di coiivertire in subbietto 
qiiello che non esiste per se ed in se, come fu aVvertito 
allegando la definizione che da Aristotele dell’ accidente. 

133. — Del pari, trovasi scritto che le cose pin diffe- 
renti in fra loro sono pure sempre 1’ essere determinato 
cosi 0 cosi. Ma 1’ essere coniunissimo e predicate ugual- 
mente delle determinazioni come del loro sostegno; 
perocclie le determinazioni non sono il nulla ; ed avve- 
rasi in esse il contrapposto medesimo alia privazione 
od al nulla come nell’ente piu sostanziale, essendo 
contrapposto assoluto e incapace di gradi. Laonde 1’ es- 
sere comunissimo e 1’ essere in qualcbesia guisa deter- 
minato sono essenzial mente diversi. Per fermo, 1’ uno 
i’apj)resenta certa comune attinenza di tutte le cose; 
r altro, il sostegno sostanziale di tutte le qualita o per 
lo manco quel subbietto ideale in cui ineriscono altre 
idee; quindi ne Puna ne 1’ altra forma di subbietto e 
confondibile mai con le proprie determinazioni. Invece 
r essere puro o comune sta in equazione perfetta ed 
universale cosi con qualunque subbietto d’idea o di 
cosa come con qualunque determinazione di entrambi. 

134. — Del resto, non si nega che dividendosi tutte 
le esistenze, come credo si possa fare, in concetti e in 
realita, V una e 1’ altra clashe e costituita di subbietti o 
reali o ideali ; perocclie ogni creata natura e sostanza 
o di sostanza ; e non v’ a idea tanto semplice, e nem- 
manco quella dell’ essere puro, in cui la mente non 
possa distinguere alcun’ altra idea, stanteche la idea- 
lita e veramente intinita cosi nel tutto come in cia- 
scuna specificazione. Ma cio non significa che ogni 
sostrato di sostanza sia 1’ essere puro e comune e che 
ogni subbietto ideale risolvasi nella idea scliietta del- 
r essere. E pure da gravi nostri scrittori fu detto ed 
asseverate ch’uomo pensando a qualunque sia cosa im- 
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battesi infallantemente nella nozione astratta dell’es- 
sere. II Rosmini per cio dimostrare, come notammo per 
addietro, piglia in esempio I’idea di un Maurizio amico 
di lui e comincia per ordine a dispogliarla prima delle 
note individuali, poi delle specifiche, in ultimo delle 
piu general! « la mia idea e divenuta (scrive egli) in 

» tal modo 1’ idea d’ un corpo in genere Voglia io 

» finalmente non badare con 1’ attenzione mia ne pure 
» a cio che ha di proprio il corpo; allora quell’ idea di 
» corpo mi si cangera nell’ idea d’ un ente in genere. » 
E qui cadiamo in equivocazione. La mente astraendo 
da tuttocio che a di proprio un corpo trova per re- 
siduo (mi si condoni la frase) il subbietto ignoto delle 
qualita ed attribuzioni della natura corporea. Quel 
subbietto (gia lo avvertimmo) non e 1’ ente puro e co- 
mune, jna certo ente sostanziale e qnalificato che uno 
pensa in disparte si dalle qualita e si dagli atti che 
n’ emanano, e in cui dimora pur sempre certa poten- 
zialita e certo principio attivo che fanno tutt’ uno con 
lui. Replichi tu che si puo pensare di Maurizio la mera 
esistenza? Rispondo di no, se parlasi di Maurizio in 
came ed in ossa; dacche la esistenza sua s’identifica 
con tutto lui, e non e piii sostrato che qualita, ne piii 
principio attivo che minima varieta ed accidenza; e per 
cercare ch’ io faccia nella persona di Maurizio e me- 
diante qualunque astrazione, non mi succedera pur 
mai di quivi discernere la esistenza dal rimanente. 
Qualora poi si discorra non di Maurizio che mangia 
beve dorme e veste panni, ma della pura idea di lui 
€ la si voglia paragonare alia nozioue dell’essere 
comunissimo, egli si trovera che rappresentando que- 
sta nozione un’ attinenza comane di tutte le cose, 
certo dcbbe correre una relazione fra lei e 1’ idea di 
Maurizio, da poiche Maurizio e nel numero delle cose. 
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135. — Ma qui attenda il lettore al ragionamento 
che segue. Nel vero, data un’idea sono date in perpetuo 
tutte mai le sue relazioni. Se non che, altro sono le rela- 
zioni estrinseche uscenti dal tutto insieme dell’essere 
loro ed apprese dalla mente, ed altro le intrinseche rela- 
zioni le quali costituiscono un qualche elemento speciale 
di loro natura, e possono pero venire distinte in essa na- 
tura medesima; e di tal sorta sono, per via d’esempio, la 
parte in risguardo del tutto, la qualita in risguardo del 
subbietto, la facolta in riscontro dell’ atto, 1’ accidentale 
in riscontro dell’essenziale e consimili altri. Ora, chi vuol 
conoscere pienamente la cosa per quello che e in se me- 
desima debbe per lo certo avvisare altresi le intrinseche 
sue relazioni. Invece, niuna necessita lo stringe a piglia- 
re notizia dell’ altre. E chi dira, per esempio, ch’ io non 
])ervengo alia chiara apprensione del circolo insino a che 
io non sappia tutte le sue somiglianze con tutte le curve 
possibili, ed ogni dissomiglianza da ogni altra diversa 
tigura? Del pari,il numero 12 e del sicuro uguale a 5-i-7 ; 
e noi altrove osservammo che tal relazione di ugualita 
e data insieme col numero 12 nella possibilita eterna 
delle quantita discrete numeriche. Nullameno, chi vor- 
rebbe aifermare che niuno riesca a pensare al nume- 
ro 12 s’egli innanzi non a conosciuto ogni relazione di 
(juello con 1’ infinito delle quantita e vale come dire 
che non ne verra mai a capo ? E si badi (noi ripe- 
tiamo) che la relazione di egualita o del suo contrario e 
quella di somiglianza e dissomiglianza, unita e molti- 
plicita, grandezza e picciolezza e conformi altre sono 
rassegnate nel medesimo genere al quale appartiene la 
relazione dell’ essere comunissimo ; perche tutte esse 
escono da certe vedute di nostra mente, abbracciano 
r essere intero della cosa a cui si riferiscono e non dino- 
tano un che di separabile o almeno di distinguibile en- 
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tro la natura di quella. Onde, per cio solo le chiamiamo 
esteriori e non perche esprimano qualche cosa di alieno 
e di aggiuntivo. Si possono adunque conoscere concetti 
in buon dato ignorando molte e forse anclie tutte le ro- 
lazioni loro da noi domandate esteriori. Quindi e falso. 
ripigliando I’esempio allegato, che io non possa rivolger 
la mente alia idea di Maurizio senza incontrarvi ed ap- 
prciidervi di necessita la idea dell’ essere comunissimo. 

. V. 

136. — Ne qui si confonda da capo la tesi, dicemlo 
che la idea tutta di Maurizio ci rappresenta la esistenza 
sua ])ossibile, quindi il concetto dell’ esistenza dovervi 
entrare piu die a forza. Rispondiamo subito a chi fa- 
cesse cotale istanza, che I’ente possibile abbianio dichia- 
rato e provato essere ad intra la efficienza eterna e 
assoluta dell’ bggetto rappresentato, o vogliam dire la 
causa sua esemplare ; la quale priniainente osserviamo 
che se e legata e couuessa con lui, non e lui propria- 
mente. In secondo luogo si avverta che simile causa 
risolvesi nel fondo suo con la onnipotenza divina e 
distingue poi in se eminenter tante forme quante souo 
le nature finite attuabili. Ora tutto cio e molto diverse 
dalla nozione dell’ ente puro e compiutamente inde- 
terminato; e per tale rispetto, I’ente possibile, guar- 
dato dentro le cose, e una di quelle notazioni di al- 
gebra metafisica delle quali tenemmo discorso un poco 
piu sopra. E similmente, ricordi il lettore che questc* 
nostre considerazioni consuonano in ogni parte con cio 
die dichiarammo qua dietro circa alia realita oggcttiva 
c correlativa della nozione dell’ essere puro, indicando 
<|uale sia la significazione positiva ed ultima della ideii- 
titii die tutte le cose rinvengono in quella nozione. 
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137. — Per concluclere da ogni lato la cognizione e 
definizione di questa idea dell’ essere, tan to battuta e 
ribattuta oggidi nel capo de’ nostri giovani, tocclieremo 
eziandio del tempo in cui dee comparire dentro la. 
mente, dopo aver noi con troi>pa ragione disdetto as- 
solutamente die la vi stia innata e preceda ogni atto 
di sensazione e di percezione. Certo e dunque che tale 
idea debbe sorgere delle prime per entro al pensiere 
e segnatamente in quella forma e accezione che e si- 
noiiimo di subbietto o di cosa ; considerate che in qiia- 
lunque momento di nostra esistenza ricorre I’occa- 
sione di paragonare il sentimento di noi medesimi con 
la percezione delle forze e dcgli atti che dal di fuori 
(’i penetrano. E materia di tal paragone sono il sub- 
bietto nostro coi subbietti di quelle forze. Quindi la 
mente di necessity vi scorge rassomiglianza compita, 
in quanto sono gli uni e I’altro un che di riposto, di 
sconosciuto e d’ indefinite; e per cio medesimo, variando 
tiittora i fenomeni, I’apprensione dei subbietti non 
varia ; la quale poi guardata da se e distinta da essi 
fenomeni e contemplata nel suo concetto porge la idea 
generale della cosa ovvero sia delP essere sostanziale 
astratto. 

Il perche, s’egli e verissiino che i fanciulli ad ogni 
trattq domandano che cosa e questo e cotesto, e mo- 
strano con cio chiaramente di gia possedere il con- 
cetto universale di sostanza, non ne discende punto 
la conseguenza volutane ricavare dai Rosminiani che 
sia innata neH’iiomo la idea dell’ essere comunissimo- 

138. — D’altra parte, anche questa nozione vuota ed 
interamente logica puo sorgere nella mente molto per 
tempo, osservata e considerata la descrizione che noi 
facemmo della sua doppia origine. Perocche nell’ anima 
accade continuamente, cosi il paragone fra il compa- 
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rii*e e cessar dei lenomeni, quanto I’apprensioue del- 
r Ente assoluto, quale termine del nostro pensiero; 
che sono due atti mentali mediante cui dopo parec- 
chie astrazioni e giudizj si occasiona il concetto del- 
I’essere puro e affatto indeterminato. Di tal guisa, 
tlopo aver noi dimostrato che nella forma essenziale e 
j)erpetua delle nostre cogitazioui non entra alcuna ne- 
cessita di far luogo all’ idea dell’essere puro, al presento 
riconosciamo per via storica, se e lecito cosi parlare, 
che quella nozione sebbene dee comparir fra le prime 
flentro la mente, non pero di meno I’interrogare dei 
fanciulli prova unicamente la presenza nel lor pen- 
•siere della nozione di cosa e cioe di sostanza. All’ ul- 
tra dell’essere puro bisogua, per venir concepita con 
precisione e perspicuita, un abito e un csercizio mag- 
giore deir astrazione e del pensiere speculative. 

139. — Si voile pure dalla espressione vocale de’no- 
stri giudicj dedurre la necessaria presenza in quelli della 
nozione dell’ ente, affermando che quivi la voce da cui 
e significata la copula ti*a il subbietto ed il predicate, 
vuole invece siguiftcar sempre in raodo distinto ed espli- 
cito r esistere della cosa di cui si giudica. Noi neghiamo 
a dirittura quella presunta generale significazione, sel)- 
bene confessiamo che il verbo denominato sostantivo 
serve eziandio in casi particolari all’ ufficio d’ indicare 
r asti’atta e sola qualita dell’ esistere usandosi percio 
di sopprimere ogni parola aggiuntiva. Se io pronunzio : 
Dio e buono, intendodi esprimere lA inerenza della bonta 
in Dio; e il verbo a forza copulativa e vale a dire che 
indica per appunto quella inerenza. Invece, in questa 
frase: Dio e, ovvero, Dio esiste, per lo certo, il verbo 
esprime esplicitamente che I’essere o I’esistere appartieue 
a Dio. La grammatica, impertanto, non dara niuna ra- 
gione a cotesti ideologi insino a quando non avranuo 
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mostrato che mai il verbo sostantivo non prende ufiicio 
di indicare 1’ inerenza del predicate nel subbietto, ov- 
vero die non possa egli adempiere cotal suo fine senza 
notare puranco in mode distinto ed esplicito che il 
subbietto esiste. 

140. — Ne parmi altresi malagevole di avvisare il 
perche nel verbo sostantivo entrasse naturalmente 
I'abito d’ indicare il nudo rapporto dell’essere. Appari- 
sce chiaro a ciascuno che fra le tre voci esprimenti un 
giudicio, la copula sola a carattere univei*sale e inde- 
terminato. Ella annunzia bensi un legame d’ inerenza. 
ina nulla non determina circa la natura del subbietto 
e del predicate. Era dunque un segno convenientissimo 
ad avvertire la nozione piu indeterminata del mondo 
siccome quella dell’essere. E perche la copula pro- 
nunziata subito dope il nome, sebbene non accenna 
ancora la specie di predicate che le vien dietro, pure 
aft'erma di gia nettamente che qualcosa iuerisce nel- 
r oggetto nominate, e questo puo gia dalla mente ve- 
nire riconosciuto siccome un subbietto o ideale o reale, 
quindi con accorgimento i grammatici appellarono so- 
stantivo il verbo o la parola originalmente deputata a 
congiungere I’addiettivo al nome. 

141. — Se poi dair Italia giriamo gli occhi sulla Ger- 
mania, che strano concetto ci converra fare di quel si- 
stema che pone a principio di tutte le cose e a gene- 
ratore di Dio 1’ essere comunissimo ; e vale a dire 1’ idea 
die nasce da una relazione esteriore degli enti avvisata 
dal pensiere e che il pensiere intromette continuo 
ne’ suoi giudicj come una specie di uotazione algebrai- 
ca ed un segno il piu frequente e manesco perche 
il meno determinato? 
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CAPO SESTO. 
DEGLI UNIVERSALI. 


I. 

142. — Sebbene dalle cose discorse circa le idee si 
puo ricavare una opinione molto precisa intorno gli 
uuiversali, pure considerandosi die tutto il medio evo 
ne a ragionato con passione ed ostinazione infinita e 
die per lo certo essi motivano una questione delle 
piu implicate e sottili della ideologia, non incresca al 
lettore di tornarvi sopra con la meditazione e di segui- 
tare a passo a passo i nostri giudicj che faremo chiari. 
ordinati e concisi al possibile. 

143. — E prima, altro e il generale e il comune ed 
altro r universale ; e appresso gli antichi questo se- 
condo fu talvolta domandato natura universale. Ma 
una simile natura e possibile ed e sussistente in al- 
cuna cosa? A tutte le perfezioni divine, se bene si 
guarda, conviene il nome di nature universali, perche 
sono une insieme e infinite e ciascheduna altresi rac- 
chiude 1’ infinite delle proprie determinazioni. 

Ma nel mondo create non crediamo che sussistano 
di tali nature universali ne come subbietti capaci di 
modi infiniti ne come cagioni efficienti d’ una specie 
intera di effetti, alia maniera che Aristotele immagino 
la potenza del prime mobile o Platoue quella del- 
I’anima di questo mondo visibile; od Averroe quella 
deir intelletto ageute, s’ egli in fatto lo figurava so- 
speso fra Dio e gli uomini o non piii veramente 1’ uni- 
ficava con Dio medesimo. 
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Per quanto gli stucliosi e curiosi della natiira ab- 
bian cercato e assaggiato ogni maniera di sostanze, 
di forze e di operazioni, mai non si sono abbattuti in ' 
qual cosa di uno insieme e infinito ; che nel vero 
jivrebbe ad essere cosi fatta la cagione o il subbietto di 
cui parliamo. Invece ogni generazione di virtu attive e 
(‘onoscibili per esperienza e trovata divisa in subbietti 
finiti ed innumerabili. 

144. — Aggiungasi a cid il raziocinio il quale cosi 
discorre: se quel subbietto o quella cagione interini- 
nata che supponiamo poter esistere fra gli enti creati 
(’ontiene una condizione positiva di essere. questa non 
pud mancare all’ Ente assoluto dove ogni specie posi- 
tiva di cosa rinviene la superlazione sua e vale a dire 
che riesce infinita. Non pud dunque 1’ infinito medc- 
siino sussistere nel mondo create. Solo vi potrebbero 
comparire quegl’infiniti i quali per la forma loro de- 
ficiente e degenere vizierebbcro invece di compiere la 
natura divina. Ma procedendo per 'appunto coteste 
forme originalmente dalla limitazione e caducita delle 
cose, in qual maniera entrerebbe in esse 1’ infinitudi- 
ne ? Per fermo, sarebbe gran paradosso il figurare un 
male infinito il qual sia subbietto e cagione universa 
di tutti i mali, ovvero un dolore infinito e un’ infinita 
bruttezza. 

145. — Ma neppur la materia e capace della divina 
superlazione; onde si pud investigare se almeno sia 
possibile sostanzialmente la. materia una ed intermi- 
nata. E sarebbe, per mio giudicio, quando la materia 
fosse non altro che quella inerte e passiva continuitii 
che stimarono gli Aristotelici. Ma nella materia si 
manifesta numero grande di forze con varieta stra- 
bocchevole di atti e fenomeni. Se dunque tali forze 
sono attribuite alia materia, questa come infinita ed 
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universale a pure certa potenza attiva infinita wl 
universale. Onde noi ricadiamo nella concezione teste 
riprovata del prime mobile e dell’ anima universale 
del mondo; e vale a dire che s’ introduce nella mate- 
ria una virtu efficiente assoluta la quale viene percio 
a mancare alia divina causalita. Qualora poi si sepa- 
rino le forze dalla materia, questa, chi ben la guarda, 
diventa sinonima dello spazio; e se il concetto di spa- 
zio rappresenti o no una natura universale, fu esami- 
nato da noi in altro scritto e puo il lettore pigliarne 
notizia nell’ Appendice.^ 


II. 

146. — Da cio risulta che nature univcrsali insieme 
e individue non sussistono in mezzo al mondo create; e 
(“io die nelle cose vien giudicato universale, e sem- 
])licemente il coraune ed e replicato e diviso le taute 
volte quanti subbietti sostanziali e separati il conten- 
gono ; se pure nell’ ordine delle esistenze organate e 
viventi non voglia dirsi che i primi germi delle specie 
propagatisi infino a noi ebbero effettualmente virtu 
universale, del che faremo jiarola un po’ pin avanti. 

147. — Rimane, pertanto, che si discorra degli uni- 
versali in quanto sono idee e concetti. Imperocche i 
nominali pin moderati furono appunto concettualisti ; 
e vale a dire che negarono all’ universale qualunque 
realita oggettiva nel mondo eterno e nel temporale, e 
solo gli dettero esistenza particolare dentro la mente. 
.V’ di nostri il simile venne ripetuto dai Lockiani e in 
genere dai filosofi detti sperimentali od empirici. Ed 
e singolare che Antonio Rosmini cosi erudito nelle 

* Veili ApprmUce, I. 
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scrittiire di sant’ Agostino e d’ altri platonici, dopo 
avere negate ai sensi, alle percezioni e a qualunque 
esperienza la possibilita di produrre V universale den- 
tro la mente, lo venga poi raccogliendo tutto quanto 
nella sua famosa nozione dell’Ente astrattissimo ; al 
quale mancando la reale oggettivita ne vengono a 
difettare similmente tutte le idee ; che, giusta il parere 
del Rosmini, tutte s’ informano della nozione dell’ es- 
sere pure. Onde, di tal maniera si ricasca nel pretto no- 
minalismo e 1’ ente viene a contenere a un di presso la 
uiiiversalita del nulla che vuol dire la negazione infinita. 

148. — Noi, invece, abbiamo affermato e provato, ci 
sembra, evidentemente che non pure le idee di specie 
e di genere ma tutte le idee di tutte le cose sono di ne- 
cessita universali ed esprimono altresi ad intra un og- 
getto sussistente e di virtu universale. II perche, non 
si fa piu luogo alia' domanda di colui nel Teeteto di 
Platone se anclie le penne e i peli ed altre cose minute 
e dall’ uomo spregiate avessero il loro archetipo e la 
loro essenza oltramondana. Perocche, nella efficienza 
divina ogni cosa indifferentemente e assolutamente sus- 
siste quale cagione suprema e quale esemplare perenne 
ed inconsumabile e si fa subbietto reale alia infinita 
idealita ; ne la idea di sostanza v’ a piu ragione di es- 
sere o piu dignita che quella di accidente, ne I’idea d’ un 
peliizzo 0 d’ un ragnatelo che quella dell’ uomo e di 
tutto il mondo. Per simile, sono reali ed universali tanto 
i concetti del comune delle esistenze finite cose quanto 
gli altri che non s’ appropriano se non a questo indivi- 
duo, ovvero a cotesto; perocche ad ogni accidente par- 
ticolare e singolo risponde un concetto assoluto, il quale, 
accidente potendo moltiplicarsi tal quale in infiniti al* 
tri esseri, ne segue che il suo concetto correlativo a 
pure una virtu eterna di universale rappresentanza. 
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149. — Riconfermasi adunque che ogni nozione spe- 
culativa di cosa e reale ed universale, perocche ella e 
una assolutamente ed e infinita nella sua sorta, rap- 
presentando per entro 1’ etemita tutti gli esseri in cui 
si attua o puo almanco attuarsi. La quale universalita 
e rappresentanza proviene per ultimo dalla causalita 
esemplare clie in questa idea e in cotesta esprime tale 
sua deterrainazione e cotale altra ; gli effetti adunque 
attuati 0 possibili sono di ragione e naturalmente rap- 
presentati nella cagione loro che e sola efficiente e su- 
prema. E bene noi dimostrammo piu sopra che il possi- 
bile metafisico vuol significare all’ ultimo il fattibile, e 
cioe che tutte le cose contingent! nella cui idea non en- 
tra implicanza veruna quando anche non esistano, pure 
sono fattibili e pero esistono virtualmente nella effi- 
cienza infinita. Cosi venne dimostrato eziandio il prin- 
cipio di causalita e proferita la ragione dell’ assolu- 
tezza, universalita e innegabilita dei concetti. Quindi 
si fece inutile a noi il cercare ed il controvertere sulla 
natura dei pensamenti di Dio e se le idee umane sono 
un riverbero di quelli od anzi sono essi medesimi 
que’ pensamenti afl'acciati al nostro intelletto. 

III. 

150. — Avvertivasi da molti iugegni speculativi che 
uelle sostanze e combinazioni di sostanze a cui e data ed 
anzi e come prestabilita certa forma esatta e costante 
di essere, la natura tende di poi a riprodurla con fedelta 
e precisione e solo dal potere casiiale degli accident! ne 
viene distolta ; onde assai radamente o forse non mai lo 
stampo, a cosi chiamarlo, di quelle sostanze opera con 
fedelta e perfezione compiuta. E perche la natura, 
come si toccherii altrove, congiunge pressoche sempre 
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la bellezza alia perfezione, cosi, quando ella neH’ope- 
rar suo potesse adempiere a capollo le intenzioni che 
a, ogni fattura delle sue mani spleuderebbe di quella 
che fu domandata bellezza ideale ; ed ogiii uomo sa- 
rebbe avvenente quanto 1’ Apollo del bel vedere e ogni 
donna quanto la Venere di Prasitele. Ne cio si debbe 
considerare soltanto nelle figure dei corpi, ma ezian- 
dio in quelle degli aniini ; essendo che sembra ma- 
nifesto che la natura va creando le anime umane 
(quasi direbbesi) tuttc conformemente ad un esemplare 
comune ; e pero ella vuole d’ ogni individuo fare altret- 
tanti Archimedi e Galilei e Raffaelli, ma le forze acci- 
dentali e le scorrettezze organ iche la im])ediscono ; il 
perche debbe accettarsi quest’ altra sentenza mirabile 
che cio che il gencre umano e capace di fare lo mo- 
stra soltanto in quegli individui singolarissimi, mentre 
nella moltitudine la intenzione della natura e sempre 
tradita e le facolta del nostro essere sono come sofFocate 
ed imbozaacchite. 

151. — Ora nelle sole idee noi possiamo raffigm-are 
e pensare coteste universali intenzioni della natura e 
sono appunto gli archetipi ed esemplari perfetti me- 
ditati da Platone. 

In questa guisa medesima va il nostro intelletto 
componendo dentro la mente il prototipo di certe ec- 
cellenze o d’ arte o di scienza o d’ operazione ; il proto- 
tipo diciamo del perfetto oratore o del perfetto cor- 
tigiano ovvero del comandante d’ esercito quale e 
Giro ill Senofonte e GofFredo nel Tasso. A tutto cid 
corrisponde una jiossibilitii eterna e assoluta non di- 
versamente da quello che accade per ogni altro con- 
cetto; e tale possibilita sebbene e una assolutamente 
nella efficienza divina, non e angustiata a dovere ad 
extra attuare un solo individuo ma sempre ed in ogni 
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caso ne puo attuare clei coiisimili senza numero; e pero 
iu ogni idea i)rototii)a la virtu rappreseutativa e cosi 
universale come in tutte le altre. 

152. — V’ a oltre cio nelle cose finite 1’ essenziale 
e r accidentale ; quello cioe che non puo niancare 
ad una determinata natura e quello che dipende da 
cagioni minime e differenti; e le piu minime e acci- 
dentali variano da individuo a individuo; in quel 
cambio, le meno leggiere e fugaci variano solamente 
da cliraa a clima, da contrada a contrada e va’ di- 
scorrendo. Le idee uuiversali iinpertanto disposte sotto 
diverse rubriche e rappresentando talora 1’ essen- 
ziale e talora 1’ accidentale degli esseri, esprimono 
un fatto e una legge costante della natura delle 
cose. Debbesi per altro avvertire die ancora in questo 
particolare fu grandemente equivocate. Poiche le idee 
rappresentano tutte la vera esseuza increata di tutte 
le cose, rappresentandone la cagione efficiente e P as- 
soluta possibilita ; dove die intendendosi delle essenze 
attuate e vale a dire di cio che e veramente sostan- 
ziale dentro le cose finite e senza di cui non sussiste- 
rebbono, le idee lo rappresentano al modo che fanno 
d’ ogni rimanente ; e puo il giudizio nostro ingannarsi 
reputando essenziale cio die non e e vice versa. 

153. — Ma qui siamo direttamente condotti a discor- 
rere dei generi e delle specie, intorno de’ quali fu menato 
maggior ruinore nelle scuolft del medio evo ; le quali se- 
guitando pressodie tutte Aristotde non giunsero a rico- 
noscere die la idea assoluta di qual sia esistenza e di 
necessita universale; e non gia solamente quelle che raj)- 
presentano il comune delle cose e piu specialmente il 
comune die si raccoglie nelle specie e nei generi del mon- 
do organico. E prima si fece questione della maniera 
onde il comune delle cose viene adunato ed unificato 
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<lentro la mente ; poi I'u richiesto se all’ unita mentale 
rispondesse nella natura alcuna reale unita. E si venue 
considerando che in ogni specie ed in ogni genere appa- 
risce un’essenza e un tipo il quale in mezzo a tutte le 
differenze, varieta e permutazioni correspettive non so- 
stiene alterazione giammai e mostra di pro venire da ca- 
gioni piu estese e piu sostanziali, inentre dal loro ope- 
rare in di verso modo per 1’ impulse regolato insieme e 
diverse di altre cagioni provengono le varieta e le mu- 
tazioni degli individui rispetto alia specie e delle spe- 
cie rispetto al genere. Noi stimiamo che in parte al- 
meno i fatti tengono fede a coteste supposizioni, ma 
non cosi pienameute ed esattamente come pretendono 
molti tisici ; sopra di che faremo lunga e particolare 
trattazione nella Cosmologia e pero a quella ci rimet- 
tiamo. Quivi similmente agitando la questione della 
permanenza o mutabilita delle specie, occorrera d’ in- 
dagare se tutte provengono da un solo principio trasfor- 
mabile e progressivo, ovvero ciascuna appartiene a certa 
forma e complessione prestabilita ed iualterata. 

154. — Del resto, e da riconoscere che se nella mente 
umana mancassero quelle unita di specie e di genere, 
quelle del particolare e del proprio, del contingente e del 
necessario ed alcune altre conform!, la scienza ci diven- 
terebbe impossibile, perche soprafatta dalla farragine, a 
cosi chiamarla, dei singoli e non piu capace di mettervi 
ordine. Che se le unita mental! suddette per noi sono 
ragione e ordine, sembra ch’elle debbano tenere esatto 
riscontro con la natura ; perocche fra essa e 1’ umano 
intendere interviene certo una perfetta armonia. Que- 
sto fa pensare di nuovo che le specie e i generi oltre 
alia realita che trovano siccome concetti nella etficienza 
divina rinvengano altra piu prossima realita nei fatti 
della natura. 
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155. — Sopra do, noi per al presonte consideriamo 
che se dee correre un’ armonia profonda e maravigliosa 
fra la natura e la nostra mente, puo la sapienza e 
potenza infinita averla pensata e prodotta in maniera 
troppo diversa da quella che a noi compare la pin 
opportuna e piu semplice; e nulla forza la mente a 
concedere che nella natura oltre gl’ individui debba 
essere qualche altra unita sostanziale, rassomigliante 
alle unita di specie e di genere escogitate dall’ uomo. 
E gia venne avvisato da noi molto bene che il comune 
delle cose rappreseutato dalle unita mentali di specie 
e di genere c’ introduce alia cognizione piu intima delle 
sostanze e delle cause ; indicando nelle prime 1’ essen- 
ziale e 1’ accidentale ; e nelle seconde, le potenze che 
operano sempre ed in ogni dove e 1’ altre che operano 
a tempo e in modo particolare. 

156. — D’ altro lato, senza cercare piu sottilmente 
di tal soggetto, puo la mente aquetarsi in questo giu- 
dicio che le unita di specie e di genere sono fon- 
date sulla somiglianza perfetta e questa se non e uno. 
e imitazione dell’ uno; perocche il finito non puo non 
essere segregate e diviso e pero diverse dall’ uno che 
e propriamente infinite ; e solo gli si puo accostare 
mediante 1’ indefinita moltiplicazione del simile, la 
quale convertirebbesi in identita, qualora le esistenze 
potessero trapassare I’una nell’ altra. 

E appunto perche I’anima nostra esiste indivisibil- 
mente e I’intelletto e pure indiviso, riceve clla I’inde- 
finito ed il simile sotto forma di unita. E questo mi 
sembra un modo di armonia fra la natura e la mente 
assai manifesto ed assai razionale. Ma di cio che biso- 
gna pensare dell’ unita nelle opere della natura e nelle 
leggi che la governano faremo discorso meditate e mi- 
nute nella Cosmologia. 

Uamiam. 18 
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IV. 

157. — Tutto e universale, adunque, nella sfera delle 
idee; ne i generi o le specie riescono piu universal d’ogni 
ente singolo e d’ ogni suo leggiero accidente ; essendo 
la universalita attribuzione propria d’ ogni nozione e 
concetto. Del pari, ogni possibile e ogni trascendente 
tletermina certa essenza eterna e assoluta ; ne anno 
le specie ed i generi privilegio alcuno di determinaro 
essi e costituire le essenze. 

158. — Accade, impertanto, di aver bene a mente che 
quando ragionasi delle essenze specifiche e delle generi- 
che ei si parla in maniera equivoca adattando un voca- 
bolo stesso a cose differentissime. La causa della quale 
perturbazione e gia molto antica e procedette da Aristo- 
tele principalmente, cui piacque di ravvisare le essenze 
non gia nelle idee, si veraniente nel piu sostanziale e 
piu intirao delle cose in atto ; e perche cio si avvera per 
ordinario nel comune di esse cose, di quindi provenne 
che le essenze aristoteliche, per si cbiamarle, parvero 
continate nelle specie e nei generi. Ne tali essenze man- 
cano della rispettiva realita nell’ infinite delle idee. 
Come parimente le innumerabili loro attinenze alle va- 
rieta ed agli accident! che le accompagnano e le mo- 
dificano per entro gli oggetti individui trovano il ri- 
scontro loro in altrettante relazioni ideali che emanano 
dair idea precipua di tale essenza e di tale altra, inten- 
dendo qui il vocabolo nell’ accezione aristotelica. Ma 
r essere e il valore oggettivo di simili idee non prevale 
di efficienza, di plenitudine, di fecondita e di primazia 
a tutte le altre. Nell’ infinita idealita esiste e permane 
ogni cosa eminenter, e vi esiste e permane con pari 
dignita e importanza ; e da pertutto e 1’ unita e T asso- 
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lutezza, come la varieta inesauribile delle determina- 
zioni. Imperocche, sebbene ciascuna idea e segno e 
rappresentazione, e tali sieno altresi le idee di specie 
e di genere; tornerebbe a fallacia grande e danne- 
vole il figurare queste ultime quasiche simiglianti 
alle cifre cinesi le quali con certe aggiunte diverse di 
tratti di penna designano nettamente cosi il comune 
di certe nature come il particolare e 1’ accidentale de- 
gl’ individui. Le idee sono segni eterni e immutabili e 
])ero non variano e non si modificano, sebbene dimora 
ciascuna come un’ alta unita comprendente 1’ infinite 
delle sue relazioni ; e d’ altra parte, come si disse nel 
capo prime e secondo di questo libro, ciascuna di 
(^uelle relazioni fa segno e rappresentanza da se ed 
in se. Di tal guisa per ogni realita indi vidua in atto 
sono tante le eterne possibilita, quante le variazioni 
e modificazioni di lei, che vuol dire senza numero ; 
e bisogna aggiungervi tutte quelle che non vengono 
air atto e sono giacenti nella possibilita immobile 
della increata efficienza. Cosi, da capo il diciamo, nella 
sfera ideale oggettiva 1’ infinite ricomparisce da ogni 
banda e per qualunque astratta cogitazione; come 
parimente in ogni minuta determinazione ricompari- 
sce la unita della eterna essenza. 

159. — Laonde, allora che noi leggiamo appresso i 
platonici antichi e moderni della unicita dell’ essenza a 
rispetto della moltiplicita delle cose correlative attua- 
bili e contro all’opinare de’ peripatetici i quali repli- 
(;ano numericamente la essenza quante sono le cose in 
atto che la contengono, noi sappiamo assai bene al pre- 
sente il giusto e vero significato e valore di tutto cio. 
Perche ciascuna delle essenze platoniche e una perfet- 
tamente a riscontro della moltiplicita degli esseri cor- 
relativi o attuabili o in atto. Ma d’ altro lato, nella di- 
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vina e perpetua possibilita, non e termine alcuno alia 
varieta e moltiplicazione di quelle essenze. E quando si 
affermi che le minori entrano nelle maggiori e darsene 
alcune di genere cosi ampio da contenere o in potenza 
o in dignita tutte le rimanenti, come, ad esempio, la 
nozione del bene o quella dell’ uno o 1’ altra dell’ es- 
sere, noi giudichiamo cbe, per un certo rispetto logico. 
cio e vcrissimo ed e nel mondo ideale significato con 
altrettanti concetti od essenze. Ma fu notato piu sopra 
cbe le idee generano e sono generate a vicenda ; e per 
simile, a vicenda sono contenute e contengono; perche 
tale e da ultimo la natura sopraeccellente dell’ infi- 
nita realita in cui le essenze o determinazioni od unita 
assolute che le si chiamino serbano tutte uguale divi- 
nita, grandezza consustanzialita ed efficienza. 

IGO. — Concludesi che in risguardo del mondo ideale 
non pub farsi controversia nessuna intorno ai generi e 
intorno alle specie. Avvegnache la universalita loro e 
comune a tutte le idee; e le lor diifei’enze e le loro si- 
militudini si concretano effettualmente e perpetual- 
mente nelle respcttive determinazioni della possibi- 
lita infinita come ogni altro ordine e forma di verita e 
di efficienza. 

161. — Che se nelle specie e nei generi vuolsi guar- 
dare air ordine della causalita e pretendesi di risolverli 
tutti in ccrte leggi supreme di pochi principj attivi e 
che tali leggi e tali principj trovino nella efficienza 
divina altrettanta semplicita e unita di azione crea- 
tricc, torna, per nostro avviso, circa al proposito il di- 
scorso medesimo compiuto teste ; e vale a dire che certo 
la efficienza divina opera con semplicita e unita stupen- 
da e maggiore d’ogni umana estimazione; e quelle in- 
dagini nostre circa 1’ ordine delle cause e la riduzione 
delle specie e dei generi aiutano la nostra mente a 


Digitized by Google 



DELLE IDEE. 


277 


si'rutare e indovinare picciola parte di quella sapienza 
e potenza arcana. I quali nostri indovinamenti se fonda- 
ti in ragione e sceveri d’ogni implioanza logica, trovano 
il riscontro della eterna verita e della realita oggettiva 
nello infinite delle idee ; e vale a dire che quando an- 
che non si raffrontino esattamente con I’ordine e la 
saggezza universa, mantengono 1’ essere proprio di ve- 
rita astratte e ipotetiche. Ma gli e manifesto che nello 
infinite della potenza e nello infinite dell’azione crea- 
trice non dimorano gerarcliie positive di generi e di spe- 
cie, di cause e di effetti ; ma sono tutt’ uno 1’ accidentale 
ed il sostanziale, la semplicita dei principj attivi e la 
diversita interminabile delle applicazioni. Quivi e una 
suprema inconoscibile unita di potenza e di atto, in cui 
sono tutte le distinzioni e nello stesso tempo tutte esse 
distinzioni vi si unificano e vi discompaiono. 

Dope cio, rimane cbiaro e patente siccome accosto 
alia vera e compiuta teorica delle idee la gran que- 
stione degli universali e 1’ altra delle essenze, e 1’ altra 
pure dei generi e delle specie muti abito e sembiante, 
e divenga agevole, se il giudicio nostro non falla, di 
appianarne le difficolta e sgropparne i nodi. 


CAPO SETTIMO. 
degl’ ikflussi diviki. 


I. 

162. — Ma troppo saria sconveniente uscire da que- 
sti cenni di scienza logica e psicologica, senza toccarne 
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quella parte che s’ attieiie aucor di vantaggio all’ on- 
tologia, perclie studiasi d’iiidagare parecchi influssi 
imniediati e special! dell’Assoluto dentro rariimo no- 
stro. 

Materia e questa certamente da occupare piu d’uu 
volume ; e non pertanto, vogliamo al possibile com- 
pendiarla piuttosto che ometterla ; desiderando che la 
presente opera mentre intende massimamente a costi- 
tuire i principj dell’ ontologia e della cosmologia, non 
lasci intatto ed inosservato taluno dei subbietti pin 
controversi della metafisica. 

163. — Non tutto per altro in questa teorica doi 
congiungimenti e influssi divini puo riuscire compiuta- 
mente dimostrativo ed assumere I’abito piu rigoroso 
della scienza. V’ anno lor luogo qua e la eziandio certe 
suggestion! e certe divinazioni (a cosi chiamarle) del- 
I’istinto razionale, e un esercizio conveniente dell’ arte 
congetturale. Si vogliano, pertanto, distinguere alcuni 
puiiti di questa trattazione peculiare e incidente dalle 
altre parti propriamente essenziali e apodittiche del 
nostro libro. 

Sono cinque, per cib che a noi sembra, le forme 
di congiungimento spirituale dell’anima con I’Asso- 
luto. E sebbene possono essere molte di piu, e forse 
sono, dubito che se ne abbia coscienza distinta. Ma 
di queste cinque o si possiede I’intuito diretto a ri- 
guardo almeno dei loro elfetti, o si a la dimostrazione 
logica, 0 se ne pub fare fondatissima conghiettura. 

164. — La prima forma e causale; e la induce per se 
immediatamente e universalmente I’atto creative. Ma 
di tale atto noi non abbiamo in realta ne senso, ne per- 
cezione, ne intuito particolare, ne vediamo effetto al- 
cuno speciale che lo riveli. Ed anche si pub dubitare 
con fondamento della possibilita di simile intuito. Con- 
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ciossiache comel’atto creativo fa esistere tutta la no- 
stra sostanza ed ogni sna condizione ed ogni suo muta- 
mento noi dovremmo intuire la creazione del nostro 
essere intero e del nostro medesimo intuito, il die im- 
plica contradizione e sara veduto meglio pin tardi. D’al- 
tra parte, come quella virtu creatrice investe, per si 
dire, immobilmente e invariabilmente 1’ essere nostro 
compiuto, seguita die I’intdletto e qualunque facolta 
d’ apprensione e d’ intuito non a modo alcuno di distin- 
guerla ne dentro 1’ animo per un effetto speciale, ne 
fuori per una speciale determinazione dell’ atto assolu- 
tissimo die e I’essenza stessa di Dio; posto aiicora che 
noi fossimo fatti capaci di percepire cotale esseiiza. 
L’atto creativo spandesi uguale e indivisibile per I’in- 
tero universo : e come non a nioto ne varieta e non pos- 
siamo sentircene penetrati, da onde e in qual maniera 
giungerebbesi ad acquistare o sentimento o intendi- 
mento della divina energia? Tale sorta, dunque, di 
congiunzione dell’ Assoluto con noi e con T universo 
create porge di se una cognizione meramente razionale 
e dimostrativa, e cio s’ andera confermando altrove con 
altri argomenti. 

165. — Quindi la prima forma di congiunzione di cui 
siamo consapevoli chiaramente e immediatamente si 
e quella delle idee. Pensare all’eterno subbietto delle 
verita necessarie altro non puo voler dire che vederlo 
intellettualmente ed averlo per ultimo termine del no- 
stro atto cogitative. Se non che, piu volte venne spie- 
gato qualmente quella coscienza medesima, la quale ci 
attesta con certezza che noi pensiamo in ogni con- 
cetto il sustrato della idealita infinita, ci atferma con 
pari evidenza che tale sustrato sempre ci apparisce 
involto, a cosi parlare, nell’ essere rappresentativo o 
nella idea che voglia chiamarsi. Onde siamo astretti a 
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concludere che 1’ intuito nostro non lo penetra in guisa 
veruna o (nel inodo che si usa discorrere per gli og- 
getti sensibili) che noi non lo percepiamo. A noi e date 
soltanto d’intuire le idee col termine estremo della 
lor congiunzione. E perche le idee rappresentano bensi 
la vita, I’attivita, Tenergia e simili, ma per se mede- 
sime non anno attivita, ne energia, ne movimento, ne 
vita ; conciossiache elleno in se e da se non sono sub- 
bietto e sostanza, o per lo manco non ci appariscono 
si fatte ; di cotal guisa viene impedito a noi d’ intuire 
per via immediata qualunque reale determinazione e 
qualunque atto dell’ Assoluto. Se pure non voglia chia- 
marsi atto quella sua presenzialita manifesta a noi nel 
fondo d’ogni nozione. 

166. ^ — Ma se non va oltre cio la virtu intellettiva e la 
pura opera della mente, accogliesi dentro 1’ anima un’al- 
tra specie d’influsso, ed e quella sorta di maravigliosa 
energia, la quale si accompagna sempre con le verita 
necessarie e che induce I’animo nostro a consentire 
in esse subitamente e assolutamente. Di guisa, che 
quando anche la volonta nostra tentasse di ribellarsi 
a quell’alto predoniinio della verita noi ravvisiamo che 
il nostro no pronunziato artificial mente verrebbe cou- 
tradetto da un assentimento tacito e cosi spontaneo 
quanto invincibile; ne riflettendovi sopra ed esami- 
nando ad uno per uno con la virtu discorsiva tutti i 
supposti possibili, immaginiamo forza nessuna o mate- 
I’iale 0 spirituale che giungesse dentro la mente a can- 
cellare quel si ; imperocche niuna cosa varrebbe a 
spegnervi la luce interiore e incessante che raggia e 
brilla al cospetto dell’essere. Ora la descrizione sin- 
cera di cotesti effetti delle verita necessarie sembra a 
me piu che bastevole a dimostrare con saldezza che 
la cagione di quelli mai non puo riuscire subbiettiva 
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lie mai rampollare cla altra energia, la quale non 
fosse infinita. 

167. — Dicemnio cbe cotesta energia sempre accom- 
pagna la vista delle verita necessarie, sebbene non esce 
iramediata dal loro conteuuto; e rintelletto non iscorge 
cbe sia un atto ne speciale ne generale dell’ eterno 
subbietto a cui riferiamo tutte le idee. Del qual sub- 
bietto (assai volte si defini) la intelligenza conosce di- 
rettamente la vuota presenzialita e niai non perviene 
a ravvisarvi alcuna determinazione speciale e quindi 
pure nessun atto e nessuna energia. A cio si badi 
con particolare attenzione da’ nostri lettori ; concios- 
.siacbe, trascurando questa minuta distinzione, si con- 
fondono troppe cose insieme e si altera la vera dot- 
trina della cognizione. 

168. — Altro e (ripetianio) la forma e il contenuto 
degli esseri rappresentativi e la connessione loro al ter- 
mine e sostegno comune, ed altro quella virtu occulta 
ed ineluttabile onde e svegliata la volonta nostra a 
compiere 1’ atto di affermazione. II volere e facolta dif- 
ferentissima dall’ intendere e 1’ atto di affermazione dif- 
ferentissimo dall’ atto d’ intuizione. E diciamo cbe e una 
occulta virtu quella onde e mossa la volonta nostra al- 
I’atto replicato e persistente di affermazione. In effetto, 
cbe vi sia tale forza spirituale operante nell’ animo non 
si puo in niuna guisa negare. Comincia e vero la vo- 
lonta neir atto di affermazione con ispontaneita perfet- 
tissima. Ma presto s’accorge cbe non a balia veruna ne 
di sospendere ne di affievolire e meno assai di con- 
tradire a quel pieno consentimento. II cbe potrebbesi 
forse spiegare con la semplice perduranza della rap- 
presentazione mentale ; e per fermo, la negazione no- 
stra trovandosi a vicenda negata dal concetto il quale 
persiste e brilla continue di evidenza, viene ad essere 
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nulla e come non succeduta. Salvo che, il grado di 
assentimento che in faccia ad un vero necessario tocca 
il supremo della sua forza e antiviene ogni sorta di 
osservazioni e ragioni intorno alia idea pensata e ci 
pone subito in quello stato particolaredianimo il quale 
si domanda assoluta certezza, e uu fatto che annunzia 
essere la nostra volonta govcrnata da certa efficienza 
spirituale operante in modo conforme e contempora- 
neo con la visione ideale. Imperocche, se noi fossimo 
autori della certezza e del suo sentimento e grado, 
noi potremmo altresi disfarlo. E pero altro e I’impo- 
tenza originata dalla limitazione della facolta, ed altro 
r essere impediti a disvolere cio che si voile ; altro e 
non potere produrre un eftctto, ed altro non poterlo 
abolire, dapoiche ne fummo autori immediati ; la qual 
cosa vuol dire in ultimo di non potere quel che si 
pub ; e perche qui e contradizione palpabile, siamo 
razionalmente necessitati a riconoscei-e la passivita del 
nostro volere. Dicemmo per altro essere occulta cote- 
sta energia e solo comparirne gli effetti. Certo, essa da 
onde mova e proceda direttamente non si vede. Essa 
non e avvisata (da capo il diciamo) ne dentro le idee 
che sono inattive ; ne dentro il subbietto loro comune, il 
quale non lascia scorgere in modo immediate veruna 
sua disposizione ed azione. Nemmanco I’avvisiamo sotto 
alcuna forma di sensazione e di percezione ; coucios- 
siache in tal fatto dell’ anima non v’ e nulla di sensato 
o nulla di organico ed altra facolta peculiare per cib 
non abbiamo. E quando v’ abbia pur del sensato, non 
e primitivo ed originale e succede per lo certo ad altro 
movimento spirituale ed arcano. Solo la riflessione ed 
il raziocinio comune e istintivo pervengono dunque a 
l)ersuaderci che tale sorta di energia debbe necessa- 
riamente provenire dall’ Assoluto. E potrebbe anche 
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I’anima nostra insino dalla sua creazione essere stata 
a cio predisposta ; onde quella energia rimarrebbesi 
dentro lei come una eflicieiiza innata e connaturata 
ma sempre da attribuirsi originalmente a causa esterna 
e trasceiidente. La quale supposizione pub venir pensata 
eziandio per le altre forme e iuflussi di cui siamo per 
ragiouare. 

169. — Da ultimo, non faccia difficolta il riflettere 
che e per avventura impossibile all’ anima sentirsi e 
conoscersi elfettualmente in condizione passiva senza 
scorgere in guisa alcuna cio die genera la passione 
sua. Rispondesi per prima cosa cbe 1’ anima nel caso 
di cui si parla non sentesi penetrata da atto alcuno 
esteriore; raa solo avvisa una limitazioue costante ed 
irremovibile, e introdotta nella sfera medesima della 
sua iutiraa attivita. E quando con la facolta discor- 
siva immagina se mai potesse in qualunque tempo e 
stato e maniera oltrepassare quel limite, conosce da 
capo cbe il limite permarrebbe immutabile. La cagio- 
ne, pertanto, qualechessia di esso limite a natura 
assoluta e non contingente. Tutto questo, come ognun 
vede, non e sentire ne percepire una causa in noi 
operante; e bensi ragiouare sul fatto della limitazione 
ovverosia sulla impotenza nostra a disvolere e disfare 
un atto della propria spontaneita. Ma non sarebbe 
strano ne irrazionale 1’ aggiungere cbe altro e il sen- 
tirsi in condizione passiva ed altro avei’e distinta ve- 
duta e chiara consapevolezza della virtu che opera in 
noi. Tutti gl’ iuflussi divini sull’ animo nostro guardati 
nella lor fonte sono immanenti ed inalterabili e non 
si distinguono, per tale rispetto almeno, dall’ atto crea- 
tive uiiiverso, nel modo che questo medesimo si unifica 
perpetuamente e ineffabilmeute con I’atto assolutissimo 
onde esiste Dio e I’infinito de’ suoi atti’ibuti. 
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170. — Dopo tutto cio par mi quasi soperchio cli av- 
vertire che questo insigne fatto del nostro spirito nulla 
k di simile con le idee innate e con la intuiziohe diretta 
ed intrinseca delle determinazioni attributi e pensieri 
di Dio, forma d’intuizione negata dalla nostra teorica. 
Oerto, noi siamo provvisti della facolta di pensare og- 
gettivamente ed astrattamente a quell’ assentire imme- 
diate ed invitto alia verita ; ma 1’ idea di cio e come 
tutte le altre posteriore al fatto medesimo ; ed in quella 
idea, sebbene venga rappresentata o 1’ attivita nostra o 
la energia occulta che in noi influisce, non v’e nulla di 
attivo e nulla di energico, ma una mera significazione 
e rappresentanza dell’ uno e dell’ altro. Veggasi ora di 
tutto questo una importantissima applicazione ad altro 
fatto del nostro pensiero. 

171. — Avvi (da niuno si nega) parecchi assiomi 
dentro la mente, come per via d’esempio i citati da noi 
nel capo secondo di questo libro, i quali sebbene sieno 
relativi alle realita contingenti, nullameno sembrano 
rivestire 1’ assolutezza delle verita necessarie. Noi gia 
pronunziammo che cio non proviene da una costituzione 
speciale dell’ atto del giudicio ne dal mostruoso mesco- 
lamento di opposte nature, tanto che un giudicio mede- 
simo sia necessario e sia contingente, a priori ed a po- 
steriori. Aflermammo allora ed ora ripetiamo che a 
quelle proposizioni le quali per se niedesime sono 
empiriche noi annettiamo un’ affermazione assoluta 
e assolutamente neghiamo il contrario supposto. Cer- 
to, r esperienza cotidiana ci fa indurre che le mu- 
tazioni degli esseri sono precedute da una cagione; 
e similmente, che nulla di sostanziale non si distrugge 
e che ciascuna forma essenziale di cose permane 
identica con se medesima, non ostante le sue passioni 
e accidenze ; il che porta poi la immutabilita delle 
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lepgi della natura in ciascun tempo e in ciascuno 
spazio. Vero e puranco che tali giudicj induttivi pi- 
gliano una generale significazione ; perocche questa 
e la tendenza di nostra mente, la quale si sperde e af- 
fatica nelle difFerenze raolteplici e si adagia e riposa 
invece nell’ unita degli universali, e pero non mette 
eccezione agli esperimenti e risultamenti suoi induttivi 
che quando i fatti manifesti e contrarj a cio la costrin- 
gono. Per tal guisa diciamo : le stelle tutte sono altret- 
tanti Soli simili al nostro; ovvero: I’attrazione e legge 
universale dei corpi ; od anche: la vita d’ogni ente or- 
ganato domanda periodica assimilazione e rejezione di 
materia. Nondimeno, ei si conviene confessare che in 
questi casi ed in altrettali ognora che andiamo medi- 
tando sulla possibilita d’ un supposto afFatto diverse, 
nessuna forza ci move dentro a negarla recisamente 
come inchiudesse alcuna specie di i-ipugnanza logica. 
Invece, questa forza si fa sentire assai chiaramente 
per gli enunciati surriferiti e per altri della sorte me- 
desima. Ora cotesta forza che e involoutaria e mostra 
di procedere in qualche modo dall’ oggetto quasi una 
luce d’evidenza che a lui s’ accompagna non crediamo 
poter provenire da altra sorgente che da quella stessa 
onde il pensiero e costretto ad assentire invittamente 
alle verita necessarie o vogliara dire ai giudicj chia- 
raati da noi ipotetici ; e il lume dell’ une proposizioni 
e deir altre svegliasi dentro 1’ ai>imo al cospetto della 
verita come per secreta corrispondenza e per atto d’ ar- 
monia prestabilita. 


II. 

Qualunque teorica si ponga innanzi per ispiegare 
la formazione dei nostri concetti e principj piu gene- 
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rali e scriverne quasi a dire la storia e la genealogia, 
lion e lecito di negate che un istinto profondo intel- 
lettuale ci guida e questo non potere appartenere 
salvo che all’anima e nell’anima esser proinosso da 
forza spirituale esterna ed assai superiore; perocche, 
come vedremo in cosmologia, ogni piu nobile facolta 
nmana abbisogna di essere determinata all’ atto da 
un’energia esteriore ad essa facolta ed al suo sub- 
bietto ; sc pure non voglia fai'si ^eccezione per gli atti 
provenienti al tutto dal libero arbitrio, il quale per 
altro non move alle proprie deliberazioni se non po- 
steriormente alia cognizione. 

172. — Un solo esempio tornera forse sufl&ciente ad 
illustrar la materia. Voglia, impertanto, il lettore 
rammemorare a se stesso quanto sia vecchio in lui 
I’esercizio e I’uso del sillogismo. Onde provenne nel- 
I’animo suo la fede amplissima data alia veracita di 
quell 0 strumento del pensiere? forse dall’ accorgersi 
che il sillogismo e un’ applicazione continua dell’as- 
sioma che il tutto comprende necessariamente quello 
che comprendono le parti ciascuna per se? ovvero, 
perche e applicazione dell’ altro assioma divulgatis- 
simo che due cose uguali con una terza sono uguali 
in fra loro ? lo nol credo in guisa veruna ; e penso e 
giudico che molto innanzi di accorgersi di tale o tal 
altro assioma implicato nel sillogismo, la mente nostra 
ne fece uso francamente e con plena fiducia di cogliere 
il veto per mezzo suo. 

173. — Si disse cotesti principj essere conosciuti 
veri e buoni per immediata intuizione. Non disputo 
del vocabolo e lascio ad altri la cura del trovar 
la cagione reale e sufficiente del fatto. Basti qui 
alia investigazione nostra 1’ avere statuito che v’ e una 
guida intellettuale e istintiva, la qual mena molto 
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per tempo la mente nmana a combinare le idee e i 
{^iudicj ; ed e tale virtu direttrice che raeno lo stesso 
Aristotele a confessare una volta per distrazione che 
i principj supremi vengono a noi dal di fuori. Anzi 
(e cio sia notato per transito) la facolta stessa cogita- 
tiva, o la mente che a dir si abbia, e diretta partecipa- 
zione della divina intelligibilita ed e il punto in cui 
la natura umana comincia a sovrapporsi d’ immense 
spazio a tutta la natura materiale ed organica, nel 
modo che verra discusso nel volume secondo. Impe- 
rocche la mente siccome tale non puo uscire da alcuna 
forza della natura. La mente s’ informa della verita e 
(juesta 0 subbiettivo od obbiettivo aspetto che pigli a 
seinpre alcun che di assoluto e di superiore alia nostra 
natura animale ed organica. 

174. — Concludiamo che v’a nell’anima un’azione 
0 un impulse d’ origine trascendente, il quale opera 
contemporaneo alia visione ideale sebbene da lei distin- 
tissimo. E cio per appunto non distinse ed anzi con- 
fuse Antonio Rosmini ; onde fu censurato a buona ra- 
gione (mi sembra) di contravvenire egli stesso alle mas- 
sime sue. Da un lato poneva la uozione dell’ essere 
tanto pura ed astratta da non v’ includere altro che la 
possibilita logica dell’ esistere, o si voglia dire la nuda 
e sola pensabilita. Nondimeno, attribuiva a simil no- 
zione certa efficacia infinita, di modo che repute di 
giungere per quella via e senz’ altro spediente ad una 
dimostrazione a priori dell’ esistenza di Dio. 

175. — Forse I’azione e I’impulso medesimo sovrano- 
tato spiegheranno in quale maniera 1’ anima avverta la 
prima volta 1’ aflfacciarsi delle idee all’intuito suo. Pe- 
rocche se le idee ci appariscono immobili ed inoperose e 
la mente non a azione sopra di esse e la congiunzione 
delle idee con la mente non e guari una compenetra- 
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zione di atti, ma, per mode di parlare, e un semplice ac- 
costamento e combaciamento dei termini, certo debbt> 
intervenire un’ altra cagioue che svegli la tacolta e 
la disponga all’atto d’intendere. Noi ci fermiamo a 
cjuesto cenno soltanto in materia bensi notabile, ma 
piu pertinente ai particolari della psicologia di quello 
che ai supremi principj della scienza dell Ente e 
del Vero. 

170, Ma Dio non e intelligibile solamente ne 

causa soltanto della nostra intelligibilita e delle cose 
che possono venire all’atto di mano in mano e che sono 
rappresentate nella idealita infinita. 

Dio e realita; e in questa sono radunate tutte le 
perfezioni come d’ altra parte in tutte le perfezioni si 
raccoglie ed unifica il bene che e il fine ultimo d ogni 
esistenza. E pero Platone opino che il bene sia il 
fondo deir essere e dal bene provengano tutte le cose. 
Ora, cotesto bene assoluto, rivelasi egli a noi unica- 
mente per via dei concetti e nei soli beni caduchi, 
dei quali ci recano notizia le sensazioni e le percezio- 
ni ? Noi pensiamo che v’ a altra cosa nel nostro spi- 
rito oltre alle idee d’intorno al bene e oltre ai risul- 
tamenti cotidiani del sentire e del percepire. Innanzi 
a tutto e da riconoscere che eziandio il hene come 
V essere a qualcosa d’intrinseco e qualcosa d estrin- 
seco ; a cioe una forma partecipabile e un’ altra inac- 
cessibile che niuno partecipa. Ma il bene partecipato 
pud esso medesimo distinguersi in due specie diverse ; 
perche altro e il bene divino comunicato immediata- 
mente ed altro 1’ ordine eccelso e la economia supreme 
onde gli enti razionali imputabili sono fatti capaci di 
pervenire a quella comunicazione mediante le opere 
loro conformate a quell’ ordine. 

177. — Il bene comunicato immediatamente e bel- 
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lezza o fruizione di bellezza; ed e come lo splendoiv 
di esso bene, una estriusecazione di lui che piglia la 
forma la pin divina insieme e la pin access! bile. II bene 
dell’ordine dell’ universe e propriamente il bene morale, 
6 per rispetto alia fontale cagione e il bene assoluto 
sotto specie di bonta. 

Che poi il bello debba esser la forma, sotto la quale 
si comunica il bene assoluto agli enti razionali fatti 
capaci quando che sia di quella fruizione immediata, 
sembrami averlo mostrato con sufficienza in altro mio 
scritto.^ 

Cio che qui importa si e di provare che la intui- 
zione stessa del bello e il sentimento vivissimo che la 
conseguita sono nell’anima provocati da un influsso 
invisibile della increata pulcritudine. 

178. — Per fermo, cio e chiaro a chiunque considera 
primamente che la bellezza, sebbene appare nel sensibi- 
le, non e cosa sensibile ma tutta spirituale ed intuitiva ; 
e in secondo luogo che nel sentimento da lei svegliato 
e in quella sorta di rapimento soave dell’aniraa che 
suol seguitare la sua comparsa, lo spirito nostro si 
riconosce perfettamente passivo. Non puo dunque tut- 
tocio convertirsi in un prodotto dell’ atti vita nostra 
interiore. E che il bello non sia fattura sensibile, 
quantunque appaia nel senso ancora e nella perce- 
zione, credo si faccia manifesto ad ogni intelligenza, 
la quale rifletta la bellezza risplendere sempre lad- 
dove e una cotale simetria di parti ed una composi- 
zione entro cui certa varieta proporzionasi gradevol- 
mente con certa unita. Ciascuna di esse parti e cia- 
scuna di esse varieta guardata isolatamente non porge 
a niuno ne il concetto, ne il sentimento del bello. 


' Vedi nei Dialoghi di Scienta Prima it Tasso, ovvero delta Tenlngia. 
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179. — dunque il bello nella sua prima appren- 
sione un intuito di rapporto e quindi una idea del 
rapporto medesimo ; il quale e tanto vivo e spiccato, 
quanto originale e diverse da tutti gli altri. Il che tonia 
evidente a ciascuuo quando gli esempj sieno scelti in 
quelle forme concrete ed elementarissime dove non sono 
attinenze di attinenze e da dove e esclusa ogni intro- 
missione di aliena materia. Produci (poniamo caso) 
certi accordi di suoni, accenna nelParia i colori dell’iri- 
de, mostra certi contorni e tinte di corolle e di petab, 
e il fanciullo inesperto non meno che P uomo maturo 
esclamano, compresi d’un sentimento medesimo: oli 
bello, oh bello. Gia fu notato che si pub di parti av- 
venentissime comporre un volto bruttissimo per solo 
difetto di ottima proporzione e corrispondenza. E per 
lo contrario, certe crudezze di colori come certe disso- 
nanze di voci concorrono a far la bellezza di alcuni 
composti figurativi e musicali. Egli non v’ a dubbio, 
adunque, che la pulcritudine e per prima sua manife- 
stazione un fatto dello spirito e una veduta mentale di- 
versa dal senso e dalla percezione. 

180. — Seguita all’ intuito un sentimento ed una 
soavita de’ piu delicati insieme e de’ piu penetrativi ; e 
I’anima laddove lo spettacolo della bellezza sia diffe- 
rente insieme ed unito e continuando e variando al- 
letti ciascuna delle facolta nostre piu nobili, P anima. 
dico, allora n’ e investita tutta e rapita. E quanto 
piu, poi, si profonda nelP investigare la sceltezza e la 
perfezione delle forme e le leggi che ne governano la 
invenzione e composizione, tanto si avvede maggior- 
mente che la bellezza, quantunque trasparisca e baleni 
negli oggetti sensibili e in mezzo ai caduchi fenomeni, 
pure e cosa razionale, trascendente e infinita. I quali 
caratteri da un lato della nostra passivita e dalPal- 
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tro dell’ assoluto e infinito di perfezione die scopresi 
in tutte le specie di bellezza e di avveneiitezza, menaiio 
ad argomentare e concludere la iiatura universale e 
(livina della pulcritudine e che I’intuizione sua ed il 
seatimento e 1’ attraizione irresistibile vengano risve- 
gliate neiraniina da un occulto influsso dell’ Assoluto 
non diversamente da quello del vero. Con tale diffe- 
renza per altro, die la profonda comniozione dal bello 
suscitata a per causa immediata o propria certe di- 
sposizioni essenziali ed iiigenite si dello spirito nostro 
e si della organizzazione fisica. Ed anzi rivela il punto 
massirao di convenienza e di unimento fra le due 
nature, geiierandovi una soddisfazione cosi intensa e 
vivace come eletta e purissiina. 

181. — Per altro verso, quella corrispondenza mira- 
bile che scuopre la mente tra P arnionia interiore delle 
forme e la lor perfezione, subito innalza il sentimento 
del bello ad un concetto razionale; attesoclie la sola 
ragione scopre e giudica se 1’ ente e compiuto e perfetto 
giusta la propria natura. E perche travagliandosi 
1’ uomo intorno al perfezionare le cose, incontra ezian- 
dio la bellezza ; e d’ altro lato do tutto che adempie 
con esattezza e abbondanza il fine, riesce perfetto, 
cosi la convenienza diretta e compita dell’ ente al suo 
fine induce il sentimento della bellezza che fu doman- 
data morale e talvolta anche intellettuale. 

Di tal guisa, abbiamo tre specie originali di pulcri- 
tudine, la fisica o plastica, la razionale, e la morale ; e 
tutte e tre s’ iutrecciano assai volentieri insieme; salvo 
che le due ultime divengono tanto piu astratte e meno 
efficaci, quanto di piu si allontanano dalle loro atti- 
nenze immediate con la bellezza fisica ; perche questa 
sola reca con se il moto e la vita e lo sfolgorio delle im- 
magini e 1’ allettamento purgato e temperate del sense. 
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III. 

182. — La terza forma deU’azione spirituale dell’As- 
soluto iieir anima nostra rivelasi nell’ arcano colloquio 
di lei con la propria coscienza, la quale, a rispetto non 
del pensare ma sibbene dell’ operare, le va ripetendo 
il precetto universale e iudeclinabile : fa il bene; e que- 
sto bene e il morale o, vogliam dire, 1’ opera sempre 
conformata a quell’ ordine, il quale conduce univer- 
salmente al massimo conseguimeuto del fine che e 
pure il bene. Laonde tutti i precetti morali partico- 
lari, quanti la coscienza ne va raccogliendo nel variare 
dei casi e delle combinazioni, riescono una determina- 
zione e un adattamento del prefato precetto univer- 
sale e sintetico ; e per ciascuno di essi sorge nello 
spirito una speciale energia, la quale lo sforza ad 
approvare od a biasimare le opere rispettive nel modo 
medesimo che un’ altra potenza speciale e assoluta lo 
stringe ad aflfermare o a negare in vista della verita. 

183. — Dair azione di si fatta energia viene creata 
imraediatamente quella costrizione che dissomiglia da 
qualunque altra specie di passivita e di necessita e do- 
mandasi ohhligazione o dovere. Essa non e propria- • 
mente interesse ben calcolato, non e attraimento di 
simpatia, ne impero della verita, ne timore della pena, 
ne sorta particolare di senso ; tuttoche un sentimento 
particolare vi si accompagni e il rimorso diventi un 
cruccio dolorosissimo. L’ obbligazione morale e un’ at- 
tinenza singolarissima dell’ anima con 1’ Assoluto in 
quanto 1’ Assoluto con unita e medesimezza perfetta 

e potenza, sapieuza e bonta infiuita che comanda le 
opere conformate alia dispensazione universa e perpe- 
tua del bene. Quest! elementi sono essenziali a com- 
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porre Tautorita e il comando assoluto ; perche il po- 
tere non sapiente intimidisce, ma non persuade ; il 
potere sapiente piega eziandio la ragione, e I’obbedire 
diventa necessita ragionevole, ma non ancora obbli- 
gatoria. Invece, se il potere e sapiente e buono inti- 
nitamente, allora quella necessita diventa morale o, 
voglia dirsi, obbligatoria ; perche allora obbedisce al- 
I’assoluta autorita che di que’tre elementi risulta. 

184. — Tutto cio discopre la mente raziocinando, ed 
e il finale risultamento d’ una lunga opera della virtii 
riflessiva intorno alia intuizione. Ma il prime svegliarsi 
del sentimento morale e della morale obbligazione avvi- 
sata dalla coscienza e anteriore per lo corto a si fatte 
considerazioni. Ne molto giova ad essa coscienza di 
contemplar la cosa in idea ; perche gnardando pur 
fiso nel prouunziato universale: si dee fare il hene, non 
discerne meglio percio la genesi del comando univer- 
sale e assoluto. Le idee rappresentano con gran lim- 
pidezza il precetto e 1’ obbligazione; tuttavolta non es- 
sendo per se medesime ne attive, ne passive, non 
valgono a fare alcun atto d’impero; e d’altro lato, 
r anima sente bensi obbligata se stessa dalla morale 
necessita, ma non iscorge ne con 1’ occhio mentale, 
ne col senso e la percezione da onde move quella 
signoria e quella energia. Ne sperimenta bensi I’ef- 
fetto profondo ; e nella natura speciale e peculiare di 
lui arguisce un’alta natui’a superiore e causale che 
chiama assolutamente comando autorevole e obbliga- 
torio e le da per principio una facolta sui generis che 
domanda diritto supremo e vi colloca un jus imperii 
incondizionato. Perloche, il solo ragionamento, com’io 
dicevo, supplisce di mano in mano alia insufficienza 
deir intuito. Ma per tornare al fatto puro e immediato 
<lella coscienza morale, egli e certissimo che ogiiora che 
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tacciono le passioni violente, e alcuna fiata, non ostante 
il lor fiero tumulto, 1’ obbligazione morale si fa sen- 
tire sovrana e dominatrice al segno che qualunqne 
forza e cagione contraria le riesce razionalmente infe- 
riore ; e tuttoche tal cagione possa dare pretesto di 
scusa e far compatire alia fralezza umana, mai non 
giunge ad assolvcre pienamente I’azione non buona ; 
e I’anirao nostro sentesi astretto a disapprovarla. E 
dunque 1’ energia del precetto morale assoluta e da I 
solo Assoluto ci puo provenire ; e a rispetto di lei tutta 
I’anima nostra e la sua ragione si riconoscono in con- 
dizione di passivita e suggezione perfetta. 

185. — Niuna cosa potea meglio scoprire 1’ assurdo 
delle dottrine che negano 1’ azione trascendente dell’As- 
soluto nell’animo nostro non mono die le predisposizioni 
native e speciali nel nostro animo inserite o dal di fuori 
provenute, quanto la teorica del bene morale. E per fer- 
ine, il Kant, granc ampione della filosofia subbiettiva, 
a cosi dimandarla, non volendo ammettere la passivita 
deir animo nostro a rispetto dell’ obbligazione morale 
ne r esteriorita necessaria della forza spirituale che lo 
mena di continue ad approvare od a biasimare asso- 
lutainente, avvolgesi in un labirinto di paradossi dal 
quale non gli da uscita quel suo finissimo e insupera- 
bile acume di mente. Per lui 1’ anima e onninamente 
legislatrice di se niedesima e crea 1’ assoluto dovere. 
crea dice non meno di un assoluto ; e quella forza 
invincibile di approvare o di biasimare e pur fattura 
deir anima; onde ella identicamente e simultaneamento 
e comando e obbedienza, e autorita ed obbligazione, e 
diritto e dovere, e attiva e passiva, e finita e intinita 
(perche ogni assoluto vero e infinite) e rimordesi tal- 
volta amarissima mente delle azioni contrarie all’ im- 
perative di cui ella stessa e autrice spontanea. K 
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afFermo i’ anima essere evidentemente autrice di cio ; 
perocclie lo affernia il Kaut medesimo esplicitamentf 
e delle volte parecchie ; e piu ancora, perche questo 
vuole la essenza e ragione informatrice del suo siste- 
ma. Per lo certo, le forme della ragion pratica quanto 
quelle della ragione speculativa sono nel suo sistema un 
prodotto fatale dello spirito e non dimostrano puuto la 
esistenza del moudo sostanziale esterno e della cagione 
e ragione suprema. Cotal dovere e cotale legislazione 
, assoluta che emerge tutta ed unicamonte dalP umano 
subbietto appare nel Kant (se e lecito dirlo) piu coutra- 
dittorio assai che negli stoici antichi e nei moderni pan- 
teisti germanici. Imperocche appo entrambe le scuole 
la volonta e liberta umana si sustanzia in ultimo 
con la divina e assoluta. Quindi nelle loro dottrine 
morali ricomparisce la contradizione perpetua d’iden- 
tificare azione e passione, finito e infinito e cosi pro- 
segui ; ma non vi si dee ravvisare cotesta forma par* 
ticolare di ripugnanza tanto piu deplorevole quanto 
la scienza morale a un carattere sacro e iuteressa il 
genere umano e la vita civile piu che altra disciplina 
quale che sia.* 

180. — Vero e che la nostra ragione e la volonta no- 
stra si possono tanto iunamorare e informare del bene 
morale da parero ambedue come identificate con la 
ragione e la volonta suprema ed universale della leg- 
ge. E questo anzi, al parer nostro, e I’apice dell’abito 
virtuoso perfetto; onde non sane possono vantare uni- 
camente gli stoici e i kantiani; con tale divario da 
noi a loro che la magnaiiimita del savio e buono teste 
accennata si cardina per quelli in un gran paradosso ; 
per noi nella progressiva ed intima congiunzione del 


‘ Veili Principj fondamenlali della seiema del dirillo. 
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subbietto con 1’ obbietto, del relative con 1’ Assoluto, 
deirumano col divino. 

187. — Ma il bene assoluto o vogliam dire la unita 
sostanziale delle divine perl'ezioni affermammo che a ri- 
spetto di noi a interiorita ed esteriorita ; e quella e que- 
sta anno gradi, per guisa che alcuna forma di esterio- 
rita 0 comunicazione possa giudicarsi intimita in ris- 
guardo di altre ancora piu estrinseche. Ora, e nostra 
credenza che dal profondo seno dell’ Assoluto mova una 
specie d’influsso la piu eccelsa di tutte od almeno la 
piu veneranda e che penetra efBcacissima sebbene oc- 
cultissima dentro lo spirito, quasi trapelamento di es- 
senza preziosa e aromatica e quasi fragranza di mirra 
incorruttibile uscente dai piu chiusi penetrali del tem- 
pio. Da cotale influsso peculiare viene suscitato I’af- 
fetto altresi peculiarissimo dell’adorazione riferentesi 
in proprio modo alia santita, come gli altri influssi 
abbiamo veduto riferirsi al vero, al bello ed al bene 
sempiterno e divino. 

188. — Dico tale affetto di adorazione essere ori- 
ginale e peculiare. Certo, non e il sentimento della 
verita e della bellezza. Forse parra simile al senti- 
mento deir obbligazione morale ; e del sicuro interven- 
gono fra essi termini parecchie relazioni e rassomiglian- 
ze; e quanto piu i tempi sono scarsi di istruzione e 
di civilta, altrettanto i popoli s’ostinano a meschiare 
e confondere moralita e religione e i dommi di que- 
sta coi precetti e documenti dell’ altra. Crescendo 
lume nella coscienza degli uomini, i due sentiment! 
])rofilano nettamente le loro fattezze e lasciano scor- 
gere troppo bene la profonda lor differenza. Allora, 
la moralita diventa un principio astratto ed universale 
e volentieri viene applicato ai rapporti del viver co- 
mune. Il sentimento, invece, di adorazione si attua e 
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compie principalmente dentro dell’animo; non e di 
necessita operoso e pratico ; e quando si esterna, cora- 
piesi in qualche celebrazione di culto estreraainente 
diversa daU’azione morale e civile ^propriainente de- 
nominata. D’ altra parte 1’ obbligazione e 1’ autorita, 
che sono termini corrispondenti, forse implicano o sot- 
tintendono la personalita divina, da onde, in iatto, 
provengono gli dementi da noi descritti dell’ autoi’ita 
ibntale e del diritto supremo, e quindi per derivazione 
proviene I’autoritii della legge scritta. Ma certo e che 
obbedendo 1’ uomo all’ autorita in genere o piix stret- 
tamente al precetto morale, non pensa le piu volte 
che alia necessita dell’ordine, alle esigenze della giu- 
stizia e alia reciprocazione di benevolenza e di utile 
fra i conviventi. Laddove il sentimento di adorazione 
mena diritto a concepire per oggetto e per fine un Dio 
personate e un Dio esorabile ; si vero che 1’ adorazione 
si mescola quasi senipre con la preghiera o tacita 
ovvero espressa ; e tuttoche il concetto del santo che 
fa riscontro all’ adoi azione inchiuda 1’ idea della po- 
tenza, saggezza e bonta infinita, che sono elementi 
dell’ autorita, nondimeno v’ a ancora di piu un’ altra 
forma sublime ed assai misteriosa e di cui per ultimo 
non si puo altro dire se non che e termine esatto e 
correspettivo del senso specialissimo dell’ adorazione. 
In fine, come nell’ obbligazione morale parla un af- 
fetto e uno spirito particolare che fu domandato ap- 
punto senso morale, invece nell’ adorazione e nel culto 
si sveglia quella disposizione dell’ animo a null’ altra 
simigliante che domandasi fede. E 1’ adorazione e la 
fede esercitati spesso e in maniera sensibile, ingenerano 
poi un ardore ed un entusiasmo de’ piu gagliardi ; 
mentre la legge morale s’immedesima con la tranquilla 
ragione; anzi ella stessa e una certa ragioue dal 
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cui miuistero vengono piuttosto acquetate che infiam- 
mate le passioni. Ma il senso di adorazioiie e di fedt* 
eccita I’liomo a congiungersi passionatamente con I’As- 
soluto ; e fa che diventi smanioso di percepire e sentire 
Iddio in qualclie modo definite e come da persona a 
persona. Pero si volta egli a tutto cio che sembri darne 
segno e vestigio pin risplendente ed e inclinatissimo 
ad aggiustar fede alle cose che paiono esprimerne in 
maniera precisa e visibile la essenza, la mente e la vo- 
lonta. Quindi e pure inclinatissimo a credere che Dio ri- 
veli ill guise arcane e straordinarie P essere suo, le sue 
volonta e prescrizioni particolari e le cerimonie piu ac- 
cette del culto ; e manifest! altresi di continue per vie 
portentose lasua presenza e potenza. Tutto cib appellasi, 
per ordiiiario, V opera della fede che per tale natura cd 
origine divento la facolta nostra maggiormente prodi- 
giosa e pericolosa. 

189. — Giusta i pensieri del Vico, 1’ affetto reli- 
giose 0 di adorazioiie svegliossi primamente neiruomo 
alio scoppiare del fulmine. E certo, sebbene il terrore 
dovettesi accompagnare in quel case a qualunque altra 
aftezione dell’animo, egli non e impossibile che allato 
all’ignobile e material senso della paura non ispuntasse 
nelle coscienze umane I’intuito prime e confuse della 
personalita santa e divina. Tuttavolta, se poniam mente 
al Rig Veda, 1’ antichissimo di tutti i libri di religione e 
di prece, fu in quel cambio 1’ aspetto del Sole nascente 
e la immensa lucentezza e trasparenza del cielo e la 
fiamma divoratrice delle profonde forcste che mosse 
il cuore degli aborigeni a pensare la prima volta e 
adorare la divinita. 

190. — Peraltro, qualunque fosse 1’ accadimento e il 
I’enomeno che trasse 1’ uomo all’ atto di che si parla, del 
sicuro operb in lui come causa accidentale ed occi\- 
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sionale ; perocche il sense e le idee suscitate in quel- 
r atto ripetiamo avere una natura al tutto sui gene- 
ris ; e come e originale e non definibile il concetto del 
santo, cosi la religione e la fede anno indole propria 
e diversa da ogni altra disposizione e abito umano. 
Salvo che la ragione e la scienza intervengono esse 
pure a correggere, addirizzare e confermare il culto 
e la religione ; e 1’ idea del santo sebbene conservi 
mai sempre qual cosa d’ indefinito e recondite, nulla- 
meno e purificata di continue e sublimata sopra tutte 
le altre pertinent! alia diviuita. 

191. — Ne r opera stessa istintiva dell’adorare e 
del credere e in certa guisa abbandonata a se rae- 
desima e posta in arbitrio dello zelo mal tempe- 
rate e delle focose fantasie. Pero, nel corso dei se- 
coli, anzi delle migliaia d’ anni, trova le leggi della 
sua economia, del suo sviluppo, de’suoi trapassi, delle 
sue armonie ineffabili. 

192. — Ma non si concede a questo mio libro d’in- 
dagarle e descriverle. Solo accennero brevissimamente 
che 1’ idea del santo venne sublimata insieme e puri- 
ficata, facendosi sopra ogni cosa prevalere nel concetto 
di Dio r attribute della bonta ; di guisa che, men- 
tre Tacito reputava gli Dei essere piu curanti e ge- 
losi delle punizioni che dei pi'emj, il Cristianesimo per- 
venne a dar nome di visitazione amorosa di Dio. 
agl’ infortunj piu amari e meno meritati che colpi- 
scono 1’ anime rassegnate e devote. E mentre le leggi 
appena ottongono P osservanza del giusto ; e la ragione 
stoica persuade a fatica un superbo perfezionamento di 
se medesimo, gli uomini convinti dell’amore smisurato 
di Dio inverso le creature e volti percio a riamarlo e 
imitare la sua carita, mutarono in corto tempo la fac- 
cia del mondo. Il che poi non era fattibile, continuando 
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il volgo ed i suoi maestri a incorporare esso mondo 
e la natura con Dio; perocche non e adorabile verace- 
mente se non il buono; e buono in modo sublime e ado- 
rabile e solo colui che opera il bene fuor di se stesso. 

193. — Il teismo solo, impertanto, e capace di al- 
ta, pura e fruttifera religione. E sempre mi parra 
mostruosa e parte ancbe ridevole la divinita dei pan- 
teisti che adora santamente se stessa, e dei voca- 
boli bonta, carita, annegazione e altrettali dee falsare 
a forza la eccelsa e intemerata significazione. E giovo 
poco ai Budisti avere dal senso religiose attinto il 
sense della carita; da poiche questa non si nudre appo 
loro del dogma d’ un Dio buono e immensamente bene- 
fattore. Laonde quel simbolo loro davvero sublime e pa- 
tetico della colomba che per salvare il prossimo gittasi, 
benche innocente, nel i'uoco e vi si coiisuma, rappresenta 
da ultimo una compassione intinita che seutouo 1’ una 
])er r altra le creature della smisurata e comune infeli- 
<ita. 


IV. 

Impertanto, veniam conchiudendo di nuovo che 
r azione occulta dell’ Assoluto sull’ animo nostro a 
cinque forme origiuali e diverse ; e cioe la creativa, la 
intellettiva, la estetica, la morale e la religiosa. Per 
la prima azione, 1’ uomo esiste ; per la seconda, egli 
aiferma ; per la terza, ammira ; per la quarta, appro- 
va ; e per 1’ ultima, adora. La prima azione e invisibile 
al nostro spirito cosi nel principio causale come nel- 
TelFetto, quando taluno non voglia asserire che tutto 
I’essere nostro e di continuo refietto visibile dell’ atto 
creativo; il che sarebbe altrettanto vero quanto poco 
o nulla convenevole al nostro tema. Nell’ altre specie 
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d’azione e d’influsso Tatto assoluto similmente non e 
raai sentito ne percepito e solo se ne avvisano dentro 
Tanimo gli efietti diversi; e quindi per essi il raziocinio 
e gl’ impulsi del sentimento arguiscono la cagione. 
In ciascuna di tali specie la volonta si move spon- 
taneamente con somma vivezza e pl*ontezza. Talora, 
si move a compiere un atto di affermazione o di ap- 
provazione; talaltra, e con pari spontaneita, si volta 
ad ammirare la formosita degli oggetti o piega a terra 
le ginocchia per adorare. Salvoche quandola volonta 
sperimenta di contradire al suo movimento spontaneo e 
disfare I’atto suo proprio, s’ accorge di non potere, e 
argomenta allora che v’a una forza suprema, la quale, 
sebbene non sia sentita ne percepita ed anzi nem- 
inanco intelletta immediatamente, nullameno la mento 
giudica con sicurezza che debba esistere. 

194. — Cio accade in maniera piu manifesta nel- 
r apprensione della verita e nell’ apprensione del do- 
vere. In quella della pulcritudine dicemmo gia che la 
mente ne riconosce a poco per volta la natura assoluta 
non tanto per la impossibilita di negare una cagione 
spirituale ed universale dei sentiment! ed effetti del 
bello, quanto per vederlo iiitrinsecato con la finalita e 
la perfezione che sono concetti trascendenti e trovano in 
Dio sol tan to la cima e pienezza loro. II moto poi di 
adorazione tuttoche domandi la idea d’ un oggetto so- 
vrumano correlativo, tarda gran tempo a trovar 
nella mente un modo convenevole di definirla ed 
intenderla; ed oggi medesimo la significazione pin 
esatta che possa attribuirsi alia voce santo si e ch’ ella 
esprime peculiar mente quel carattere mistico della di- 
vinita onde I’uomo si sente commosso all’ adorazione 
ed al culto. 

Dopo tutto questo, rimane di confessare un fatto in- 
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negabile, ancora che arduo a capirsi, e cioe che vi sono 
influssi penetrativi dell’anima iquali benche si rivelino 
ill certi sentimenti ed in certi atti della nostra sponta- 
neita e del nostro giudicio, nientedimanco, nel loro prin- 
(■ipio esterno si rimangono occulti al senso, alia per- 
cezione e alia immediata apprensione dell’ intelletto, 
e solo sono materia e rivelazione della facolta discor- 
siva. Che quando anche si voglia ammettere (cosa alia 
quale non consentiamo) che I’animo nostro discerna 
0 senta o percepisca con intuito diretto una energia 
superiore in lui operante, massime per le afferma- 
zioni del vero e 1’ approvazione del bene, sempre con- 
verra riconoscere che quell’ arcana specie d’ influsso 
e di attivita non e guari comunicata alle idee ed al- 
r apprensione immediata dell’ Assoluto ; voglio dire che 
le idee per se medesime certo non anno azione ne 
vita, ne energia, ne comando ; e parimente 1’ Assoluto, 
in quanto e sostegno e limite dei nostri concetti ed e 
appreso direttamente in se e per se, mostrasi (lo ve- 
demmo di gia) come un’ astrazione e una entita vuota, 
fredda e indeterminata. Laonde, per assentire al sup- 
posto della percezione degl’ intlussi divini intorno di 
cui discorriamo, converrebbe pure di aggiungere 1’ al- 
tro supposto d’ una facolta umana al tutto particolare 
e diversa da ogni altra studiata e conosciuta insino 
al di d’ oggi. 

Dio e senza fine comunicabile, e gli stupendi suoi 
attributi influiscono perennemente in ogni parte del 
mondo spirituale e morale, giusta la capacita e dispo- 
sizione degli enti e in quel grade e in quella maniera 
che porta la natura loro ; come la luce e diversamente 
ricevuta dai corpi e il monte e illuminato prima della 
valle, e il fiore prima all’ esterno nolle foglie dell’ in- 
volucre, poi nel calice odoroso che sboccia e si spiega ; 
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ne il suolo la puo ricevere dentro se, quaudo V avatro 
lo lascia intatto, ne le abitazioni umane quando fine- 
stre ed usci rimangono chiusi. Di simile guisa, nelle 
volonta, negli affetti e nei pensamenti nostri, appena 
si compiono certi atti e occorrono certe idee, com- 
pariscono 1’ orme divine del vero, del belle, del bene 
e del santo interne alle quali si travagliane pei senza 
fine cesi I’istinte ceme la ragiene e la scienza. 

Si disse, un pece addietre, die tutte cid peteva 
anche avvenire per una nativa ed originale fermazieno 
e dispesiziene dell’ anima a lei prevcniente dall’ atte 
creative ; per maniera che, succedende in essa quegli 
atti eccasienali di cui fu teccato pin d’una velta, appa- 
rissere, quasi a dire, le imprente e 1’ attivita del vero 
e del belle, del buene e del sante nen per influsse parti- 
oelare e incessabile deH’Asselute nia per innata potenza 
deir anima stessa, tante che quelle sembrine pei un 
predette interiere e spentanee della virtu delle spirite. 

195. — Acid neiquiaggiungiame, che se per trevare 
ragiene e spiegaziene accencia del fatte le due ipetesi 
sene ferse ugualmente accettabili, esse nell’ ultimo 
fendo di£Feriscono molto meno che altri non penserebbe. 
Per fermo, se il principio attivo e le imprente, a cesi 
chiamarle, delle divine perfezioni sene nell’ anima insino 
dal sue prime esistere, e solo per occasioni e accidenti 
si manifestano di mane in mane, sempre converra 
credere che cid proviene dall’ influsse della divina effi- 
cienza ; e che 1’ atte creative operd nell’ anima con tanta 
diversa virtu quante sene le perfezioni divine all’ uomo 
Tiotificate, e in qualche grade partecipate. Una cosa 
rimane certa, e cioe, che quelle orme della divinita non 
possono ad ogni mode venir riguardate siccome un fatto 
che comincia e termina dentro lo spirite. E se 1’ intuito 
immediate e particolare non le rannoda aU’Assoluto, 
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cio fa del sicuro la cogitazione speculativa ; cio il 
moto rigoroso e libero della scienza e 1’ attivita del- 
1 ente morale che torna a Dio e gli si ricongiunge 
di pill in pin con intera consapevolezza e con tutta 
la energia delle nobili sue potenze. 

19G. — Rimarra per avventura mal soddisfatto di 
questi cenni il lettore, o percbe troppo brevi, o per- 
clie bisognosi spesso di prove maggiori. Non mancan- 
donii tempo, io tornero senza dubio sulla materia che 
ora lascio incompiuta e pressoche informe. E intanto 
me ne scusi la necessita di trascorrere ad altri sub- 
bietti piu attenenti al fine dell’ opera ed eziandio ca- 
pevoli di piu rigorosa deduzione e dimostrazione. 


CAPO OTTAVO. 

DELLA INTELLIGENZA E DELLA VERITA. 


I. 

197. — Abbiamo veduto per incidenza qualcuna delle 
materie spettanti alia psicologia; e di proposito, ab- 
biamo veduto la piu parte delle cose che trattansi 
nella scienza logica, pigliando il vocabolo in larga si- 
gnificazione e cioe quale sinonimo della scienza del- 
r intelletto e piu latamente ancora quale scienza della 
verita. Per fermo, tra 1’ Assoluto reale o I’Infinito 
che il si domandi e lo spirito umano che e il rela- 
tive reale o il finite, si tramettono la mente, la co- 
gnizione e 1’ idea che sono cose diverse e medesime e 
a parlar con rigore sono la verita nelle sue attinenze 
^ardata. Pcrocche la mente e la facolta iutelligibile 
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umana rivolta verso 1’ oggetto di cni chiede la cogni- 
zione ; e questa e 1’ atto della facolta intelligibile chf 
si corapie e ferma nell’ apprensione dell’ oggetto, mc- 
diante I’idea; in fine, tuttocio e la verita, o vogliani 
dire, e 1’ Ente conosciuto o conoscibile almeno. Quindi. 
r Ente e insieme la verita ; perche nella sua essenza sta 
pure inchiusa la intelligibilita eterna e la fonte d’ ogni 
intelligibile; e cio propriamente e la verita assoluta 
con determinazioni senza numero; e vale il medesimo 
quanto 1’ assoluta realita con le sue ipostasi e le rela- 
zioni sue infinite, intelligibili tutte ab eterno ed intel- 
lette per lo manco da esso Ente assoluto. 

198. — Ripetasi adunque il gia pronunziato da noi 
piu volte, e doe, che il principio dell’ essere implica 
eziandio il principio del conoscere ; e la mente umana 
e un raggio di quella luce superna intellettuale. Se non 
che, la intelligenza umana apprende in diverse modo 
il finite e 1’ infinite. Apprende quello immediatamente 
e vale a dire ch’ ella congiungesi in via diretta con 
la cosa conoscibile; e pero i Latini fecero sinonimi 
spesse volte factum et verum. Apprende poi senza mezzo 
r infinite in quanto e termine dei concetti ; e apprende 
mediatamente le specificazioni ed attribuzioni effettive 
di lui, e doe mediante le idee che sono segni e rap- 
presentanze delle specificazioni ed attribuzioni mede- 
sime. 


II. 

199. — Ma la nostra visions mentals aggiunge, leva 
o inodifica alcuna cosa all’ oggetto ? Quando io piego 
lo sguardo della coscienza sui fenomeni dello spirito 
e delle forze esteriori, li avviso io identicamente quali 
sono, ovvero in modo diverse? 

Uamuni. 20 
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Ecco r ultimo passo, al nostro parere, die e lecito 
inovere alia Critica della Conoscenza ; e parlando con 
piu precisione, e T ultimo dubbio ch’ella tenta di mo- 
vere, ignorando aneora se vi s’ incbiuda o no un para- 
logismo non risolubile. 

200. — Per ferino, noi qui siamo dirimpetto ad una 
facolta priraissima e semplicissima e alia quale non si 
concede di venire studiata ed analizzata se non ine- 
diante i suoi proprj atti ; daccbe il solo conoscere stu- 
dia e conosce la cognizione. Una cosa sola apparisce 
evidente, e cioe che la forma conoscitiva e altrettanto 
semplice quanto identica a se medesima sempre. E 
come lo spazio penetra e circonda i cor pi senz’alterarli 
ininimamente, cosi fa la luce conoscitiva in risguardo 
dei proprj oggetti. E perche e sempre pari e medesima 
con se stessa, pero le cognizioni non perdono un atomo 
della loro certezza e della loro propria natura; conside- 
rato che quando anche la vista mentale congiungendosi 
con le cose a cui guarda recasse nel modo delPappren* 
sione un qualche elemento che in quelle non sussistesse 
per appunto, tal inodo riuscendo essenziale affatto al- 
r intelligenza mai non potrebbe mutare d’ un minimo 
che; e, mutando, per la semplicita sua estrema diver- 
rebbe diversissimo da se stesso, il qual suppbsto e im- 
possibile; e il fatto continuatoe perpetuo cio manifesta. 
Onde segue che tutte le forme e I’ordine delle cognizioni 
umane similmente si rimangono identiche e inalterabili. 
Per cio medesimo la luce mentale quanto e semplice, 
uniforme e per nulla mutabile, altrettanto e indifferen- 
te (se puossi dire) e straniera agli oggetti che illumi- 
na ; e da avviso delle percezioni come dei concetti, del 
simile come del.diverso, degli atti come dei fenomeni. 

201. — Aggiungeremo noi a cio il testimonio peretme 
e universalissimo della coscienza degli uomini, i quali 
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reputano davvero che I’occhio men tale ne levi ne metta 
nulla del suo nelle cose adocchiate, di qualita che non 
e agevole neppure il far concepire ed intend ere cotesta 
sorta di dubbio e d’ istanzaV Certo, i piu saldi argo- 
inenti del senso comune valgono poco o nulla iiitro- 
dotti dinnanzi al magistrate severe ed inappellabile 
della filosofia teoretica e il lor comparire a dell’ intem- 
pestivo e dell’ arbitrario. Ma il sense comune non a 
I’orse egli un criterio immediate e squisito della verita 
e cosi profondo e sicuro, quanto occulto ed inconsape- 
vole, per maniera che sia difficile e quasi impossibile 
air analisi psicologica il rintracciarlo e deffinirlo? Pe- 
rocche, donde cava egli quell’ apprensione si limpida 
e quella certezza tanto plena e continuata sulla since- 
rita perfetta della luce conoscitiva? Comunque cib 
sia, non parmi da pretermettere un’altra considera- 
zione, e cioe che il nostro sentire, il nostro volere ed 
altri atti del nostro spirito ci appariscono identic! in 
mode perfetto con se medesimi eosi quando la mente 
gli avvisa e distingue come prima di tal distinzione. 
lo so bene che la volonta non intende e la sensazione 
nemmanco; pure come potrebbe av venire che il senso, 
la mente e la volonta, operando e mischiandosi nella 
stessa unita sostanziale dell’ anima, questa non s’ ac- 
corgesse tanto ne quanto della mutazione che la mente 
recherebbe in ogni atto e forma primissima e non ri- 
rtessa del sentire e del volere? 

202. — lo fo giudicio che niuna parola al sin qni 
detto si possa aggiungere con opportunita e con frutto 
circa al proposito ; e chi va piu oltre di questi termini 
per lo certo paralogizza. Me la critica stessa di Kant 
se ne potrebbe esentare; poiche dubitando, ella cono- 
sce di dubitare; e non pub mettere in forse la cogni- 
zione se non mediante altro atto di cognizione. 
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III. 

203. — Xoi, trovato che riufiuito iu atto sussiste e 
la sua presenzialita e appresa immediate dall’ intel- 
letto in ogni nozione ipotetica, trovammo altresi il co- 
minciamento a priori della metafisica in qualunque 
pensiere speculative, e fu principio chiaro, patente, lo- 
gittimo ed inconcusso. E percbe V infinite ci si mani- 
festa sette la forma del Vero assoluto, ei ne consegue 
che il principio dell’ essere e il principio del conoscere 
ci vennero dati insieme per guisa che solo all’ astra- 
zione analitica riesce di separarli. Attesoche il vero c i 
si scoperse come espressione del reale e il reale come 
essenzialmente ed eternamente vero. Cosi fondammo la 
scienza dell’ Assoluto in quanto e cardine della meta- 
fisica e inizio di tutte le discipline razionali. 

204. — Scendemmo poi a divisare partitamente 
quello che sono le idee si nel termine loro e si in loro 
stesse e in risguardo del nostro intelletto o pin lar- 
gamente parlandosi in risguardo di nostra mente. Qui 
accadde cercare 1’ origine delle varie sorte di cogni- 
zioni e la procedenza e legittimita dei sommi principj 
dialettici, ogni cosa riscontrando con le pin astratte 
ed universali categoric e riconfermando il pi’onunziato 
che noi teniamo per solenne e assiomatico : ogni uni- 
versale ante rem; ogni cognizione 2>ost rem. Di tal 
guisa tornammo a francheggiare ed a validare i diritti 
deir esperienza, e divisammo d’altra parte con preci- 
sione e certezza il modo per cui si connette essa alle 
specie intelligihili,ed agli eterni eseraplari. 

205. — Veduto che la mente appreude sempre le ve- 
rita e le realitii sotto forma di giudicio, vennero defi- 
nite le due class! ahituali di quello, 1’ una relativa alle 
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i<lee, I’altra relativa ai fatti; Tuna rivolta alle sintesi 
natural! e concrete che si offrono belle e coinpiute agli 
occhi della inente ; V altra rivolta all’ unita di concetto 
( he mai da nessiina idea ne da nessuna coniposizione 
ideale si discompagna. E perche V infinite involge il 
finite e lo sostenta, lo illustra e a se lo congiunge 
con progressive ed interminabile accostamento. cosi 
scorgemmo che il Vero assoluto e sostegno ultimo e 
siiggello e perpetuazione di tutti i veri contingent! 
o con altro nome di tutte mai le cognizioni sperimen- 
tali. 

206. — Ricusammo poi quel terzo genere di giudicj 
dal Kant denominati sintetici a priori ; sebbene avver- 
timmo che nei giudicj effettualmente sintetici interviene 
non rade volte un diverso grade di aifermazione die e un 
atto subbiettivo e appartenente solo alio spirito nostro, 
e il quale non muta minimamente la natura dell’ob- 
bietto di cui si giudica. Fu provata e riprovata la impos- 
sibilita di convertire a vicendale percezioni e le idee in 
jiredicato o in subbietto immediate I’una dell’ altra. E 
nondimeno si mostro con esattezza e lucidezza, come le 
idee si mescolino di continuo alle percezioni e crescano 
la notizia dei fatti particolari; il che porse materia al- 
tresi per discorrere del sillogismo e della significazione 
sua ontologica. Varcammo quindi da capo a riconoscere 
con piu distinzione i due poli d’ ogni verita e d’ ogni 
certezza, le percezioni e le intellezioni, i fatti e le idee ; 
accennando come iiclla fiussioiie perpetua dei fenomeni 
le forme sostanziali rimaiigono salde e non trasmutabili 
e porgendo nuova dimostrazione del come in fondo a 
tutte le idee sia sempre intuito 1’ Ente assoluto e non 
abbiano compattezza nessuna le istanze che muover 
si possono contro tale apprensione. 

207. — Dopo queste delineazioni dei generi princi- 
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pali di cognizioue, come degli atti ordinarj della mente 
iutorno di essa ne vennero ricercate alcune specie pin 
singolari e piu controverse; fra 1’ altre la nozione del- 
I’essere, I’apprensione dei contrarj e quello che sieiio 
propriamente gli universali, e se ve n’ a di piu ragioni 
e nature. E in ciascuna di tali materie divenne pa- 
lese quanto la ideologia e la logica, e parecchi studj c 
analisi psicologiche piglino certezza, semplicita e ni- 
tidezza di spiegazioue e dilucidazione dalla teorica 
delle idee che noi professiamo. 

208. — Si trascorse per ultimo a ragionare dellt* 
cinque forme d’ influsso onde I’Assoluto pur nasconden- 
dosi palesa se stesso patentemente all’animo nostro; e 
quiudi fu defiuita con sufficienza la natura e ragione 
dell’evideuza, della bellezza, della moralita e della 
religioue, intralasciando di parlare dell’ influsso crea- 
tivo, parte per non poterscne avere coscienza distinta 
e parte per esser materia di successiva trattazione. 

In quest! capi ci sembra di aver radunato la 
scieuza piu universale e fondamentale della Gnosis, o 
logica die voglia chiamarsi ; la quale sotto il rispetto 
di collegarsi strettamente al principio supremo dell’ cs- 
sere e facendo parte troppo integrale della dottrina 
(Idle idee non pub la metafisica alicnarla da se e pas- 
sarsene con silenzio. 


IV. 

209. — Posto per veritii salda e fondamentale die 
idee innate non snssistono e pero neminanco le forme 
concettuali del Kant, ci occorse di provare die il con- 
tenuto delle nozioni si origina tnttoquanto o per via 
diretta dalla cognizione sensitiva o per riflessione dal 
paragonare i concetti in fra loro. Quindi non esservi 
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nozione si alta e si opposta alia finita e alia contin- 
genza in cui non si ravvisino determinazioni ed ele- 
inenti dedotli dal paragone dei sensibili, senza eccet 
tuare neminanco i tre caratteri celebrati d’ ogni idea 
speculativa che sono la universalita, la imniutabilita 
e la necessita logica. 

Da un lato si niostro come fossoro naturali non 
che possibili i giudicj opcrati immediatamente sullc 
cose, tolta di mezzo ogni antecedenza d’idee; dall’al- 
tro si venne definendo e spiegando il fatto delle verita 
di senso comune, le quali conducono assai per tempo 
e con assai sicurezza la mente nostra alia ricerca 
<raltre verita parziali e subordinate. Di tal raaniera 
si escluse da noi quell’ argomento principe degl’ idea- 
list! moderni, che avvisare c interpretare i sensibili e 
la lor cognizione senza forme ideal! anterior! mena 
per forza al paralogismo, e che la induzione sperimen- 
tale non e fattibile mai dove non pi’ecedano alcuni 
assiomi posti onninamente a priori dentro al pensiere. 

210. — Nullanieno, la ideologia nostra si differenzia 
ill modo essenziale da quella degli aristotelici antichi 
e de’ moderni sensisti e positivisti in cio che per noi la 
idea (e meglio, la visione di lei) e promossa ed occa- 
sionata e non mai prodotta dalle percezioni e dai fan- 
tasmi ; e per noi Tassolutezza sna proviene dal dilatarsi 
che fa nello intermiuato del sostegno comune ed inal- 
terabile di tutte le idee che e 1’ ente ipotetico ossia 
quella realita immediata ed irrepugnabile che sta po- 
renneraente dinnanzi alio spirito. 

Del pari, so noi ripotiamo coi vecchi peripatetic! : 

« da onde vegna lo iutelletto 

Delle prime notizie omo non sape 
Xe de’ priiui appetibili 1' afifetto ; 

Che sono in voi siccome studio in ajie ; - 
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« otesta ignorauza e ristretta nella teorica nostra al 
modo e all’ ordine mediante cui le prime notizie e i primi 
giudicj corapaiouo dentro al pensiere e 1’ opera della 
intuizioiie trapassa all’ opera della riflessione e del ra- 
ziocinio. C!onciossiache, altra cosa e sapere gli elementi 
costitutivi d’ un essere, altro le combinazioni e I’arti- 
licio col quale e fatto. Che se mi poni davanti le pie- 
tre, la calce, le travi e le ferramenta acconcie a mu- 
rare una casa e vi aggiungi anche le misure minute 
(’ il disegno preciso da mettere in atto, io non esperto 
del fabbricare me ne scusero dicendo di non conoscere 
e di non potere. Cio accade per ogni uomo rispetto 
air arte della uatura e alle sue costruzioni, sendo tutti 
noi incapaci non pure a supplirle e imitarle, ma sib- 
bene ad intenderle in ogni parte e in ogni secreto. 

211. — Quindi, come non puo negarsi nell’uomo dal- 
lato a parecchi istinti animali un istinto altresi razio- 
nale, che e suo lume e guida perpetua eziandio nello 
spiegamento piu alto e perfetto delle facolta meditati- 
ve, cosi non ci e lecito d’ iudovinare tutti gli accidenti, 
i trapassi, gli occulti incrementi e gli ordigni mirabili^ 
a cosi cbiamarli, della storia del pensiero. Basti di 
avei'e con metodo rigoroso di eliminazioue rimossa la 
iiial presunta necessita delle idee innate; e d’ altro 
t anto, mostrata la necessita della co^nizione sensitiva 
schietta primi tiva e composta di soli proprj elementi, 

212. — Invece, adunque, di affermare col Kant e il 
liosmini che le idee sono forme della materia sensibile, 
la teorica nostra mantiene che priraamente opera il 
senso e la percezione; quindi i fantasmi, naturale rap- 
presentazione di quelli ; da ultimo le idee che sono noi> 
piu effigie e similitudiui ma si emblemi e simboli del 
senso e della percezione ; la quale non s’ informa del- 
r idea ma vi si specchia e sublima ; percbe vi trova 
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la sua ragioiie eteriia e iiifinita ; e il legame entro i 
<lue termini cominciato occasionalmente e per una spe- 
cie di contatto spirituale e poi riconosciuto profoiido, 
iiecessario e propriameiite oiitologico. E per elFetto cli 
(juella spirituale coiitiguita, mai non si annebbia e 
confonde la rispondenza precisa fra i siinboli e le cose 
simboleggiate. Oltreche, la mente puo riscontrarla in 
ogni tempo ed in ogni fatto, al modo che puo T ar- 
cheologo nelle iscrizioni degli obelischi raffrontare qua 
e la i segni geroglitici coi segiii fouetici e sicurare il 
lor legame e la loro certa espressione. 

213. — Di tal maniera, tornano ad una per una in 
risguardo della verita, le distinzioni e separazioni che 
conviene tenere a mente nello speculare in universale 
le realita e le forme piu astratte dell’ essere. E nol 
modo che volendosi rin venire e fermare 1’ assoluto della 
esistenza, occorre di asceudere all’ ente che esiste per 
se e determina tutte quante le altre entita reali o pos- 
sibili; il medesimo incontra ne piu ne nieno a rispetto 
della verita. Che nei fatti contingenti ella segue la 
contingenza loro e le loro incertezze ; nelle cose tra- 
scendenti invece a carattere inerra'iite, necessario, ini- 
mutabile. 

214. — Ma perche Dio intende tutte le esistenze e il 
vero subbiettivo medesimo nella sua sostanza e una ful- 
gorazione della mente divina, e detto e asseverate con 
gran proprieta che uno solo e il vero ed uno il crite- 
rio intorno di lui e cio e la couversione sua compita 
ed esatta con 1’ ente. Lasciando stare che ogni cosa 
dinnanzi 1’ occhio di nostra mente piglia la nota co- 
mune della intelligibilita, la qual nota induce, per se 
il concetto universale del vero. Insomma, non s’ ingan- 
nano gli uomini sapienti o volgari, quando per istinto 
deir aninio rassomigliano il vero al Sole che sopra ogni 
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nube deH’aria splende di serenita candidissima ed in- 
cessabile. I lumi, invece, naturali od artificiali cho 
ardono sopra la terra, sebbene composti in essenza delln 
luce stessa che raggia perenne in quell’astro, sono pa- 
ragouabili alle intelligenze finite in quanto s’ impri- 
inono della verita circoscritta che porta seco ogni fatto 
od ogni fenomeno. Per gran ventura, possono gli occhi 
della intelligenza nostra fijiita raffrontar di continue 
la propria luce caduca con la immortale ed esente di 
ombra e tramonto. Cosi, in efFetto, ogni certezza spo- 
rimentale vienc confermata od invalidata per la virtu 
dei principj che emanano fontalmente dal Vero asso- 
luto. Per cio medesimo, noi affermamino al trove cbo 
V entimema stesso di Renato Cartesio qualora voglia 
diventar fondamento di scienza incrollabile dee radi- 
carsi nel pensiere speculative, e dire a un dipresso : io 
veggo che il mio cogitare include infallantemente I’esi- 
stere, perocche V ente e il nulla si escludono in modo 
assoluto. 


V. 

215. — Sentenzio gia Aristotele ed ogni scuola ebbe 
})oi ripetuto che P ente e il vero si convertono. Quindi. 
come v’a Rente assoluto e relative, infinite e finite, 
la verita trascorre per le medesime categoric ; e se 
parlasi dai logici dell’essere comunissimo, debbesi far 
luogo eziandio al vero comunissimo. Di tal guisa. 
avendo noi dimostrato a suo tempo che 1’ essere co- 
munissimo non importa in maniera alcuna identita 
di sostanza tra I’intinito e il finite, noi provamme 
implicitamente che il simile debbe venir giudicato 
della comunanza universale del vero. 

216. — .Ma scendendo a qualche particolare dicianio 
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ia verita poter essere considerata ella pure nel subbietto 
e neir obbietto. Nel prime la verita convertesi con 
la veduta nostra mentale che avvisa mediante una rae- 
desima facolta i fatti e le idee, vogliam dire le verita 
contingenti e le necessarie, e pone fra esse due il le- 
game e la identita della propria sostanza e del proprio 
at to. 

Egli appare manifesto che I’essenza di tal verita e 
limitata e contingente. E quello che serba di generale c 
comune con tutti gli altri intelletti finiti, precede dalla 
uniformita di natura delle cose create, la quale peral- 
tro non annulla le differenze individue e lascia quindi 
sussistere le disuguaglianze, le mutazioni e la incerti- 
tudine delle verita contingenti. 

217. — .Ma il vero giace altresi nell'oggetto; ed anzi 
a quivi la sua dimora eterna e non defettibile. Quivi e 
assolnto, universale, infinite ed irreprobabile come la 
realita, con la quale si converte e di cui e la forma 
nsterna o intellettuale e cioe a dire comunicabile ad 
una mente. Laonde dalla parte dell’Assoluto la verita 
convertesi eziandio con la idealita che e forma di co- 
municazione ; e perb non e la veduta del nostro spi- 
rito che crea la verita e le uozioni, sibbene lo spirito 
nostro le riceve e conosce, e sono come una luce im- 
mensa incontrata da altra luce. Cosi I’Assoluto e 
per natura ed essenza propria intelligibile ; la raentc 
nostra per sola finita partecipazione ; le cose contin- 
genti per passivita in quanto ricevono la luce di no- 
stra mente. 

Ora, come la idea, o verita che la domandiamo, 
apiKire e splende serapre d’ un modo e universalmen- 
te, da cib proviene che nelle verita necessarie, supreme 
e piu semplici tutte le vedute mentali umane concor- 
dano, e se ne genera quella unita di pensiere e di 
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scienza che a suo fondamento e cagione nella unita 
<* iminobilita dell’ oggetto. 

218. — Inline, altra cosa e la verita contingente ed 
altra la verita dei contingenti. In questa seconda pub 
dimorare tanta universalita, iramobilita ed assolutezza 
(luanta nel vero necessario e infinite, con questo per 
altro, che i suoi pronunziati guardino al contingente 
j)ossibile od ipotetico non all’ attuale ed esistente nel 
tempo. 

Se gli eclettici di Francia parlando si volontieri 
della ragione impersonale intendono della verita ob- 
liiettiva, bene e compiutaraente si appongono ; e fanno 
altrettanto bene se intendono della verita astratta e 
speculativa dei contingenti. Ma non potremmo appro- 
varli in niun modo quando della verita umana e per- 
sonate pur troppo facessero una cosa identica con 1’ as- 
soluta e divina. Certo e die 1’ epiteto d’ impersonale 
appropriasi unicamente a questa e non mai alia pri- 
ma; e solo e lecito di affermare che la mente nostra 
individua alzandosi dalla cognizione immediata dei fe- 
nomeni alia contemplazione delle idee, si conginnge 
con la verita impersonale e ne cava i principj eteriii 
della impersonale ragione. 


Digitized by Google 



LIBRO TERZO. 

DELLA TEOLOGIA NATURALE. 


Digitized by Google 



Digitized by Googid 


CAPO PRIMO. 


SI CONCLUDE CONTRO IL KANT E SI KIPARLA 
DELLA NATURA DEI POS8IBILI. 


I. 

1. — Se uelle percezioni e nelle intellezioni vedem* 
mo essere la fonte pereune di tutto il sapere umano, e 
se dell’une e dell’altre non pure abbiamo certezza 
immediata ed ineluttabile, ina scienza e dimostrazio* 
ne. perche si ostina lo scettico a defraudare la nostra 
natura della miglior parte di sua dignita, negandole 
il possedimento del vero o per lo manco la ragione e 
i titoli manifest! dell’ antico possesso ? 

A giudizio del Kant, noi navighiamo senza frutto 
per un oceano fortuuoso e pieno d’ inganni, dove non 
solo siamo illusi ogni giorno da nebbie colorate e da 
banchi di gliiaccio che negli occbi nostri figurano vasti 
e sconosciuti paesi, ma dove ci affatichiamo sempre 
in lontane spedizioni per certa uecessita infelice. Pe- 
rocche da un lato non ce ne possiamo astenere ; e 
dair altro non ne vedremo il termine mai ; e cioe a 
dire che mai non toccbererao le rive in che sono o 
crediamo essere i Noumeni. 


Digitized by Google 



.120 LIllRO TERZO. 

2. — Noi per lo contrario provammo ohe la perce- 
zione ci porge non la fede sola, ma si la certa notizia 
del sussistere delle cose finite ; e conoscemmo altresi 
che le idee accendono nel nostro spirito la scienza 
evidente e apodittica dei non contingent! e che tutte 
dimostrano con la realita loro obbiettiva 1’ esistere 
del primo e sovrano Noumeno. Onde io piglio le tue 
inetafore, o gran solitario di Konisberga, e dico che, 
sebbene la nostra picciola barca erra con rischio e 
paura per lo gran mare dell’essere, tuttavolta non si 
puo affermare di lei 

« Che pesca per lo vero, e non a 1’ arte : » 

conciossiache la natura glie ne forniva una acconcis- 
siina e appositissima. 

3. — Chiami tu vapori colorati e ingannevoli le 
percezioni, o credi che le idee giustamente rassomi- 
gliate (mi sembra) alle stelle fisse, non bastino ad 
insegnarci il cammino e condurci eziandio a nuove 
contrade non mai per T innanzi visitate dall’ uomo V 
Certo, ogni teorema che gli algebristi e i geometri 
aggiungono alia loro scienza e nuova provincia di- 
schiusa al nostro intelletto, mediante il lume delle 
idee e la verita infallibile che le accompagna. 

Si rompa una volta cotesta rete laboriosa e tinissima 
degl’ipercritici, la quale potea bene stringere fra le sue 
maglie ed accalappiare I’ontologia del Volfio, del Male- 
branche e del Clarke, non quella che precede dalla pin 
intima cognizione del nostro percepire e del nostro in- 
tendere e quale I’ammannisce al presente la metafisica. 

V’a, insomma, a capo dello scibile umano una 
ontologia vera e inconcussa; e nell’ infinite dei concetti 
v’ a una scienza dell’ Assoluto infinitamente progres- 
siva e perpetuamcnte dimostrativa. 
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II. 

A me fallisce ora 1’ opportunita e il tempo di pro- 
vare mediante applicazioni sicure e diverse, la fecon- 
dita e le bellezze di cotale scienza non bene aucora 
sentita e imparata dal comune dei dotti, i quali ne 
fecero sfoggio soltanto nel definire ed assottigliare le 
categorie. Ma nel modo che v’ a un infinite di rela- 
zioni fra i concetti della estensione e del nuinero, v’ a 
pure un’ algebra e una geometria vera ed applicativa 
per qualunque parte e forma del mondo ipotetico. Del 
pari, mancami 1’ agio di andar discorrendo le regole 
per cui si scansano i molti errori e gravissimi che fu- 
rono notati nelle opere di coloro i quali vollero al 
modo di Benedetto Spinoza editicare la metafisica in- 
tera con la virtu dei soli concetti. Qualche cosa ne 
andremo toccando nel quarto libro, laddove si cerche- 
ranno le relazioni del metodo coi principj dell’ on- 
tologia. 

Per al presente, e da ritornare alia nozione del- 
I’Assoluto ; e provisti come ora siamo della teorica uni- 
versale della cognizione, ci si fa lecito d’ indagare 
molto piu addentro quella nozione suprema e scorgervi 
nettamente la personalita e la vita, e giusta le forze 
del raziocinio e della pretta ragione speculativa andar 
liueando nelle sue perfezioni infinite il gran concetto 
di Dio ; che del compirlo e assolverlo al tutto non e 
speranza. 

Ma prima, ci accade di dover ritornare per poco 
sulla dottrina delle idee scbiarendo un po’ meglio e 
definendo con piu precisione la misteriosa natura dei 
possibili, intorno di cui o discorso piu sopra con so- 
verchia brevita e solo per incidenza. Ne avrei facolta, 

Mamuri. 9 1 
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])assandomene con silenzio. di procedere speditamente 
a trattare i principj della teologia naturale ; conside- 
rato che a molti sembra non pure che la possibilita 
tenga suo luogo fra le pertiuenze immediate di Dio. 
ma sia contenuta nella essenza di lui e costituisca quasi 
il divino intelletto. 

4. — Per vero, e da lungo tempo che alcuni solenni 
teologi stimarono di convertire i possibili in nude es- 
senze intellettuali e aflfermarono risolutamente ch’ei 
sono i pensieri stessi di Dio, ne’quali poi si ferma e si 
compie la cognizione nostra intellettuale. Malebran- 
che sembro rinverdire fra i modern! questa sentenza 
mezzo platonica e mezzo cristiana, s’egli intendea ve- 
ramente che i nostri concetti non fossero altro che rap- 
presentazioni astratte degli esseri contingent! e fos- 
sero quelle medesime mediante le quali Dio li pensa 
e conosce. Ma la sua teorica, ben penetrata ed esami- 
nata, credo che risolva i possibili negli archetipi eterni 
non gia ideal!, ma sostanziali ed efficient! di tutte 
le cose finite. 

5. — Convei-tire i possibili nolle nozioni che Dio a 
degli esseri contingent! urta nell’errore i due modi. 
Prima : ei si vuole spiegare il poco noto con V ignotis- 
simo ; perche, se la fede e altresi alcun legittimo in- 
ferimento di scienza ci mena a discernere in Dio un 
infinito pensare e un infinito conoscere, ed anzi noi 
riponiamo in essi il fondamento supremo de’ nostri 
concetti, nessun ingegno presuma di sapere di loro ul- 
tra cosa eccetto che nella pronfondita e intimita della 
propria natura ei sono incomprensibili al tutto e inesco- 
gitabili e pero diversissimi essenzialmente dal pensare 
e dal conoscere umano ; del che toccheremo e ragione- 
remo un poco piu tardi. E se per avverso, si ostinano 
a voler parlare dei pensaraenti di Dio come fossero so- 
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niiglievoli ai nostri (e tale e I’uso ordinario dei teolo- 
ganti) gli e chiaro cbe in essi non consistono punto i 
possibili, i quali sono invece gli oggetti rispettivi di 
([uelli; peroccbe ad ogni idea e nozione occorre per 
termine ultimo di attribuire un oggetto, se pur voglia- 
mo cbe non siano idee e cognizioni del mero nulla ; e 
in risguardo dei contingent!, 1’ oggetto assoluto ed uni- 
versale deir idea e della nozione e propriamente il pos- 
sibile. 

Adunque i pensieri di Dio, qualora somigliassero ai 
nostri, terminerebbero in quel medesimo oggetto in cui 
guardano le nostre idee; quindi non potrebbero essere 
termine ed oggetto di queste nltime; e quindi pure 
r oggetto e il termine di quei pensieri come delle idee 
iimane sarebbe la eterna possibilita ; tanto manca cbe 
la si debba tramutare nella scbietta e mera pensa- 
bilita. 

6. — Si dica, impertanto, con verita e con certezza 
i possibili essere la divina infmita efficiensa guardata 
sotto speciali determinazioni e libera di far comparire 
AD EXTRA le relative sussistenze. Laonde, ciascun pos- 
sibile particolare e costantemente quell’ infinito, il quale 
ofFresi a’ nostri occbi sotto una forma al tutto distinta 
e dalle altre separata; e I’efficienza creatrice d’un uo- 
mo, d’una pianta, d’un sasso ai quali non manca 
neppure una nota singolare e individuale, sebbene ri- 
cevano sempre dall’ infinito la universalita e I’assolu- 
tezza cbe non si scompagnano mai dalla idea. 

III. 

7. — 11 cbe affine sia inteso con piu agevolezza, fa 
bisogno di ricordare cbe una cosa e propriamente ed 
integralmente cio cbe le sue cagioni la fanno essere, 
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tanto che questa e quelle con esattezza si convertono. 
E per ferrao, una cosa individuata e compiuta non ri- 
sulta ella dell’ atto della sua cagione materiale ed ele- 
mentare, congiunto all’ atto della cagione formativa e 
della efficiente ? Che se tali espressioni sono scolastiche, 
cio non dee nuocere alia verita che pronunziano. Ora. 
di tutte queste cagioni interiori e costitutive la virtii 
suprema e fontale dove risiede salvo che nella eterna 
causalita e in quell’ infinite di potenza in cui si la 
creazione intera e si ogni minima particella di lei 
preesiste in essenza e cioe a dire sciolta dalle imper- 
fezioni e disgregazioni che v’ induce la finita? 

8. — Quindi e forza di confessare che a ciascuno 
de’ contingenti creati risponde nella potenzialita eterna 
una assoluta forma di essere estremamente piu posi- 
tiva e reale che I’effettuazione loro nelle condizioni del 
tempo; e in cotal essere dimora appunto il possibile, 
di cui le cose finite sono copie scolorate e caduche; e 
il quale si manifesta poi alia nostra mente con quella 
significazione e rappresentazione peculiare che doman- 
dasi idea. 

9. — Insomma, egli bisogua nell’ efficienza di\dna 
veder ritratte le cose per la loro cagione esemplare e 
vedervi delineati gli effetti estrinseci, come lo scultore 
avvisa nel masso del marmo la statua sua con ogni pin 
minuta particolarita ed accidenza; e come tutte mai le 
sculture che gia si compiettero o vannosi figurando e 
pensando dagli artefici esisterebbero in una materia infi- 
nita e perfettamente idonea, quando vi fossero disegnate 
dentro minutissimamente tutte, e quella materia fosse 
in sostanza una dilfusionc interminata di virtu effi- 
cienti dal cui arhitrio dipendesse I’effettuazione ester- 
na e senza fine moltiplicabile di quelle entita poten- 
ziali, 0 vogliam dire di que’ possibili eterni e assoluti. 
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10. — In tal guisa, cio che sussiste quaggiu, puo ve- 
nire da noi pensato a parte a parte e punto per pxmto 
nella infinita efficienza ; perche come scrive 1’ Ariosto 

« Non si move fronda 

Laggiu che segno qui non se ne faccia. *• 

E la cagione e che 

« Ogni effetto convien che corrisponda 
In terra e in ciel ma con diversa faccia. » 

E la faccia terrena e caduca e mista di privazione o 
di male; nell’Assohito la faccia e sempre iiitegra e 
lucente; e la privazione risponde quivi alia distinzio- 
ne; il male, a una relazione esteriore. 

11. — Adunque, i possibili non sono le idee divine e 
molto manco le nostre umane ; sono, bensi, le efficienze 
eterne in ordine alia creazione e pensate nella loro 
• ittinenza causale con gli enti creahili. 

E perche ogni attinenza a due termini, e ciascuno 
di essi puo accogliere in se come suo predicate 1’ atti- 
nenza medesima, egli accade che ora si vada cbia- 
niando possibile 1’ archetipo eterno in cui preesiste cio 
che puo essere menato all’atto; ed ora, vadasi cbia- 
mando possibile il terrnine estrinseco, ossia il contin- 
gente il qual non sussiste, ma di cui si contempla la 
sussistenza virtuale in seno dell’Assoluto, o si finge 
I’attuale e si rappresenta con 1’ opera dei fantasmi. 
Per vero, 1’ eterno che e, non j)uo venire all’ essere. 
Per contra, il contingeute in fieri che non e, puo essere, 
e P eterna sua preesistenza o vogliam dire possibilita 
e fuori di lui. E questa osservazione e utilissima ad 
aversi a mente per cansare la molto frequente ambi- 
giiita del linguaggio in tale materia. 

12. — Tutto cio poi torna a buoua riprova di quella 
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specie di eliminazione adempita piii sopra da noi circa 
all’esatto valore che debbesi attribuire alia possibility 
eterna e assoluta degli enti finiti. E per lermo, dopo 
avere quivi escluso e negate ch’ ella sia mai una facolta 
non ancora esplicata, ovvero una emanazione di so- 
stanza e dovendosi pure rifei’irla ad una entita esteriore, 
rimase il solo supposto non ripugnante e cioe cb’ ell.-i 
sia la essenza eterna e causatrice di quella. Onde per 
fuggire lo scambio delle significazioni tanto facile in 
metafisica, quanto dannoso, parrebbemi miglior partito 
alle tre diverse accezioni della parola possibile assc- 
gnare distinto e diverse vocabolo; e chiamare di quel 
nome cio che giace virtualmente in un subbietto finito 
e operante nel tempo ; chiamare pensabilita il possi- 
bile logico e fattibilita il possibile metafisico. 

13. — Il Rosmini tenne cbe i possibili non fossero 
altro che idee vuote di sussistenza; e ciascuno di essi 
in particolare fosse una deterrainazione distinta e pre- 
cisa dell’idea dell’ente possibile. Noi gia notammo che 
il concetto di ente possibile e cioe di cosa eterna ed 
universale e che puo nondimeno venire all’atto del- 
I’esistenza, involge contradizione ; perocche 1’ infinite 
ed il necessario, dove non esista sempre e in maniera 
assoluta, non avra mai facolta di venire in atto. 

11 Gioberti (s’io bene I’intendo) riconobbe la so- 
stanziale rcalita dei possibili ; e in cio la nostra dot- 
trina poco diverge dalla sua. Eccetto che noi ponianio 
tra I’Assoluto e la inente umana non la diretta per- 
cezione, ma le significazioni che quello fa di se stessu. 
mediante le idee. E non diversamente, il possibile, (» 
vogliam dire la divina elficienza determinata cosi u 
cosi, rappresenta e significa si* medesiina con Topeia 
delle idee. 
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CAPO SECONDO. 

SI CHIARISCONO E SI CONFERMANO IL NOSTRO 
PRIMO SINTETICO E IL NOSTRO PRIMO ANALITICO. 


I. 

14. — Provato che le proposizioni identiche accerta- 
no irrepiignabilmente la sussistenza delle loro eterne e 
rispettive realita ; e percio provato la sussistenza del- 
I’Assoluto, il quale si definiva da noi V Essere per- 
fettissimo ; quindi ricerco e discusso quanto era d’ uopo 
la natura e V origine di tutte le cognizioni e la forma 
<le’nostri giudicj; resta che si trapassi a fondare e mu- 
rare i due magni edifizi della scienza delPente che 
sono la teologia e la cosmologia ; e parlandosi con esat- 
tezza resta che se ne indaghi il disegno piu generale 
e i principj direttivi e supremi. Ogni rimanente oltre- 
passa le nostre forze e il nostro proposito. 

15. — Ma se a coloro che van leggendo queste pa- 
gine non e sgombrato dalla mente il residuo di molti 
dubbj ; e pero, ei non accettano senza qualche riserva 
la mia teorica fondamentale, e, piu che altro, non ac- 
cettano alcun mio pronunziato, posto assolutamente a 
priori^ io verro con poco effetto alzando ed architet- 
tando que’due penetrali della metafisica. Ed 6 motivi 
assai per temer ne’lettori simigliante disposizione. Dac- 
che 6 potuto accennare piuttosto che dichiarare ed 
esporre il corpo ed i membri della dottrina cardinale. 
Ed ora m’avveggo che la brevita debbe avermi nociuto 
non poco e mosso e adunato in molti un nuvolo di que- 
stioiii. Onde io m’ appigliero a un partito che accorda 
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insieme la chiarezza e la brevita e il quale consiste nel 
mettere innanzi parecchie obbiezioni e difficolta e farle 
seguire da altrettante risoluzioni ; e cio, per via di pro- 
poste e risposte in mode stringato e prettamente scola- 
stico. E se io introdurro qui una forma insolita e ine- 
legante di trattazione, me ne scusi la necessita. Perche 
I’essere breve e debito primo di scrittore, pauroso di 
recare tedio e stracchezza; e debito primo di filosofo 
e I’essere chiaro. 

Oltre cio, io non voglio interraettere I’uso di con- 
fessare candidamente le occulte e minute peripezie che 
avvengono entro alia mia scarsa e fiacca giudicativa. 
Che quando io mi confido di avere diradicato, insino 
ale ultime barbe ogni dubbio e disperse ogni minimo 
avanzo di nebbia interposta fra 1’ animo e la faccia se- 
rena ed intemerata della verita, quelle barbiciuole 
spesso ridanno su e quei dissipati vapori a poco a poco 
ritornano. Le dubbiezze, irapertanto, e i nodi e i groppi 
che sto per risolvere allacciarono primamente con assai 
forza il mio povero ingegno ; e come tardi si formarono 
vengo tardi a disfarli a me stesso e al lettore. Sono re- 
visioni, del sicuro, e indugi sgradevoli. Ma cio che im- 
porta e di toccare la pienezza del vero ; e piaccia a 
Dio che vi si giunga pur facendo qualche regresso ed 
assai gii-avolte. 

16. — Cosi fingo dunque che interroghi 1’ Oppo- 
nente e cosi risponda il Metafisico. 

Oppon. Que’predicati che scorgiamo nel subbietto 
d’una proposizione identica sono necessariamente veri, 
supposta mai sempre la verita del subbietto mede- 
simo. E pero niuno vi ueghera del sicuro quel vo- 
stro Primo: Dio essere inelFabilmente quello che e, 
dato e conceduto innanzi che il suo subbietto sia 
supposto a ragione, e cioe che nel concetto di Dio 
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non cada contradizione. Ma voi qual prova me ne 
jiorgete ? 

Metaf, Voi dovete pigliar quel concetto qual io 
ve lo do e defiuirlo qual io il detinisco per V Esse re 
perfettissimo. Ora, la semplicita ed evidenza di tali 
due termini e cosi fatta che non mi sembra bisognare 
di prova alcuna. Cosi il geometra uel mettere innanzi 
i suoi teoremi, poniam caso, intorno ai triangoli non 
reputa necessario di antecedentemento mostrare che 
il coTicetto di triangolo sia possibile e non inchiuda 
contradizione; perche nei subbietti mentali semplici la 
coerenza od incoerenza dei termini apparisce imme- 
•liata. E quando cosi non fosse e all’ oppositore si 
Tuantenesse la facolta perpetua di esigere dimostra- 
zione della legittimita dei supposti, noi entreremo nel- 
I’un via uno e faremo un processo vano ed intermi- 
nabile. Ne si pub formare discorso, udito e capito fra 
gli uomini, il quale, com’ e necessity che alFermi al- 
cuna cosa, del pari e neces.sita che principii dalla in- 
tellezione dei termini chiara, evidente e fuor del so- 
spetto di intrinseca ripugnanza. 

17. — Tuttavolta, per rimovere gli scrupoli vostri, 
mi bastera disteudere un poco la definizione da me data 
del subbietto e nrodurla in queste parole: V Esse re 
perfettissimo che escludc il non essere ed esclude la 
non perfezione, e logicamente possibile. Certo, T essere 
e assurdo che sia il non essere, e la perfezione che sia 
imperfezione, o che tale diventi solo perche e perfe- 
zione assoluta e si scevera da ogni specie e modo 
«r imperfezione; ovvero, perche aggiunge se all’ essere 
il quale non possiede altramente la sua pienezza che 
quando inchiude ogni perfezione. Laonde segue che il 
concetto di essere perfettissimo in luogo di trarre seco 
<lubbiezza alcuna d’ intrinseca ripugnanza, si mostra 
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ill quel cambio il piu positive die si conosca e il pin 
sincere d’ogiii mescolainento di negazione. E percio la 
teorica inia iiivece d’introdurre nella proposizione siia 
cardiiiale un termiue condizionale e dubitativo, come 
fa Leibiiizio con quelle parole: Deus, si possibilis 
est, existit, coiniiicia dal costituire in essa medesima 
proposizione la possibilita deH’assunto. 

18. — OppON. Ma la perfezione assoluta teino die 
sia concetto illusorio e fallace, non essendo ella in atto 
gianimai ne dentro la mente ne dentro i limit! dd- 
I’esperienza e della natura. Annoverate quante doti e 
perfezioni vi aggrada, senipre ne rimarranno al di 
fuori alcune, e quindi altre ed altre senza mai termi- 
ne; perocdie una serie mai non somma 1’ infinite; e 
se togli la serie, non e pin 1’ infinite e la perfezione 
piena e reale ma vuota ed astratta. 

Metaf. Al contrario, il concetto della perfezione 
assoluta coniincerebbe allora ad esser fallace, quamlo 
noi volessinio a forza introdurvi la serie ed il nuniero. 
perche TAssolutoe Infinito gli esclude entranibi. Laon- 
de, se cio ne vieta di annoverare gli attributi della per- 
fezione, non punto ne vieta di concepirla o converte 
in contradizione e fallacia I’idea che se ne possiede o 
infine la rende vuota ed astratta da interissima e con- 
cretissima ch’ ella e iiell’ esisteiiza sua obbiettiva. 

19. — Del resto, qualora si dubiti della possibilita 
logica deir essere perfettissimo, convien dubitare il me- 
ilesinio di qualunque concetto. Imperocche qualunque 
concetto pensa un ente finito o infinito e pero perfetto 

0 imperfetto; ma questo secondo e pensato e conosciutu 

1 in perfetto paragonandolo con I’idea della perfezione. 
Seguira che se in tale idea giace qualche contradizione 
intrinseca, ogn’idea di cosa imperfetta sara viziata 
nella sua origine ; e noi ci recheremo alia fine a cre- 
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dere che qualunque idea del tinito o deH’infinito e 
eontradittoria. Certo, cosi concludono ovvero sconclu- 
dono gli Hegelian! ; e dissi francamente sconcludmo, 
attesoche, quando fosse pur vero che la contradizione 
reale e non guari apparente si annidi in fondo a qua- 
luuque idea, diventa impossibile non die il ragionare 
e sillogizzare ma I’atto medesimo del pensiere; il quale 
dovrebbe in ogni concetto replicar senipre die I’ente 
e il nulla, il si e il no, il falso e il vero sono identic! 
compiutamente. 


II. 

2U. — OppoN. Ma qui insorge uii’altra dubbiezza. 
<jue’ due termini 1’ essere e la perfezione come sono da 
voi ritrovati? Se li sceglieste a talento e ad arbitrio, 
voi in una scienza rigorosamente a priori iiitroducete 
un fatto fortuito e una condizione non necessaria e 
variabile. Neniraanco mi acquetereste rispoiidendomi 
col niaggior numero degli ontologi : io li jienso e ba- 
sta ; percbe questo vosti’o pensarli e un fenomeno; e 
ad ogni niodo, e fatto transitorio, particolare ed acci- 
dentale. La vostra scienza dunque non comincia al 
tiitto a priori conforme vi sembra, ma si mescola coi 
dati deU’esperienza. 

21. — Metaf. Antecedentemente vi dico die io non 
li scelgo que’due concetti; essendo die elli si ofl'rono 
per se medesinii airintdligenza e conipongono insieme 
il concetto sovrano, di cui c impossibile affatto pen- 
sare cosa maggiore cosi a rispetto del conteneiite come 
a rispetto del conteiiuto; e percio uniti e inimedesi- 
mati come li vuole Tiiitrinseca necessity loro, com- 
pongono il Primo da cui dee cominciare la scienza. 
Laonde, se tu cercbi davvero quel Primo, il peiisar 
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que’ concetti e necessita e non elezione. D’altro canto, 
vi e noto che, giusta la mia teorica, I’idea dell’Ente 
assoluto a cui fanno capo tutte le idee speciali di su- 
perlazione, si va componendo per tempo e in mody 
naturale e spontaneo dentro la mente d’ogni uomo. 
II perche io v’6 provato pure istoricamente la preva- 
lenza e anteriorita delle due nozioni ; e per dir la cosa 
con lingua usata nelle scuole, ripetero che le due no- 
zioni possiedono antecedenza logica e cronologica. 

22. — Secondamente, io dico che il mio pensare ai 
concetti non entra come una delle parti essenziali ed 
elementari della scienza fondata a priori; e chi lo hi, 
inciampa in suH’uscio e piglia indirizzo non buono. 
L’ ontologia comincia dal vero ; e questo a natura eter- 
ua e assoluta e non dipende dal mio pensarlo ne da 
qualunque atto cogitativo di qualunque creato intel- 
letto; perocche ruinati eziandio i mondi, la veritii ri- 
mane inviolata, essendo essa unicamente I’eterna e 
infinita realita conoscibile e intelligibile. E quando 
anche potesse annullarsi lo spazio e tutte le cose in 
cui si applica la misura, perinarrebbe intatta la geo- 
metria intera in mezzo al terribile vuoto dell’ universo ; 
perche ella e un infinite di enti conoscibili per essenza 
loro e conosciuti ab eterno da lui che fu per appunto 
chiamato il gran gcometra. 

23. — Laonde, io non vo’ ripetendo coi Cartesiani e 
con qualche moderno scrittore che Dio e, perche io 
lo penso ; ma dico : Dio e perche in sempiterno fia 
vero che I’Essere perfettissimo e logicamente possibile, 
e r ipotesi di tale essere perfettissimo e tutt’ uno con 
la realita sua. Onde il mio pensarlo non ci entra per 
nulla; e in cio sta il progresso dell’ ontologia nostra 
su quella degli altri. Stanteche, se la possibilita logica 
e sinonima della pensabilita, questa ricerca soltanto 
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die sia possibile nel generale una mente che pensi e 
conosca le idee, ne quella eterna di Dio pub far mai 
difetto. 

24. — Oppon. Ogni sentenza qui reggerebbe, qua- 
lora non si pretendesse da voi che in quel concetto del- 
r Essere perfettissimo e signiticata virtualmente ogni 
specialita e forma infinita di cosa. Peroccbe, come fate 
voi a provare che la contradizione e esclusa da tutte le 
parti cola sottointese? Non avviene egli troppo sovente, 
che alcune proposizioni verissirae e semplicissime nel 
primo aspetto, sono di poi, indagandole e scomponen- 
dole, riconosciute non che false ma ripugnanti ? 

25. — Metaf. Non nego il fatto ; nego che il pos- 
siate 0 tanto o quanto adattare al concetto soprano- 
tato. E prima, v’ invito a pigliare 1’ un termine sepa- 
ratamente dall’altro. L’ essere, dicemmo, non da mai 
luogo in se stesso al non essere, ne la perfezione alia 
non perfezione. Se, dunque, entrambo i termini sono 
positivi supreraamente e assolutamente, resta che qua- 
lunque concetto vi sia sottointeso, non potra mai 
portare la ripugnanza laddove n’ e essenzialmente 
esclusa, 

Guardiamo se ella possa annidarsi e nascondersi 
nella congiunzione di essi termini. Ora, ci bastera il 
i-icordare che la vera contradizione risulta dalla me- 
schianza dell’ essere e del suo contrario, il quale a in 
certa maniera i suoi gradi nella privazione e in ogni 
sorta di finita ; dacche il finito, pur come tale si ri- 
solve da ultimo in sottrazione e negazione di essere. 
Ma nei due termini sopra notati e T opposto appuuto 
della finita o della privazione ; e 1’ uuo e 1’ altro ci 
significano 1’ infinite sotto due diversi rispetti, 1’ uno 
della grandezza e 1’ altro della pienezza. 

Cio posto, ogni contenuto dell’ infinite e pure co.sa 
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infinita ; e se la deduzione che noi ne facciamo coi 
nostri giudicj paresse in alcun suo terniine ripugnare, 
il difetto proviene certissimo dalla fiuita della nostra 
mente e dal sottomettere a divisione ed a scevera- 
inento cio che e sempre uno e sempre compi'to. 

III. 

, 26. — OppON. Io mi vi darei per vinto, quando non 
fosse un’ altra obbiezione gravissima ed e che la per- 
fezione non compie, ma si ristringe il concetto del- 
r essere puro e lo altera. Per fermo, V essere comunis- 
simo contiene eziandio i finiti, laddove la perfezione 
assoluta ricnsa ogni finita. Da cib consegue che V Es- 
sere perfettissimo e semplicemente una deterniinazione 
e una specie dell’ essere e quindi non e il Primo, 
avendo sopra di se una entita maggiore od almanco 
piu comprensiva. 

27. — Metaf. V’oi mi ponete fra mani un tema da 
(liscorrerne in sino al di del giudicio ; e gioverebbemi 
assai di mostrarvi in che laberinto di sottigliezze e 
d’ astrazioni vane ed inestricabili sieno entrati i filo- 
sofi usando ed abusando di cotesta nozione dell’ essere, 
t;om’ io altre volte accennava. Platone dall’ ufficio 
usuale di verbo copulative la sollevb a quello di rap- 
presentar 1’ Assoluto ; Aristotele non le attribui sem- 
j)re un significato medesimo ; e proseguirono a mutarlo 
ed a lambiccarlo le scuole del medio evo. Kant ravviso 
nella nozione dell’ essere una forma vuota dell’intel- 
letto. Hegel la fece sinonima del nulla; Gioberti la 
contrappose alia nozione dell’ esistente ; Rosmini la 
tramezzo tra il niente ed il qualche cosa di reale. 

28. — Ma Dio mi salvi al presente dal porre il piede 
in simile ginepraio. Io tocchero della materia un sol 
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punto chiarissimo a tutti gli uomini e mi sara d’ avan- 
/o. L’essere puro ed astratto e mera esistenza mentale e 
non dimora in nessun contingente finite e concrete. 
Quando vi fosse, star vi dovrebbe o come subbietto 
o come mode o, infine, come la sintesi di ambedue. 
Ma se vi stesse come subietto, i modi sarebbero un 
nulla e le sostanze sarebbero tutte identiche, ne una 
pietra, quanto all’ intrinseco, differirebbe da un uomo. 
8e vi stesse come mode, i subbietti sarebbero essi un 
nulla e i modi sarebbero tutti simili e non discerni- 
bili I’uno dall’altro. Da ultimo, se vi stesse come la 
unione del subbietto e del mode e tanto valesse la 
cosa concreta quanto I’essere suo, non esisterebbe nel- 
I’intero universo che la identita e unita perfettissima di 
(juesto Assoluto che domandasi Essere, e ogni differen- 
za, varieta, mutazione e produzione riuscirebbe non 
che impossibile ma intrinsecamente contradittoria. 

L’essere comunissimo, adunque, non e nelle cose 
in modo concrete, come non vi e la grandezza e la 
piccolezza ; e noi lo scorgiarao unicamente con 1’ oc- 
chio intellettivo e paragonando in fra loro i concetti, 
ed esso medesimo e dei concetti il piu puro ed uni- 
versale. Ma i concetti anno la roalita loro obbiettiva 
neir infinito, e quello dell’ essere similmente. E pero 
non si dica 1’ essere comunissimo contenere eziandio 
i finiti ; ma bensi, contenere i loro concetti ; quindi 
non e piu largo dell’ infinito che li contiene tutti ed 
e coeguale alia perfezione assoluta. Questa percio ag- 
giunta all’ essere, minimamente non lo restringe, in- 
vece lo colina e lo assomma. Cio mi sembra bastare a 
ironte della vostra istanza che pel rimanente il Capo 
quintb del libro secondo delle Confessioni appiana 
raolte diflScolta e chiarisce niolti gabbamenti circa alia 
nozione dell’ essere. 
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IV. 

29. — Oppon. Un ultimo dubbio. Voi difendete la 
vostra dottriua dell’ Assoluto mostrando gli assurdi. 
lie’ quali trabocca colui die la nega. Lasciamo stare 
che non par bello ne proprio d’un’alta scienza que- 
sto provare il vero per indiretto. Ma oltre di cio, il 
diniostrare die fate ah absurd is e un’ applicazione 
continua del principio di ripugnanza. Ora, questo 
principio medesirao che altro e in sostanza, se non 
una forma astratta ed universale dell’ essere, un con- 
cetto in somma di natura apodittica e irrefragabile V 
In tal guisa, voi difendete la verita dei concetti me- 
dia nte un altro concetto, il che in logica si domanda 
un manifesto paralogismo. 

30. — Metaf. a me pareva che tali cose gia fos- 
sero altrove state spiegate con suificienza. Ma quando 

10 sia per fugare dal vostro intelletto molte reliquie di 
oscurita e di errore, non mi tornera faticoso il ripe- 
tere quel che io diceva ed offerirlo al pensiero sotto 
altra considerazione. Nella teorica mia la prova di- 
retta ed intrinseca e nella evidenza immediata del 
vero, il quale inchiude di necessita I’oggetto reale cor- 
respettivo, gia non potendo non essere il vero di qual- 
che cosa, e doveudosi il vero assoluto sostanziare ed 
unificare con I’assoluta realita. La dimostrazione ah 
absurdis sopravviene poi per abbattere le oppugna- 
zioni e sventare i sofisrai. 

31. — Del resto, in ogni concetto si mostra la veritii 
eterna e assoluta. Nol puoi negare, non abolire ; dac- 
clie abolendo e negando la mera possibilita della* cosa 
concetta, tu porresti insieme il si ed il no, 1’ essere ed 

11 non essere. E se la cosa concetta non e un possi- 
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bile, ma un trascendente, bisogna a fortiori che tu 
r affermi e la creda esistente ; perche dove non fosse 
in alcuna maniera ed anzi non fosse eterna e assoluta, 
la verita non avrebbe oggetto nessuno e diventerebbe 
contradittoria con se medesima. Questo e V ultimo 
termine dell’ umana evidenza e certezza, pin su del 
quale e pretta follia il volere ascendere ; ed ogni di- 
mostrazione esatta circa qualunque nozione o propo- 
sizione riducesi a fare discernere che la tesi o I’ipotesi 
e una determinazione e specificazione della verita 
eterna e assoluta, le cui forme logicali supreme sono 
i due principj dell’ identita e della contradizione. 
Laonde, io mi arbitro a dire che il paralogismo di- 
venterebbe qui la riprova del vero. Ma propriamente, 
paralogismo non v’ e ; stante che non si dimostra uii 
principio dal principio medesimo ; invece, si fa mani- 
festo che quel tal vero assoluto, sebbene parti colar^. 
entra nel generale, espresso dalli due assiomi teste, 
citati. 

32. — Per cio, se il Primo si piglia dalla massima 
delle astrazioni, abbiamo questo pronunziato : 1’ ente 
e quello che e, e il contrario fa ripugnanza. Invece. 
se il Primo vien collocato nella suprema delle sintesi, 
la mente andra ripetendo a se stessa la degnita scrit- 
turale : Dio e ineffabilmente quello che e. Per ultimo, 
se vuolsi che il Primo significhi il piii alto giudicio 
analitico del quale sia capace 1’ uman pensiero e onde 
la scienza riceva un cominciamento rigoroso e non 
censurabile, noi c’ imbatteremo nella proposizione : 
r Essere perfettissimo e logicamente possibile. E chi 
dicesse che il Primo non puo e non debbe assumere 
che una forma, io gli ricorderei che Dio solo vede 
tutte le relazioni e vede se stesso in modo compiuto 
e immutabile. Noi uomini, vestendo natura diversa e 
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tinita, sebbene coiitempliamo mai sempre V obbietto 
medesimo che e T Assoluto, non possediamo una guisa 
unica ed assoluta di riguardarlo e di esprimerlo. 

33. — Nullameno, ripugiia alia scienza di rimanersi 
indifferente fra coteste forme di pronunziati ; e se dal 
minimo non si dee cominciare, considerate che il mi- 
nimo e impotente e infecondo, rimane che il comin- 
ciamento legittimo sia dal termine opposto o vogliasi 
dire dal massimo; quindi dal Dio ipotetico che torna 
un medesimo col Dio sussistente. 

Oppon. Non vi tacero che di mano in mano che 
sonovi andato significando i miei dubbj sul vostro pro- 
nunziato mi venue veduto assai chiaro che in sulle 
prime io vi sono state, come dire, troppo liberale, per- 
che io dovevo a dirittura disdirvi la facolta di comin- 
ciare dalla nozione di Dio o dall’ essere perfettissimo 
che torna a un medesimo. Nel fatto e dope averci pen- 
sato sopra quanto bisogna io m’ accorgo che ottimo 
cominciamento e quello il quale racchiude il meno 
essere che sia fattibile dovendo esso stare nella scienza 
come un postulate di cui non si da ragione ; e il po- 
stulate quanto e piu semplice tanto riuscira pin di- 
screte e accettabile. Oltreche se la scienza e un pro- 
cedere dimostrativo ognora piu largo e fecondo, il sue 
principiare dee per V opposto essere tenuissimo e poco 
meno che un nulla e la voce cominciamento esprime 
per se medesima cotesta cosa; che se tu pervieni a 
potergli sottrarre porzione dell’ essere, tu lo cogli quasi 
in contradizioue coll’ufficio e natura sua. Onde avviene 
che il geometra al quale preme di costruire con ogni 
severita la propria dottrina, comincia dalla flussione 
del punto, levando da mezzo la quale non rimane piu 
nulla dello spazio e della estensione. 

Metaf. Ingegnoso discorso davvero, ma fondato. 
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<)uanto e al mio giudicio, in fallace supposto; ne vi' 
dilende abbastanza 1’ esempio di Hegel, il quale del si- 
curo atteunesi ad uno de’ vostri argomenti, allo) a che 
tolse a crear 1’ universe dall’ ente purissimo. E badate 
che non lo aggravo a torto dicendo che tolse a creai’e; 
conciossiache nel sistema suo il moto delle cose e il 
inoto della scienza non si dispajano. Ora, venendo a 
voi vi domando di qual sorta cominciamento iptendete 
parlare, 

Oppon. Di quale? Sembrami aver gia detto che 
della scienza speculativa. 

Metaf. frattasi, adunque, di trovar principio alia 
scienza umana non gia all’ essere delle cose, e quel prin- 
cipio dee contenere, virtualmente almeno, tutto il pro- 
cesso delle dottrine speculative. Il perche Aristotele 
con 1 usata saggezza e ponderazione disse appunto 
de’ principj che sono teuui nella forma e infiniti nella 
potenza; e come non e potenza la quale non si concreti 
in qualche subbietto, io ripetero qui dell’ ente puro 
di Hegel quello che altra volta ne giudicavo, e cio e 
ch’ egli e dannato ad una sterilita perpetua ed irre- 
parabile qualora non vi si annidi un infinito di po- 
tenza. E questo secoudo caso avverandosi, noi abbiamo 
sotto diverse nome e sembiante quell’ assoluta infini- 
tudine dalla quale io principio. 

Ma v’ a di pin ; obbligo e della metaiisica il porre 
yeracemente a priori il prime termine suo. Al presente 
io nego che I’ente puro di Hegel cominci a priori \e. 
scienza. 

Oppon. Badate a non dovervi ricredere, dacche mi 
sembra il vostro assunto un po’ temerario. 

Metaf. Domando: I’ente pure e necessario co- 
miuciamento perche di necessita esiste, ovvero perche lo 
penso nella proposizione: I’ente puro equivale al nulla? 
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Oppon. Per r uno e per 1’ altro, mi credo io. 

Metaf. Duuque provero falsa la cosa sotto P uno 
e r altro rispetto. La proposizione : V ente piiro equi- 
vale al nulla, non e iclentica. o vogliara dire, non e 
verita necessaria. Tel dice lo stesso Hegel alloraclic 
rovescia la tesi e riconosce altrettanto vera e incon- 
cussa V opposta proposizione: Vente puro e il nulla .si 
contradicono. 

Concludo che il cominciamento dell’ Hegel non e 
posto a priori in virtu d’ un pronunziato apodittico. 

Opi’ON. Udiamo quel che pensate dell’ altro sup- 
posto. 

Metaf. Sembrami di conoscere che quello che io ne 
penso gia e nel cospetto di vostra meute. Come prova 
' r Hegel che 1’ ente purissimo sia necessaria esistenzaV 
Forse perche e impossibile di cancellarne al tutto 
il pensiero? Impossibile nel fatto, concede; nella con- 
cezione, lo nego; percbe non iscorgo ripugnanza veruna 
dair annullare tutto I’ uomo non che il suo pensiere. 

Oppon. Ma il pensier puro, secondo Hegel, equi- 
vale air essere puro, e voi medesimo in altro luogo scri- 
veste che 1’ essere puro negate rinasce nella sua pos- 
sibilitii. 

Metaf. Rinasce per lo certo, ma idealmente ; e si a 
quindi il giudicio ipotetico: la possibilita dell’ente e as- 
soluta e pero eterna ed incomrautabile. Con cio noi tor- 
niamo all’ opinione teste esclusa delle verita necessarie. 

Oppon. Non istimo che v’ apponiate; dapoiche 
r Hegel vnole per appunto pigliar le mosse dell’ ente 
ideale o logico che il domandiamo. 

Metaf. Curioso ente logico che poi ti riesce si poco 
astratto e tanto massiccio, che di lui escono tutti gli 
enti concreti particolari e quindi gli enti razionali e 
individui! 
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3'»- — Oppon. Ad ogni modo, dalle due proposizioiii 
liegeliane che I’ente pure sia simile al nulla ovvero gli 
sia contrario assolutamente. una debb’ essere troppo 
vera; e pero essendo un giudicio, conforme lo doman- 
date, ipotetico, 1 Hegel a cominciato schiettamente e 
legittimamente la scienza a priori. 

Metaf. L’ Hegel non credo volesse incominciare la 
scienza come voi 1’ intendete. Ma si conceda o si finga. 
In tal presupposto .il princi 2 )io venendo attinto alia 
verita necessaria non debbe la natura e le condizioni 
di lei contraddire. 

Cio posto, Toi ben sapete che la verita necessaria 
e significazione ideale dell’ Assoluto e che tutta insie- 
me compone I’oggetto universale e perpetuo della virtii 
intellettiva. Ne si puo sceglierne una parte ed un’ al- 
tra scartarne, perche esso oggetto e uno e inlinito e 
tale dimostrasi a noi di continue ; onde chi lo dimezza 
o comecchesia lo ristringe per division! e astrazioni, di 
necessita lo falsifica. Che se ne 1’ intuito nostro, ue la 
riflessione tornano capaci di esprimerlo nella sua in- 
terezza, e gran vanita stimare che le nostre analisi, per 
artificiose che pajano, sieno in sostanza altra cosa che 
il testimonio della nostra limitazione e impotenza ; e 
chiamar cio un inetodo di costruzione e un fabbricare 
Domeneddio, sembrami di quelle invenzioni atte a sor- 
prendere il giudicio umano non a illuminarlo e con- 
durlo alia vera scienza. Il principio, adunque, meno in- 
degno della filosofia razionale e meno discosto dalla 
indivisibile unita dell’ eterno e divino oggetto di lei 
Sara il pronunziato inaggiormente estensivo e maggior- 
mente comprensivo. 

36. — Ad ogni modo, e legge non prctcribile di buo- 
na dialettica e di buon metodo incominciare dall’inte- 
D'zza dell’ oggetto immediato e immutabile delle nostre 
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cogitazioiii ; poiche quella interezza e inchiusa tutta- 
quanta nell’ atto cli nostra mente e le distinzioni c 
separazioni vengono da poi e sono artificiali e non 
naturali. Alle parti precede il tutto alle analisi la 
sintesi all’ astratto il concrete. Ora 1’ intuito dirett<» 
e continue di nostra mente che ci porge ? Sempre ci 
porge la presenzialita infinita ed incommutabile del 
sostegno comune di tutte le idee. E sebbene ce la 
porge indeterminata in se stessa, neppure ce la dimo- 
stra spogliata giammai di qualche ideale rappresen- 
tanza. La idea, pertanto, infinita, il suo sostegno ipo- 
tetico e il legame non risolubile fra 1’ una e 1’ altro 
sono gli elenienti essenziali onde risulta il pensiere spe- 
culative; e chi si arbitra di separarli, nel fatto li sna- 
tura e falsifica. Cio e si vero, che a noi e bastato deti- 
nire la verita e chiarirne da ogni parte il concetto per 
ravvisarvi dentro la eterna realita sua e la congiun- 
zione apodittica dell’ idea e dell’ ideate. 

37. — In quella vece gli Hegeliani principiano dal- 
I’astrarre ogni cosa e dope aver consumato obbietto 
e subbietto, rimasta loro in mano non so qual nozione 
che e e non e, esiste e non esiste, anno fede da quel 
nonnulla di ricavare il mondo da loro disfatto. Ma 
appunto perche quella loro nozione non e subbietto no 
obbietto e perb non e idea ne fatto, non assoluta ve- 
rita ne assoluta esistenza, costituisce un apparente a 
2>riori e il loro sistema sbalorditojo coniincia arbitra- 
riamente e cosi prosegue per omnia scecnla. 

V. 

Ma voi di nuovo crollate il capo, segno che non 
vi b persuaso al tutto ; e vedesi bene che in questi 
argomenti scop piano i dubbj 1’ uno dall’ altro e la ra- 
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dice mai non si secca. Voi poc’ anzi dicestemi : io sono 
presso a finire e solo mi resta un ultimo dubbio. 

38. — Oppon. Di grazia, non me lo rimproverate. 
E s’ io m’ assottiglio a trovare obbiezioni ed appunti 
al vostro principio non e oggimai per me proprio ma 
per la turba disattenta de’ lettori e nditori a cui place 
qualunque sorta di cavillo, tanto die possano soddis- 
fare alia naturale malizia umana che gode di sfatare 
le altrui opinion! solo per questo die non sono opera 
del nostro cervdlo. 

Voi come tntti gli ontologi professanti il teismo in- 
<-ominciando dal concetto di Dio incontrate le obbie- 
zioni che r Hegel addirizzava in particolar modo con- 
tro cotesta forma di principio. Egli opponeva per prima 
eosa che non potendosi compiere la indagazione dei pre- 
dicati che sono intuit! o dedotti rimane sempre incerto 
se in qualcuno di essi appiattasi la contradiziono. A 
questo, per verita. mi sembra sia stato convenientenente 
risposto da voi laddove mostravate che la ripugnanza 
logica venendo esclusa di necessita dall’ essere in quanto 
privo di negazione e dalla perfezione assoluta in quanto 
priva d’ogni difetto, non poteva insinuarsi in veruna 
inaniera nelle analisi particolari ; perocche quanto si 
giudica del tutto si giudica delle parti. Ma 1’ Hegel 
prosegue notando che voi e gli altri teisti incomin- 
date la scienza da un subbietto nial noto che e Dio 
e il quale in fondo si rimane tale mai sempre ; dacche 
ogni cognizione precede dai predicati e non altramen- 
te. In secondo luogo, il novero e la ricerca di quel 
die sono i predicati non pervenendo mai all’ ultima 
fine, la sintesi terminativa non puo mai aver luogo ; 
e impedita la sintesi, e impedita eziandio la scienza. 
In ultimo, que’ predicati non sono dedotti 1’ uno dal- 
r altro e si conoscono, la piu parte, erapiricamente 
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traslatando in seno di Dio i risultameuti dell’espe- 
rienza. 

39. — Metaf. Queste note nella sostanza io le repute 
vere. Ma nego che sieno censure, e infirmino la legittimita 
del nostro principio. Dite che il subbietto si conosce 
lie’ suoi predicati e non altramente. Distinguiamo, anzi 
tutto, la forma che piglia il giudicio dalla materia che 
esprime. Per quella forma tutto cio che annunziasi del 
subbietto siccome tale, passa nel predicate. Ne io pre- 
sume ne voi ne altra persona sensata di trainutare le 
leggi essenziali e indeclinabili del pensiere umano. La 
scienza, noi 1’ aflfermammo piu volte, per cominciare (C 
priori debbe movere dall’ ipotesi o dal vero necessario 
( he tu la chiami e dee significarla con un subbietto idea- 
le, e cioe a dire col distinguere alcuna cosa d’alcuna 
cosa. Certo, quando tu parli (verbigrazia) dell’ unita 
sostanziale di Dio, tu pensi al piu intrinseco dell’essere 
suo; e non pertanto, se vuoi esprimere il proprio concet- 
to, dovrai confinare nel predicate quella unita e quella 
sostanza. A chiunque ricusa di sottomettersi a tali esi- 
genze supreme del nostro intelletto rimane il solo par- 
tite di ripetere in fra se mille volte Dio, Dio, Dio, 
senz’ altro aggiunto, conforme usa di fare il popolo in- 
diano dentro i suoi templi gridando hom, hom, horn, che 
vuol dire Drama; eccellente metodo forse per cadere in 
estasi ovvero in deliquio, ma impotente del sicuro a 
trovare la scienza. L’Hegel, so bene, crede iscampare da 
simili strette facendo che 1’ hom o il suo essere indeter- 
minato si mova ; e prima diventi I’esistenza poi la qua- 
nta indi la quantita e cosi prosegui. Di questo mode, 
1’ eute 0 r idea genera di se e per se i suoi predicati. 
Il guaio sta che quel gramo essere indeterminate na- 
scendo cosi sfornito d’ ogni energia e cosi incerto e so- 
•speso tra la morte e la vita, tra 1’ esistenza ed il nulla, 
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1)011 si potrebbe movere neinnianco applicandogli la 
iiiaccbina a vapore piu gigantesca die mai pensassero il 
Watt e lo Stephenson. Del die abbiamo tanto discorso 
ad altre occasion!, che spero mi concederete di tacenie 
al presente. 

Se poi r Hegel rinfaccia al teismo . una cognizione 
<li Dio la quale versi sugli attributi piuttosto che sulla 
sostanza, rispondo che attributi e sostanza, predicati 
e subbietto in Dio tornano ad un medesimo ; quindi 
nel fatto 1’ obbiezione riducesi a dire che la cognizione 
nostra di Dio e scarsissima e,per ogni parte angustiat.'i 
dal mistero il che non disdico e puerile vanteria sa- 
rebbe il negarlo. 

Oppox. Vi licenzio di trascorrere alle altre consi- 
derazioni ; che questa mi sembra bene redarguita. 

40. — Metaf. Delle altre io mi spaccero brevemente; 
perche s’ egli e vero die noi ragionando di Dio non per- 
veniarao mai alia conclusione, cio prova die in nostro 
cospetto e 1’ infinito reale e non 1’ apparente. Qualora. 
])oi noi fossimo censurati di cominciare la metafisica 
da un pronunziato parziale e niandievole, risponde- 
remmo a dirittura di no ; e che la diligenza nostra e 
stata per appunto di significare per prima cosa il mas- 
simo e non il minimo, il piu concrete e non 1’ astrat- 
to, una sintesi tale insomma che la scienza di tutti i 
secoli non vi possa aggiungere un jota. E nel fatto, ei 
si puo con sicurezza sfidare Hegel e tutti i suoi alia 
])rova di accrescere un minimo che all’essere perfet- 
tissimo. Vero e che noi non 1’ abbiamo veduto gene- 
rarsi ne indoviniamo per nulla come do avvenga nel 
grembo dell’ eternita. E se v’ e concetto che ci si mo- 
stri paradosso e balzano, si e quello d’ un Assoluto il 
quale vada creando se stesso di niano in mano e a 
niembro per membro sottoponendosi a niille limita- 
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zioni e necessita come, verbigrazia, del farsi materia 
e corpo, e circondarsi di organi e patir dolori e crucci 
per cogliere cognizione di se medesimo, e sapere al- 
r ultimo ch’ egli e identico a quella mateida, a quel 
corpo, a quella orgauizzazione. Per noi la scienza a ne- 
cessario cominciamento in uii presupposto che e V As- 
soluto. Dacche il cominciare e dell’ uomo e non del- 
I’oggetto; e Dio e principio per questo appunto che 
non conosce principio. Del pari, noi leggendo nel ma- 
gno volume dell’ infinite che sempre ci sta dischiuso 
d’innanzi, mai non abbiamo avvisata la nostra me- 
desimezza con esso. Per lo contrario, quanto pin vi 
leggiamo dentro, tanto meglio ci appai'isce da un 
lato la discrepanza dei due termini, dall’ altro il 
progresso incessabile della lor congiunzione. E neni- 
inanco si dica che di tal mode il finito rimane escluso 
dair infinite e non campeggia dentro la sintesi con la 
quale annuuciamo Dio e poniamo la scienza a priori. 
Nell’Essere perfettissimo e la ragione e cagione eterna 
e necessaria del create ; che altramente perfettissimo 
non sarebbe. Quindi, se a voi gradisse di tener dietro 
alle nostre deduzioni o risoluzioni che s’ abbiano a dire, 
vedreste come partendo dal giudicio veramente prime 
e piu semplice nell’ordine divisive ei si perverra al 
fine non per intuito impossibile ma per i-aziocinio apo- 
dittico, ei si perverra, ripeto, alia sentenza faraosa 
ora nelle scuole italiane ; 1’ Ente crea 1’ esistente. Ma 
r intelletto umano e si fatto, che i suoi pronunziati 
non possono al tempo medesimo essere espHciti e im- 
pliciti, significare con distinzione uguale ed esatta il 
sommo contenente e il sommo contenuto, risplendere 
insieme di luce sintetica e di luce analitica. Perb, 
ci e avviso che la metafisica tuttaquanta s’ inizia con 
due estreme proposizioni di cui 1’ una segna il colmo 
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della sintesi e fu espressa con quelle parole : Dio e inef- 
fabilmentc quello che e. L’altra segna il grado essen- 
ziale e primordiale d’ ogni processo analitico e vogliam 
dire che comincia la distinzione e 1’ astrazione da cid 
senza cui tutto il riraanente non puo seguitare; il che 
nel nostro parere consiste anzi tutto in fermare la pen- 
sabilita della cosa. Laonde segue che il priino giudicio 
divisivo intorno V Assoluto doveva essere quella nostra 
proposizione : Dio, ovvero 1’ essere perfettissimo, e logi- 
camente possibile. 

Oppon. Non mi dispiacciono cotesti vostri pensieri. 
^la voi provaste col fatto propi’io che una parola tira 
r altra, perche la hrevitii 1’ avete un poco dimenticata 
e foste piu lungo dell’ altre volte. 

41. — Metaf. Chieggovi scusa; e per 1’ ultima oppo- 
sizione sard brcvissiino del sicuro ; stanteche io credo, 
nel fatto, che le specie originali di tutte le cose riman- 
gono originali ogni sempre ; e vo’ dire che niuno potra 
dedurle mutuamente e convertir 1’ una nell’ altra; seb- 
bene d’ altro canto, nel ricercare le loro attinenze e 
rassomiglianze, e in quauti modi maravigliosi accen- 
nino air unitu, v’ abbia per la scienza un progresso 
non terminabile. Tale considerazione tornando piu 
volte nelle mie scritture e commentandola a piu ri- 
prese, posso arbitrarmi di non discorrerne di vantag- 
gio al presente. Aggiungerd solo che quando fosse nel 
piacer mio e^ nelT uso di argomentare, come dicono, ad 
Jiotninem, avrei materia copiosa da dimostrare qual- 
mente 1’ Assoluto di Hegel ascende da una specie ori- 
ginale ad un’ altra per mero arbitrio e con salti mor- 
tali e spezzando a dirittura la legge della continuita 
cui sembra egli volere obbedire con fedelta scrupo- 
losa. Per fermo, infino a che trattasi per lui e la 
scuola sua di far trapassare 1’ ente indeterminate 
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per le supreme astrazioni dell’ esistenza, della qua- 
lita, deir essenza e va’ discorrendo, la cosa sembra 
lion mal riuscire, lavorando egli di metafore, stirando 
il senso delle parole e introducendo serapre la mu- 
tazione e la novita a spizzico e quasi come acqua 
piovana die per le minime fissure trapela ed uomo 
non se ne accorge. Ma quando il discorso vorrebbe che 
verbigrazia dalla nozione dell’ oggetto esca la nozione 
speciale dello spazio e della materia ; ovvero, cbe la 
iilea della volonta si converta nel bene * e la volonta 
particolare diventi il dovere morale ; o che 1’ idea asso- 
luta sotto forma sensibile generi la bellezza ; o final- 
mente che dalla coscienza del vero assoluto nasca il 
senso religiose, allora quei baratti di astrazione e que- 
gli intralciamenti di frasi non bastano ; e alia fine, ti 
accorgi che il bene, il bello, il santo, il giusto e il 
doveroso nel linguaggio dell’ Hegel anno smarrita la 
propria e non trasformabile significazione. 


CAPO TERZO. 

SI ACCENNANO LE NOSTRE PERPLESSITA 
E SI ACCERTA IL LIMITE DELLA SCIENZA. 


I. 

42. — Letter mio, I’indovinare non e mestier dozzi- 
nale ed agevole ; e puo darsi case che io non abbia 
scontrato neppure una delle obbiezioni die fai e dei 


• Lo^'que, loino sccoiui i, 299 e p.ig. 37ti. 
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quesiti a cui clesideri acconcia risposta. E se in cid 
m’appongo, io debbo dolermi pin presto della mala 
ventura che di me stesso, perche 6 fatto il possibile 
per dar proprio nella cruna del tuo intendimento ; nr 
6 dubitato di tediarti per questo con una forma di 
dialogo la pin arida e inelegante che rinvenir si possa 
ne’ dialettici del medio evo. Ora e tempo di lasciare 
cotali secchezze e venir all’aperto e girar I’occhio pel 
cielo e profondarvi tanto la nostra veduta, quanto n’e 
dato licenza da quell’ Iddio che a cid creava e indiriz- 
zava la mente dell’ uomo. Ed io penso avere facilitata 
la cosa mediante il dialogo compiuto poc’ anzi. Pe- 
rocche da un lato, la prova ontologica della esistenza 
di Dio (fondamento della teologia naturale) venue 
riposta da noi nel Primo assoluto della nostra filosofia ; 
dair altro, ci sembra aver difeso cotesto Piimo da ogiii 
censura, e mostrato di piu che da lui in fuori non v’ e 
altro Primo razionale e accettabile. 

43. — 11 perche, s’io non piglio errore massiccio, la 
nostra filosofia risponde in sino a qui competentemente 
ad ogni generazione di scettici. Ella prova segnatamente 
contro il Kant che i tre Noumenij l’uno assoluto e gli 
altri due relativi, sussistono accertatamente pure agli 
ocelli della scienza, non potendo cansare la contradi- 
zione logica colui il quale si ostini a negar I’evidenza 
delle percezioni e delle intellezioni, 

L’ ontologia nostra a (mi sembra) risposto non male 
eziandio all’ antico dimando die fa ogni uomo cerca- 
tor della scienza e cio e qual sia supremamente e in- 
negabilmente il principio delV essere e ilprincipio del 
conoscere. E noi sentenziammo I’uno e 1’ altro fondarsi 
ed originarsi nell’ Assoluto, la cui sussistenza e pro- 
vata, spoiiendo e dicliiarando pur solamente il signifi- 
cato d’ ogni qual sia verita necessaria; atteso die ogni 
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verita cosi fatta, e I’Assoluto pensabile e conoscibile; 
e questo poi nella plenitudine della sua sintesi e chia- 
mato Dio e nell’estreina delle astrazioni nientali e il 
l)rincipio d’identita e di ripugnaaza. 

II. 

44. — Dopo cio, rimane che io ritorni alquanto su- 
pra me stesso. Perocche m’ accorgo che in sino a qui 
son proceduto assai franco ed 6 fatto molto il senten- 
ziatore e il dogmatico, tacendo gli errori, le perplessita, 
i tentamenti e gli andirivieni fra’quali e corsa la vita 
mia intellettiva. Ora, di questi accennero un qualche 
])articolare. 

In Parigi fra gli altri uomini rari e famosi che v’ d 
conosciuti fu P Heine, la cui morte immatura piansero 
con pari dolore la Germania e la Francia. Ardente 
amatore di liberta, egli lasciava la patria sua mezzo 
volontario e mezzo costretto. Quindi non e meraviglia 
ch’ei parlasse con qualche affetto e domestichezza a 
me povero rifuggito per la causa medesima. Senza dire 
che la sua fama allora metteva le prime peune e scri- 
vevamo ambedue articoli neW Europe Utteraire. 

« Biondo era e bello e di gentile aspetto, » 

salvo che 1’ animo suo un po’ troppo beffardo traspa- 
I'ivagli spesso in tutta 1’ aria del volto e convertiva in 
ghigno il sorriso. Ma non usciam di proposito. Un 
giorno, dopo aver cianciato di mille cose, entrati non 
so per qual via nel pecoreccio della metafisica, io presi 
ardimento di dirgli che i panteisti alemanni, sotto 
sembianza di molto allargare, iinpiccolivano invece il 
campo della tilosolia; stanteche nel fondo, ei negavano 
r infinite e ponevano in luogo suo 1’ indefinite dell’uo- 
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mo e della natura. Egli miscredeute del panteismo, 
come d’ogni altro dogma, sorrise alia prima a quel 
mio concetto e fece vista d’uu uomo che sente dir cosa 
arguta ed insolita. Poi come lo pungesse un poco che 
un italiano osasse dar di becco nella metafisica super- 
lativa de’suoi paesani, in tal maniera rispose. 

45. — Sta bene ; veggo che voi adorate il Deus ah- 
sconditus delle Scritture. il quale a I'orza d’esser su- 
blime, imperscrutabile e inaccessibile ci lascia tutti al 
buio e di se e delle cose create. L’ ialinito e un gran 
paroloue; ma quello che vi sta sotto nessuno lo sa ; e 
j)er6 ei si darebbe ragione iu cio ad Abailardo e agli 
altri nominali quaudo giudicavano che la scienza versa 
volentieri negli universal! e quest! non essere che 
iiomi e i nomi non altro che aria mossa dai muscoli 
ilella trachea. Con tale dottrina voi scoigereste subito 
a che si riduce la scienza dell’intinito. Ma lasciando 
cio stare, voi vi dovete persuadere di questo che il 
merito grande dei panteisti moderni di la dal Reno si 
e d’aver rotto e annullato il formalisrao delle scuole. 
Voi in Italia e qui pure in Francia giungete al piu al 
piu a trovare che I’ente sussiste; e del quomodo, ac- 
cennate la .parte piu indeterminata ed estrinseca. Ai 
soli Tedeschi e entrato il coraggio di ricercare il quid 
e indagare animosamente I’intrinseco delle essenze e 
far vera la massima di Aristotele che le cose si sanno 
e si dimostrano per la cagione. 

46. — Tali parole dell’ Heine, dette meno per forte 
convincimento che per mostra d’ingegno e mortifica- 
zione della mia scienza, mi si impressero molto adden- 
tro nell’animo; e sempre poi son venuto peusando al 
raodo di scansare la taccia di formalista. JJe voglio 
negare che nell’uomo e in tutto il create la natura, 
se per natura s’iutende la divina mentalita che ogni 
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cosa governa, tende mai sempre ad elFettuare questo 
fecondo e solenne principio: 1’ Unita nella varieta per 
via delV organamento. Del pari, non nego che lo sci- 
bile umano debbe nelle sue forme e negli ordini suoi 
far rilucere, quanto puo il meglio, il prefato principio, 
secondo che 6 spiegato a dilungo in altro mio scritto.^ 
Sebbene, cio non sia fattibile che assai parzialmente 
e quasi per timida imitazione; e come il pittore col 
variar delle tiute finge le carni e la vita, cosi il geo- 
metra sembra che faccia egli il vero trovandolo e com- 
poneudolo; e il fisiologo dalla molecola embriogenica 
sembra che cavi scientificamente e a fibra per fibra i 
tessuti, la coraposizione e figurazione, I’attivita e gli 
uffici degli organi. Ma qui sieno sufficienti cotesti cenni ; 
che del metodo parlero forse tra breve, un po’ alia 
distesa. 


III. 

47. — Oltre cio, questa specie di meutal creazione 
a non pure le sue condizioiii perpetue e inalterabili, 
ma non ascende piu su dei regni della natura. E chi 
prosuutuosamente vuole iutrodurla nella scienza del- 
I’Assoluto, dara corpo ai sogni e alle ombre: ovvero, 
mescolera il mondo con I’artefice suo, e stiraando di 
parlare assai competentemeiite di Dio, foggera una spe- 
cie di aniina universale simile a quella che Platoiie 
insinua in tutto il Cosmo e che si distingue e separa 
dair Elite supremo per tutto il diametro immensura- 
bile che s’iuterpone tra il finito e I’infinito. 

48. — L’alto e vero Assoluto rivela se stesso all’ uo- 
mo in piu guise, e tutte ammirande; ma in nessuna egli 
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manifesta I’intrinseco dell’essere proprio. lo non vi 
scorgo ne causa ne efFetto, ne generante ne generate. 
Perocche la ragione m’insegna sol questo chenon puo 
identicamente 1’ efFetto esser cagione e il generante 
generate. Ogni attribute di lui m’appare come sciolto 
sostanzialmente dagli altri, e solo per necessita logica 
io li raccolgo nell’unita e medesiraezza della divina 
natura. Similmente, veggo io come dall’infinita essenza 
esce (per mode d’ esempio) la infinita beatitudine o la 
bonta perfettissima, o la santita, o la bellezza? No del 
sicuro; ed ogni ragionamento che spendovi sopra non 
€ dedotto a priori; e vo’dire, che se attribuisco a Dio 
•cotali eccelleuze infinite, cio proviene da che V espe- 
rienza me le discuopre avanti nelle cose finite. 11 solo 
e nudo raziocinio mi da un concetto indeterminate 
della pienezza dell’essere e d’ogni pensabile perfezio- 
namento. E pero, con qualunque conato della ragione 
c della immaginazione io non giungo a specificare 
neH’Assoluto quelle altre innumerevoli perfezioni che 
certo vi sono, ma dall’esperienza umana sono ignorate.* 
Io non so nemmanco perche 1’ infinite esiste e non in- 
Tece il nulla, il nulla compiuto ed eterno. 

49. — Tra quest! limit! invalicabili credo debba con- 
tenersi P umana scienza, a cui peraltro si stende da- 
vanti r infinite dei concetti e schiudesi via via quella 
profondita arcana dei sentiment!, il cui difficile scan- 
daglio come non riesce mai infruttifero, cosi mai non 
sara per toccare 1’ ultimo fondo. E tal mode di sapere e 
•stupendo e sublime ed e interminabile e inesauribile; ma 
per niun prodigio d’ingegno non muta natura e non ol- 
trepassa i confini da noi indicati, salvo che per illusione. 

50. — Il perche, I’ontologia nostra non soddisfa 


* V'etli Saggi di /ilo$opa civile, v. II, pag. 29. 
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iiemnianco in picciola parte al problema fastoso e a 
marcia forza frustatorio e insolubile a cui la filosofia 
inoderna tedesca s’e dedicata pressoche tutta, e il quale 
sotto varj apparecchj di formole viene in sostanza a 
proporre che trovisi e dicbiarisi pianamente e innega- 
bilmente 1’ essenza intima dell’ Assoluto e come sia 
ingenerato da lei 1’ Assoluto stesso e n’ esca e si 
s panda quello spiegamento raaraviglioso e incessabile 
che suolsi chiamare universe e la cui notizia debb’ essere 
costruita dentro la mente in ordine compositive e apo- 
dittico e paralello al moto e alia vita medesima per che 
I’eterna sostanza diventa di mano in mano ogni cosa. 
Veramente, un cotal problema avrebbe appresso gl’ In- 
dian! sgomentato ancora la Dea Maja e il Dio Pradjapati 
e forse lo stesso Visnu, benche assistessero ed ajutassero 
prima la covazione e poi la gran fenditura dell’ uovo 
di Brama. Eppure, in Germania e nel cuore de’meta- 
fisici entrato piu coraggio che in tutti gli eroi ed i 
semidei del Mahabharata. 

51. — Cos! gli Alemanni, in un mezzo secolo appena, 
anno pronunziato prima col Kant che non potevasi 
saper nulla scientificamente e neppure il nostro sussi- 
stere sostanziale; poi con 1’ Hegel che si puo saper 
tutto e per sino in che mode Dio compone se stesso 
e la natura universa che e fatta dall’ essere suo, ma 
un poco alienato da se medesimo. 

La proposizione del Kant era profittevole assai, espo- 
sta in forma jdi dubio e indirizzata a cercare con piu 
acume e severita il fondo delle facolta nostre apprensive 
e conoscitive e spartendo in esse con nuova misura 
il dominio disputato e confuso dell’obbietto e del 
subbietto. 

52. — Il tema strepitoso dei panteisti dovea, per 
iuggire 1’ aspetto di paradosso e non tentar 1’ impos- 
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sibile, dovea, dico, vestire esso pure la forma riser- 
vata del dubio e veuir chiedendo ai sapient! se valga 
r uomo ad oltrepassare in verun caso le cognizioni 
sperimentali e gli astratti che ne derivano ; e possa 
armar la ragione di facolta dilferenti dalle comuni e 
con r opera loro coglier 1’ essenza dell’ Assoluto e 
. costruire a priori le attribuzioni di lui e 1’ una inge- 
nerare dall’ altra per atto intimo e necessario. E la 
prima risposta al quesito arditissimo dovea essere una 
determinazione rigorosa e scientifica dei limit! prescritti 
alle nostre indagini e al nostro sapere. Ma sembra 
che il dubio sia reputato di la dal Reno come indi- 
zio certo d’ ingegno mediocre e pusillauime. II perche, 
quel tema comparve anzi sotto la forma dell’ afforma- 
zione piu intera e superba che uscir possa non che 
dalla bocca d’ un uomo, ma si da quella d’ un oracolo. 

Nel Nicromega di Voltaire si racconta che certi 
hsici e astronomi, tornando per mare dall’ aver misu- 
rato il globo, s’ imbatterono in un immense gigante 
il quale reggeva tutto il vascello sopra I’ugna del polli- 
ce. I fisici, chi il crederebbe ? non ispaventati per niente, 
ne della sua grandezza, ne della sua potenza, pigliarono 
subito a disputare su quello ch’ei fosse e appuntavano 
i telescopj affine di avvisarlo e squadrarlo bene da tutti 
i lati. Ma egli accadde che a taluno di loro nel fervor 
della disputa venne pronunziato un si grosso strafal- 
cione che al gigante fu forza di ridere sbardellata- 
mente e que’tapinelli precipitarono giu al primo crollo 
e inabissaronsi in un taschino de’ suoi calzoni. Ora, 
se tu muterai il gigante nell’ Assoluto e i fisici ne’ me- 
tafisici, non giudicherai subito che I’apologo e scritto 
apostatamente per questi ultimi e sferza con troppa 
ragione lo imbaldanzire stranissimo de’ loro cervelli ? 
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CAPO QUARTO. 

DELLA TEOLOGIA RAZIONALE ; E PRIMA, 
DEL METODO SUO PECULIARE. 


I. 

53. — Noi modesti e riguardosi, come ricerca la po- 
chezza di nostra mente ; e consapevoli altresi della 
fiacchezza dell’uomo a tenere aperta la sua pupilla 
nel Sole di tutto il create, entriamo tremando nella 
speculazione dell’ infinite. 

pj subito in quello oceano senza rive scorgiarao 
dirimpetto alia fragile navicella nostra due scogli 
minaccevoli, tra mezzo ai quali ci conviene di far 
tragitto. Chi urta nel prime, in cambio di alzare 
r uomo a Dio, abbassa questo alia nostra miseria. 
Colui invece che rompe all’ altro scoglio, fa di Dio 
una tale astrazione che negagli la personalita e ponlo 
in manifesta contradizione col sense religiose di tutti 
i popoli in tutte le eta. 

54. — A cansare cotali estremi e grandemente me- 
stieri fornirsi di un’ ottima carta da navigare ; e la 
carta consiste nel metodo, di cui segnero in breve i 
principj ; trattandosi qui (ben s’ intende) del metodo 
peculiare alia teologia razionale non del generale con- 
veniente agli interi studj ontologici. 

II. 

55. — A detta de’panteisti alemanni, I’Assoluto e 
la conciliazione degli opposti. Ei vengono in tale sen- 
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tenza per cio che s’ ostinano a fare del finite e del- 
r infinite una sela essenza. Per ferme, nel finite e 
sempre un mescelamente di privaziene e di eppesi- 
ziene, cesi pertande la sua natura caduca, insufficiente 
e mutabile; ed e vero altresi che da tale mescela- 
mente e centraste esce il mete e la vita, esce la serie 
erdinata degl’ incrementi e degli sviluppi e quelle che 
gli edierni Tedeschi cen significate pin universale 
demandane il diventare. 

Ma se il finite e censestanziale cen 1’ infinite, e 
hisegne da un late che quegli eppesti si fendamentine 
neir Asselute ; e da un altre late, in lui si dileguine 
per predigie d’una natura sepraerainente, la quale 
cemprende insieme e cencilia il si e il ne di tutte 
le cese. 

56. — A ceteste fine vennere indagande un metede, 
il quale riesce tante false e paradessastice, quante e 
iinpessibile mettere in relaziene d’ identita il finite e 
r infinite e trevare una natura di essere che gl’ im- 
niedesimi nella prepria sestanza. Tal metede fu chia- 
mate trichetemia dal centenere tre diversi mementi : 
cel prime si afferma la tesi ; cel secende la si nega, 
e viene per censeguente aff’ermata 1’ antitesi ; cel terze 
si nega la negaziene medesiraa e viene trevata la 
sintesi, nella quale P eppesiziene dei due termini di- 
scempare mediante un terze che li cencilia ed unifica. 

57. — Si neti per prime che nelle cese naturali puo 
cotal metede ternare nen rade velte e vere e frutti- 
fero ; essende che in quelle 1’ eppesiziene e parziale e 
nen asseluta ; quindi la cenciliaziene dei contrarj in 
un fatte piu cemprensive e fecende e pessibile e ra- 
zienale. Nell’ uemo, verhigrazia, la liherta e I’autorita 
cestituiscene un’ antinemia, la quale pei si riselve nel 
termine superiere della spentaneita del bene merale. 


Digitized by Google 



LIBKO TERZO. 


.H58 

Ma cio accade perche la contradizioue non e intera ; 
essendo 1’ uoino libero si raa non assolutamente e 
nascendo per natura soggetto alia legge morale ; salvo 
ohe a questa non e menato con veemenza ineluttabile 
d’impulsi spiritual! o meccanici. 

58. — Ma nulla si diparte maggiormente dalla 
veritii quanto quella famosa trichotomia, sempre che 
venga applicata alle assolute opposizioni. Perche dal 
negare la negazione non uscira altra cosa giammai 
che il riprodursi P affermazione dianzi annullata. E 
se questo gli e un ragionare molto alia semplice e a 
cui perviene eziandio V ingegno d’ un uomo di villa, 
do prova che il buon senso e il primo e piu formi- 
dabile oppugnatore di certe superlative dottrine. 

III. 

59. — Ad ogni modo, e gran paradosso il contem- 
))lare nelP Assoluto gli opposti o parziali od inter! ; 
e se un assurdo puo di un altro esser maggiore, dico 
essere assurdo piu sperticato il volerli quivi annien- 
tare, qualora vi sieno. 

Nell’ Assoluto certamente non v’ a opposizioni, ec- 
cetto quelle che v’ introduce la cortezza di nostra 
mente e il condizionato modo con cui ella apprende 
le cose. * 

GO. — Laonde, e ufficio della scienza rimovere 
quelle apparent! contradizioni, mostrando ch’elle non 
pure non sono assolute, ma non sono in veruna 
guisa. 

E a rispetto di cio, il metodo da praticare e qua- 
siche sempre il seguente. Prima, si dee fermare la 
tesi die annunzia dell’ intinito una od altra determi- 
nazione; poi viene significata I’antitesi, la quale ri- 
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sulta d’ alcun elemento uinano introdotto in quel 
predicate del subbietto infinite. Da ultiine, I’antitesi 
viene seppressa nen cell’ avvertire soltante la insinua- 
ziene indebita d’alcuna fenna di fiuita e di centin- 
genza, ina cen alfermare una perfeziene sepraeini- 
nente di essere, la quale nen e mene certa che arcana 
ed incenescibile. 

61. — E peniame, per atto d’esempie, la tesi die 
Die, ceme sapientissime, cenesce 1’ ettime di tutti i 
mendi pessibili; e ceme infinitamente buene, dee ve- 
lerle attuare nel terape. Acceste a tale cencetto, serge 
la preposiziene antitetica che se la benta infinita nen 
pud nen seguire il consiglie della sapieuza, la liberta 
del divine eperate si spegne. E d’ altra parte, la scelta 
deir ettime di tutti i mendi e centraditteria ; cencies- 
siacbe egni archetipe, determinate e finite, di certa 
fenna dell’ universe a sepra di se altri arcbetipi 
innumereveli in cui risplende maggier perfeziene e 
bellezza. 

Ora, r antitesi prima si scieglie mestrande che in 
sene di Die nen a luego antecedente legice ne cen- 
seguente ; non v’ a prima no poi ; non dipendenza di 
tal facolta e di tale operazione da tale altra, e ogiu 
cosa in lui sussiste e s’adempie con un solo e mede- 
simo atto assoluto. Liberamente egli pone il bene 
infinite e liberamente con un atto identico e indivisi- 
bile lo cenesce, lo vuole e fuori di se lo partecipa. 

Qui la specie sublime e inescogitabile consiste in 
quel divine conoscere die non antecede al volere e al 
potere e in niuna guisa ne dipende ; e in quella na- 
tura di atto che non a divisione nessuna ed e prime 
ed uno in perpetuo, e quindi e libero sempre, atteso 
che e perfettamente e perennemente assoluto. 

62. — La seconda opposizione, stanteche a riferi- 
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mento ad obbietto estrinseco, viene risoluta median te im 
termine che T esperienza ci fa manifesto ogni giorno piu^ 
ma cLe impossibile era trovar mentalmente per sem- 
plice deduzione di concetti e giudiej. Rimovesi adunque- 
I’istanza dicendo: ^^iuna forma di perfezione, in quanto 
e singolare ed immobile e si rimane sceverata dal- 
r altre, puo esprimere V ottimo di tutti i mondi ; per- 
che, di limitata e di contingente ch’ ella debb’ essere^ 
diverrebbe assoluta e infinita. Invece, la forma migliore 
delPuniverso consiste in cio, che nessuna ne possieda 
egli perpetua ed immutabile, ma raggiunga di mana 
in mano e senza mai termine tutte le specie progres- 
sive e ascendenti di perfezione; serbando pero ogni 
essere certa primitiva ed originate medesimezza di 
natura e di essenza, come ampiamente sara mostrato- 
nella Cosmologia. Cosi la teorica del progresso ferma 
ed assoda V ottimismo del Leibnizio e ribatte le mille- 
istanze lanciategli contro dai teologi e dagli scettici. 

IV. 

63. — Ma perche eziandio nella teologia razionale- 
i principj metodici tornano a profitto sommo e a 
sicura malleveria della verita, io mi risolvo a qui 
aggiungere un altro esempio che cresca luce alia mas- 
sima sopranotata. 

Dio e azione infinita ed esiste ab eterno e immuta- 
bilmente. Ecco una tesi che scaturisce in maniera im- 
mediata ed irreprobabile dai concetti dell’ Assoluto. 
L’ antitesi e ricavata dalla natura umana ; secondo 
la quale non pajono compossibili quest! tre termini 
azione, vita e immutabilita. E per vero, un operare- 
che a sempre il medesimo efifetto, e a serppre conse- 
guito pienissimamente il suo fine e non a movimenta 
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e progresso alcuno spirituale, a noi sembra valere co- 
me la perfetta inazione, la quale chiamiamo appunto 
immobilita. E cli qui il Michelet cli Berlino in un suo 
recente scritto reputava di attingere una obbiezione 
lormidabile coutro il teismo e recavasi a memoria im 
detto del Lessing die 1’ Elite il quale dall’eternita 
pensa sempre la stessa cosa, e supremainente tediato 
e tedioso e convertesi in vuota astrazione. 

64. — Ora, non basta al metodo nostro di spegnere 
la obbiezione, mostrando ch’ella proviene tutta da uu 
paragone improprio ed inipertinente fra le condizioni 
umane e le superlazioni divine. Ma bisogna mettere 
altrui in mente die il concetto di Dio riraane difetto- 
sissimo restringendolo alia negazione sola d’ogni moto 
di attivita. Quindi occorre di cancellar la obbiezione 
con un terzo termine, il quale e verameute sintetico, 
perche aggiunge alia tesi e con lei immedesima un 
attribute trascendeiite e positivissimo al quale per al- 
tro la mente nostra e inabilitata ad annettere una pe- 
culiare specificazione. Deesi dunque rispondere al te- 
desco Michelet die sopra le condizioni finite e caduche 
dell’operare e del vivere uniano v’a una forma di atto 
e di vita ignotissima a noi ma pure certissima, la quale 
e immen^amente piu attiva ed e piu vivente di cio die 
si move e si muta. Che se a tutti gli ingegni umani 
non riescira fattibile mai di rappresentarsi la specie 
d’un sense il qual sia diverse dai cinque che soli son 
coiiosciuti, qual maraviglia che loro riesca altresi im- 
possibile di figurarsi un’azione intensissima e beatis- 
sima e nientedimanco scevera al tutto di mutazione? 

Qui, piaccia al lettore di avvertirlo. s’imitano i 
matematici ai qnali le incognito riniangono taluna 
volta fuori d’ogni equazione, e peio da nessuna quan- 
tita cognita sono spiegate nel lor valore, sebbene sap- 
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piasi certo che que’ termini incogniti esistono e deb- 
bono esistere. II nostro terrnine trascendente adunque 
non e punto im medio impossibile tra due assolute 
contradittorie, ma si e qualcosa di trascendente che 
purga r attribute divino d’ ogni finita e d’ogni divi- 
sione ed implicazione. 

65. — Ne dicasi, tornando all’esempio allegato, il 
nome di vita e di azione scambiare affatto in simile 
caso la sua materia e pero la significazione eziandio. 
Perche da un lato, non puo a Dio negarsi 1’ azione e 
la vita die souo positivissime cose e percio dimorano 
neir infinite; e dall’altro lato, il vivere e I’operare 
umano disdicono a Dio intrinsecamente, perche si me- 
scolano di mutazione che e essa medesima un’altera- 
zione ed un misto dell’ ente e del nulla. Esiste, per- 
tanto, una forma di essere, o come si usa chiamarlo, 
un Trascendente che aduna in se e con perfezione infi- 
nitamente maggiore il bene ed il bello che esce dal 
raoto, dalla varieta e dal progresso dell’operare e del 
vivere umano. 

66. — Oltreche, sebbene aH’attivita e alia vita uma- 
na accade frequentissima la mutazione, niuno vorrebbe 
affermare che I’attivita e la vita consistono solo nella 
mutazione. Il perche cogliendo con la mente quelle che 
€ piu durevole nell’ uno e nell’ altro terrnine e subliman- 
dolo a un infinite di perfezione, ci produrremo un’om- 
bra ed un simbolo dell’ atto e del viver divino, tanto 
che aU’omhra ancora ed al simbolo si approprii lo 
stesso nome; in quella maniera che domandiamo pit- 
tura tanto gli scorhj della storia geroglifica dei Mes- 
sicani quanto il Giudicio di Michelangelo, se tra il finito 
e 1’ infinite e mai proporzione alcuna. 

67. — E di qui cavasi un lemma, direbbero i ma- 
tematici, il quale pronunzia che ogni mentale indaga- 


Digitized by Google 


DELLA TEOLOGIA NATURALE. 


363 


zioue intorno deir infinite e certa di essere pervenuta 
al sol mezzo della sua via, qiiante volte il pensiero 
non trovasi come imprigionato e angustiato fra due 
tesi in apparenza contradittorie ; atteso che tale con- 
fiitto tra r essere divino ed il concepire umano, fa se- 
gno evidente che il nostro intelletto a raggiunto la 
concezione di Dio e sol gli rimane di contemplare 
il termine trascendente che dissipa ogni apparenza 
delle contradittorie. 

68. — Raccogliendo le cose dette, abbiamo, imper- 
tanto, un progresso notabile nella dottrina naturale di 
Dio ; perocche la non si cerca col solo criterio delle per- 
fezioni umane traslatate, a cosi parlare, in grenibo di 
Dio e levando loro i confini piu manifest!; ma si la 
indaghiamo con un paragone piu esatto e piu conve- 
ne vole delle perfezioni nostre, tutte le quali sono tab 
mente condizionate e angustiate, che il lor concetto 
assoluto sciogliendolo da ogni disposizione finita o dal 
finito prodotta sembra significare piu un essere nega- 
tivo che altro. Laonde, si conviene riempierlo nel mo- 
do da noi descritto; e vale a dire, per via d’un’essenza 
certa, positiva e infinita ma inconoscibile nella specie 
sua peculiare. 

Questo metodo non abbiamo veduto seguire ne 
dal Malebranche ne da Leibnizio. Il che a fatto sor- 
gere di necessity molte gravi incongruenze ne’ loro pen- 
samenti e giudicj intorno alia natura del Primo e so- 
vrano essere. 


V. 

69. — Un altro principio metodico di gran rile- 
vanza prescrive che si distingua accuratamente cio che 
e in Dio da cio che e Dio. Gli archetipi dei contin- 
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genti sono tutti adunati in Dio ; ma non si predicano 
<li lui come un suo eccelso e consostanziale attributo ; 
t‘ssendo veramente aspetti diversi e determinazioni spe- 
ciali della divina efficienza. In quel cambio, i concetti 
che non rispondono a verun contingente o possibile 
od attuato e significano pur nondimeno cosa eterna, 
positiva e infinita, esprimono all’intendimento nostro 
cio che si predica essenzialmente di Dio. E tuttavolta, 
mai non ci pigli dimenticanza di questo gran vero, die 
in tutte le distinzioni, gli ordini, le precedenze, i giu- 
dizj e le connessioni che noi facciamo e avvertiamo 
neir infinito, sempre, e a malgrado nostro, vi e intro- 
dotta una parte formale, e, come dicono, subbiettiva 
che nell’oggetto non sussiste e gravemente ne altera 
e vizia I’idea. Di quindi, per quel ch’io stimo, ram- 
polla la fonte piu copiosa d’equivocazioni e di para- 
dossi de’quali veggiam riboccare la piu parte de’libri 
che portano in fronte quelle rispettabili insieme e am- 
hiziose parole : de Deo tractatiis. 

70. — Non v’ e sentimento nel cuor dell’ uomo, non 
facolta nella sua mente e nell’essere suo, non fatto e 
fenomeno alcuno nella natura da cui non possa riti- 
rarsi raziocinando certune prove e testimonianze di 
Dio e delle cose divine; perocche tutto s’appunta e 
termina in lui; e il finito campeggia nell’ infinito, e il 
temporario ed il relativo fiuttua e lucica, per si dire, 
sull’eterno e suH’assoluto, quasi onde commosse in 
pelago immense e nuvole erranti sulla faccia del fir- 
mamento. Ma importuno e dannoso e confondere i ge- 
neri delle prove ed anzi il non separarle con isquisita 
diligenza. 11 che avviene piu che spesso neU’alta ma- 
teria di cui discorriamo. 

Altra cosa, adiinque, e parlare di Dio per fede; 
ultra, secondo i canoni del buon senso; ed altra, il 
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tentare quello die possa scoprirne la pretta ragione 
cliraostrativa e componeiulo la scienza sempre come 
uno spiegamento logico e irrepugnabile del principio 
dell’essere quale fu posto da noi in capo all’ outologia 
universa. Di quindi proviene che questa scienza e 
tanto venerabile quanto circoscritta, e cosi debbe man- 
tenersi severa, come sfuggire i pericoli gravi onde e 
sempre attorniata. 

71. — Deviano pure piu che spesso i teologanti da 
un terzo principio metodico, osservando il quale non si 
contiderebbero, come fanno, di ragionare a dilungo delle 
relazioni fra Dio e gli uomini guard andole dal lato 
umano e poco dal lato divino. Sonosi stampati volumi, 
a citare uno o due casi notabili, sulla prescienza di 
Dio, non badando, per mio giudicio, che incomincia- 
vasi ad errare assai gravemente nel titolo stesso della 
controversia. E che ? Dio sa le cose prima che succe- 
dano? Mai no. Perocche Dio gloriando iufinitamente 
fuori del tempo vede sempre le cose nelP atto che 
avvengono e tutte dalla eternitii gli sono presenti a 
un modo. Chiaro e che nella eterna durata non vi 
essendo il prima ne il poi, nemmanco vi puo essere 
alcuna prescienza; e il tempo e le sue succession! vi 
compariscono come un continue di spazio che I’occhio 
abbraccia e misura ad un tratto ; e cio che noi do- 
mandiamo annullazione d’ un essere torna nel guardo 
di Dio ad una semplice limitazione e ad un punto 
segnato in altra sorta di continue. 

72. — Da cio si scorge quanto infruttuosa ed inop- 
portuna fatica sia sostenuta da coloro, i quali si trava- 
gliano a sciogliere le incongruenze che stimano inter- 
venire fra le precognizioni di Dio e gli atti del nostro 
libero arbitrio. 

Per simile, tu vedi alcun altro affannarsi intorno 
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al concetto della divina semplicita, reputandola, com’e 
ragionevole, una delle perfezioni che la mente rincon- 
tra nel meditare la esseuza di Dio. Ma perche ii 
r abito presuntuoso di discorrere di quella essenza 
alia maniera umana e di volerne sapere ed intendere 
troppo pin che non gli e conceduto, riduce quella 
semplicita ad una forma cosi vuota che diventa con- 
tradittoria con la pienezza dell’essere. Per fermo, in 
noi uomini e nella natura il diverso genera assai di 
leggieri qualche maniera d’implicazione e composi- 
zione; onde T assolutamente semplice diventa per noi 
sinonimo della identita uniforme e scevera di deter- 
minazioni. Cosi hel hello giungesi alia concezione 
paradossa dello Schelling che Dio e 1’ indifferenza 
assoluta dei differenti. Quello che e lecito all’ uomo 
di concepire intorno alia divina semplicita noi lo 
verrem divisando fra poco tenendo discorso della unita 
sostanziale di Dio. Per al presente accenneremo che 
solo nelle concezioni piu alte e felici de’ sommi artisti 
rinviensi un cenno ed un simbolo della divina seni- 
plicita. Perocche la natura e sempre composta, e il 
semplice che noi vi ammiriamo e nella contempla- 
zione dell’ attinenza che corre fra i mezzi ed i tini. 
il dunque un fatto mentale, come spieghera meglio 
la nostra Cosmologia. E di quel fatto sono studiatori 
grand! gli artisti, i quali procacciano d’ introdurre 
nelle opere loro il massimo della varieta col massimo 
della unita e questo e figura della divina semplicita. 

73. — In fine, non tralascero di notare I’altra vi- 
vissima disputazione che fecesi in Francia nel finire del 
secolo decimosettimo e il cominciare del susseguente 
circa la natura dei decreti divini. Che avendo il Male- 
branche sentenziato movere tutti i decreti di Dio da vo- 
lonta universale e universalmente provedere alia na- 
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tura ed aH’uomo, Arnauld ed altri lo impugnarono 
con fierezza mantenendo invece che Dio provede ad 
ogni caso particolare con particolari decreti. E non 
sembra egli di udir qui disputare intorno alle leggi 
umane, le quali pur troppo.se intendono al generale 
debbono negligere le specialita piu accidental! e mi- 
nute ; ovvero, se badano a dar regola a queste, secondo 
le occorrenze, perdono d’ occhio la sostanza dei fatti 
e la ragione loro comune? Ma i decreti divini prove- 
dono perfettamente all’ universale non meno che ad 
ogni particolare. Se non che, ogni particolare e cosi 
naturato e modificato come porta I’ordine e la con- 
nessione che tiene con tutti gli esseri e tutti quest! 
con lui ; e se il particolare a ragione di fine, del sicuro il 
fine sara da lui conseguito in quel massirao grade che 
porta la ragione intera dell’ universe. Ma di cio ancora 
tratteremo in piu parti della Cosmologia. Solo qui mi 
avviene di notare come la stessa mente del Leibnizio 
profondissima ed acutissima non si guardasse quanto 
doveva da simili umanazioni (mi si condoni il voca- 
bolo) della divina potenza ed intelligenza. Dio non 
deroga ad una legge che in vista d’un’altra legge 
piu applicativa ec. ;'cosi egli parla intorno al propo- 
sito. Or come ? deesi mai concepire che Dio deroghi 
ad alcuna sua legge? E la favella umana e povera 
tanto e cosi materiata da non poter ragionare di Dio 
in mode meno impertinente ? Ma, ripetiamo, che que- 
ste e simiglianti inconvenienze procedono tutte dalle 
scordarsi che nelle attinenze che passano fra Dio e la 
creazione, I’uno dei termini si puo molto meglio ado- 
rare che intendere. 

74. — Per la considerazione stessa parecchie istanze 
si spuntano che parevano formidabili ; come quella, 
a cagion d’ esempio, che il Bayle pone innanzi contro 
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la liberta di Dio argomentando dalla sua immutabi- 
lita. Ne si ricorda che Dio e immutabile, perche infi- 
nito e perfetto; e quindi non puo aggiungere bene alcuno 
all’essere proprio ed alia propria beatitudine; e tutto 
cio a voluto egli di se medesimo con la liberta vera 
ed intera die solo appartiene all’ atto primissimo e 
assolutissimo, in cui non cade divisione e la cui po- 
tenza e la cui ragione e intrinseca tutta quanta all’ atto 
medesimo. Mutare significa indigenza e ricerca del me- 
glio; e la liberta del mutare significa incertitudine e 
smarrimento nella ricerca di esso meglio. 


CAPO QUINTO. 

TENTASI DI DEFINIRE Pit INTRINSECAMENTE LA NO- 
ZIONE DI DIO E LA SI DIFENDE CONTRO GLI 

f 

SCETTICI. 


I. 

75. — Trattasi al presente di applicare i principj ; 
ma per la ragione anzidetta il faremo accennando e 
sotto forma di picciol saggio. E poco si badi, se questa 
parte del mio dettato non proporzionasi bene con le an- 
teriori e le successive, avvegna principalmente ch^ io 
non mi sia proposto di scriver la scienza ma costruirne 
le fondamenta e segnarne 1’ indirizzo ; e pure in cio 
stesso, VO tacendo le cose agevoli a ritrovarsi pei libri. 
Oltre di che, Dio eterno ed inaccessibile dee venire stu- 
diato assai piu nelle opere sue che nella chiusa e tre- 
menda sua maesta. Pero noi ci stenderemo volentieri 
nella scienza universale degli enti creati, cercandovi da 
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per tutto le orrae divine e traendo dalla teologia ra- 
tionale la cagione e ragione del tutto. 

76. — Del resto, a qiialunque mente prodotta nel 
tempo tornera inonca, inadeguata ed interminabile sem- 
pre I’analisi deir£!ssere perfettissimo e tornera impos- 
.sibile per affatto la integrazione. Ma puossi almeno de- 
finirlo con esattezza suflBciente? Iniporta che cio si 
esamini assai per minuto ; e prima sieno tolte di mezzo 
le maniere false e manchevoli. Definire 1’ Ente supremo 
per genere e differenze non e fattibile; conciossiacbe 
r Assoluto e genere a se medesimo. Definirlo per la 
causa nemmanco si puo, perche cagione superiore non 
a nessuna. Sara egli dunque ben definite dalla descri- 
zione del piu essenziale? Ma qual cosa non e essenziale 
in Dio? e quelle espressioni d’esterno e d’ interne, del 
piu iutrinseco e del meno s’ anno a pigliare in signi- 
ficato relative ed umano. Ragionandosi adunque con 
pieno rigore di scienza e in ordine solo all’ obbietto. 
Dio e ineffabilmente quello che e. 

77. — Tuttavolta, non sara 1’ uomo abilitato nep- 
pure a scegliere fra molte definizioni la meno indegnn 
ed insufticiente ? Certo che si; e ne verra (credo) n 
capo speditamente e con buon successo pensando e af- 
fermando il massimo d’ ogni eccellenza sotto forma di 
unita sostanziale e assoluta. Egli analizzera dunque 
il concetto di Essere perfettissimo posto da noi in cimo 
di tutto lo scibile, e lo convertira in questo second(> 
assai raeglio specificato: DIO UNITA SOSTANZIA- 
r.E D’UN INFINITO D’ INFINITE PERFEZIONI. 

II. 

78. — Insino da quando apparve il libro celebra- 
tissimo del Monologion, quell’ argute ingegno che sotto 
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iiome d’ Insipiente movevM difficolta e censure agli argo^ 
nieiiti di sant’ Anselmo, obbietto in fra I’altre coseche 
r intendere nostro essendo finito, o non puo cogliere 
1’ infinito o a marcia forza ne aiidru falsando il concetto. 

Istanza gravissima, perche asecoqualcbe sembiante 
di verita; e dove ben s’apponesse, spianterebbe dalle 
radici ogni scienza e ogni cognizioue di Dio. 

79. — Mestieri e dunque di fieramente ribatterla 
e non usare nella diiesa altre arrai che della ragione 
specnlativa, lasciando in arsenale per ora quelle non 
men vigorose della I'ede e del sentimento. 

Me a questa bisogna fu soddisfatto con sufficienza, 
percio che io stiino; ueppure da ingegni assai poderosi ; 
e valgaci I’esempio del Malebranche il quale affermn 
che nel modo che la realita finita e parte infinitesima 
della intinita realita, cosi la percezioue finita e un infi- 
nitesimo della percezioue intinita. Ora uessuna parte 
si proporziona con 1’ infinito in cui non souo parti, dac- 
che non vi sono ne divisioni ne quantita. 

Occorre. adnnque, altro modo piu esatto di argo- 
mentare e di parlare. 

E prima, noi manteniamo che la nostra definizione 
e vera in quanto alia realita dell’oggetto. Perocche 
s’ egli fu ben provato da noi che 1’ Assoluto e di ne- 
cessita il terniine di tutte le idee ed e termine sussi- 
stente, 1’ infinito adunque sussiste, e la definizione no- 
stra guarda necessariamente in subbietto reale. 

Ne la infinita natura di lui induce nella natura 
contraria la impossibilita di couoscerlo. Perocche nes- 
suna limitazione e caducita dell’ente finito gl’ interdice 
di congiungersi con 1’ infinito e che questo sia termine 
all’atto conoscitivo di quello. Certa e dunque e diretta 
la congiunzione intellettuale dell’ uomo con I’Assoluto. 

80. — Secondamente, e da concedere che la intel- 
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lezione nostra dell’ infinite sara in modo inadeguato 
seinpre e finite. Ma cid non distrugge ne la cognizione 
ne la sua verita ; perche si avverta, anzi a tutto, che 
il modo finite ancora che condizioni il conoscere, non 
forma e non elementa il conoscere stesso; stanteche la 
cosa distinguesi al postutto dai limiti e dalle condi- 
zioni estrinseche e non n’e guari costituita. 

Ma v’a di pin; la mente levata a conoscere 1’ in- 
finite nega le proprie limitazioni e serba cosi la 
verita dell’ obbietto ; e quante forme di privazione e 
di finita s’ accorge di apporre alia coiicezione dell’ As- 
soluto, altrettante contradice via via e cancella. In 
tale sforzo iterate ed anzi continue dell’ intelletto di 
negare il finite e la guisa meno imperfetta del nostro 
sublime conoscere e I’assolve da falsita. In quel modo 
che non e false il mio pensare all’immensita dello 
spazio, sebbene la non sia compresa dall’ atto d’ in- 
tuito. Perocche, guardando il cielo, io nego (per cosi 
favellare) le cose che il circoscrivono e corro con la 
immaginazione di la dalle ultime stelle; e poi nego 
la insufficienza stessa della mia fantasia e pongomi 
a contemplare uno spazio intellettuale e cosi pervengo 
al concetto vero e pure d’ uno spazio infinite. 

81. — In terzo luogo, si noti che se rimangono le 
imperfezioni, ne tutte forse le maniere di limiti sono 
soppresse, cio non deroga punto alia verita del con- 
cetto. Essendo che il genere umano nega e disdice 
prima ostinatamente quqjle imperfezioni e limitazioni ; 
poi sa e confessa di non intendere 1’ infinite sotto 
specie adeguata e condegna. Il concetto, pertanto, e 
vero di verita proporzionata ed umana ; e le insuffi- 
cienze ed oscurita sue non all’ obbietto, ma si a noi 
sono attribuite. 

82. — In quarto luogo, noi manteniamo che la co- 
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gnizione dell’ infinite espressa nella definizione teste 
recata, non e negativa come si arbitra di sentenziare 
gran numero di metafisici. Ed anzi, il lor detto e da 
convertire iiel suo contrario ; e liberamente e da pro- 
nunziare cbe le cognizioni umane piu positive sono 
quelle appunto, le quali si riferiscono alle intellezioni 
di Dio; perclie 1’ infinite, I’eterno, 1’ uno e simiglianti 
primalita si concepiscono da noi mediante il negare 
le negazioni, o, vogliam dire, le privazioni ed i limiti. 
L’ infinite nega il finite ed afferma con cio se mede- 
simo: I’eterno nega la mutazione ed afferma la per- 
manenza del divine sussistere ; 1’ uno nega il composto 
ed afierma I’interezza dell’essere e n’esclude ogni 
divisione, la quale e un principio di annullamento. 

83. — Ne solo tutto cio sta saldo per le generalita 
supreme e per quello che puo domandarsi il conte- 
nente dell’ Assoluto, ma per le contenenze special! 
jiltresi. Nel vero, ogni positive die 1’ uomo discuopre, 
osservando e sperimentando, non puo non essere con- 
template nella perfezione divina, la quale, sfornita di 
tal positive, sosterrebbe difetto e limitazione. E se e 
malagevole lo sceverare il positive dal suo contrario, 
non percio dee giudicarsi impossibile; avendo noi per 
natura nel nostro intelletto certe facolta a cio predi- 
sposte, come I’astrarre, il generalizzare e altrettali, 
che a guisa di filtri spiritual! e finissimi purgano a 
poco per volta e sublimano i prodotti dell’ esperienza. 
Ma di questo fu parlato con sufficienza nel libro an- 
teriore e ne toccheremo qualche altra cosa un poco 
piu avanti. Qui basti il considerarc che quel positive, 
il quale e neccssario di attribuire all’ essenza divina, 
se giunge nutificato a noi per segni e rappresentanze, 
queste sono definite da ultimo e intese con determina- 
zione e chiarezza, ripensando agli elementi sperimen- 
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onde fu occasionata la visione dei segni e delle 
lappresentanze niedesime. Quindi fra gli dementi spe- 
rimentali da una parte e il divino rappresentato delle 
itlee dall’altra corre nel generale una relazione non 
pure di analogia, ma di certa simiglianza. Imperocche 
ogni sorta di simiglianza e unicaniente impossibile in 
<juelle forme di essere, die sono al tutto incapad della 
iiifinitudine. Sopra il die non onimise di fare minute 
considerazioni il nostro libro intorno alle idee, come 
I’altro die discorreva dell’ Assoluto. 

84. — Maraviglisi, adunqiie, ognuno come san Toni- 
niaso risolutamente e universalmente sentenzi che de 
Deo scire non j^ossnmns quid sit, sed quid, non sit; e 
jiarimente: non possttmus considerare de Deo quo- 
niodo sit, sed potius quomodo non sit.^ 

Se non die fa bisogno intendere con discrezione 
il detto di san Tommaso; stanteclie la scienza posi- 
tiva da noi posseduta di Dio traniezza fra due estremi 
lontanissimi I’uno dall’altro. Per fermo, conoscere 
deir Assoluto niolto pin die il solo contrario sno, non 
iniporta conoscere in modo specificato ed intrinseco 
la piu riposta essenza di lui. E confessianio eziandio 
die le specie vere e proprie delle perfezioni di Dio ci 
diveiitano manifeste non come atti di percezione, ma 
per leganii di somiglianza argomentata e creduta. Pur 
nondimeno, sappiamo accertatamente cli’elle sussistono 
e che dalle iiostre si differenziano per appunto nel 
loro infinito eccesso e vale a dire nel lor positive. 
Tutto il che oltrepassa del sicuro la cognizione iiega- 
tiva e non e sapere meraniente quel che P Assoluto 
non sia. 

Dopo do, diniostrasi molto cliiara la difforeuza die 

’ Summce, |>ars P., <|n»s. III. 
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passa in fra la nostra dottrina e quella dei due mag- 
giori metafisici de’ tempi odierni in Italia. Imperoc- 
che noi neghiamo ad Antonio Rosmini che sia nega- 
tiva al tutto la notizia che 1’ uomo possiede di Dio ; 
e per contra, neghiamo a Vincenzio Gioberti che ci sia 
largita 1’ apprensione imraediata ed anzi la percezione 
di lui e de’snoi attributi. L’intuito nostro di Dio e 
mediato quanto alle determinazioni, immediato quanto 
alia presenzialita ed e sempre e tutto cognizione po- 
sitiva e certa, anzi la fonte perenne d’ ogni verita 
universale ed irrepugnabile. 

111 . 

85. — Abbiamo adunque che la nostra defini- 
zione si volge intorno a un oggetto reale, effettual- 
mente congiunto col nostro intelletto, e che la notizia 
Homministratane da lei non e falsa e non e negativa. 

86. — Riman di vedere se nulla vi manca o nulla 
soverchia o sorge discrepanza veruna tra le sue parti. 

Quando ne sia conceduto che piu oltre d’ un infi- 
nite d’ infiniti non si puo andare nemnianco dagli 
eterni compassi della mente divina, io stimo impossi- 
bile il censurare di insufiicienza e mancanza la no- 
stra definizione la quale comprende veramente la in- 
superabile pienezza dell’essere. D’altro lato, poiche 
la definizione esprinie non piu che questo colmo di 
plenitudine, nessuno vorra giudicarla soverchia o po- 
tra levarle uno jota senza oscurare o dissolvere tutt(» 
il concetto. 

87. — Ella si salva altresi dal sospetto delle discre- 
j)anze mostrando che la sola e strettissima necessita lo- 
gica le suggeriva ciascuno dei termini. Per fermo, e 
necessita logica Pattribuire a Dio qualunque cosa po- 
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sitiva e attribuirnela essenzialmente e infinitamente. 
Del pari, e necessita logica riinire tutto cio in solo 
un subbietto e senza ombra d’ iinplicazione e compo- 
sizione. E la virti'i trascendente obe qiii rimove le an- 
tinomie e nna forma arcana di atto in cui infinite 
sono le ipostasi (usando tal voce nel pin ordinario si- 
gnificato) e ciascuna infinitamente grandeggia e tutte 
non si risolvono che in nnita, posciache vi e esclnso 
il nuraero, la serie, la quantita e la divisione. 

E se vi riniane il diverso in quanto che le perfe- 
zioni sono infinite e T una si distingue dall’ altra, 
r una come si disse, non e fuori dell’ altra, perche 
gira nell’infinita unita sostanziale. Quindi il vocabolo 
diversita perde 1’ accezione usuale e ne acquista una 
peculiare e solo applicabile al IVimo Ente. 

88. — Naturalissimo e qui il ricordarsi dello Spinoza 
il quale porgeva di Dio questa singolare definizione: 
« Intendo per Dio 1’ essere assolutamente infinito, cioe 
una sostanza costituita da una infinita di attributi cia- 
•scuno de’quali esprime una essenza eterna e infinita. » 

Notammo in altro scritto ^ che simile definizione 
importa una serie infinita di Dei non un solo Dio ; 
perocche quegl’ infiniti non sono legati da nulla e cia- 
scuno esiste per se. Ne vale aver nominate la sostanza 
<lapoiche questa e una collezione d’ infiniti e null’ al- 
tro. Certo, per la dottrina che noi professiamo intorno 
nlle idee, il concetto di sostanza infinita ed eterna ri- 
sponde a un eterno e infinito rappresentato. Ma cio 
non iscioglie la prefata definizione dalla intrinseca 
sua ripugnanza. Il subbietto sostanziale e qualcosa di 
uno e d’identico il quale per cio appunto cbe e sub- 
bietto e in se raduna e sostiene i proprj attributi, di- 


* Prefazioiie al DInlogo ili Sclielliiig iiitiloluto Ginnlann Bruno. 
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htinguesi da tutti loro, sebbene con tutti loro si uni- 
bca in quella nianiera die 1’ atto si unifica con lo 
agente, ancora die il secondo termine si distingua dal 
jirimo. Mentre dunque lo Spinoza affeniia un subbietto. 
medesiniamente lo nega; attesoclie levati gli attributi 
costitutivi non rimaiie pin nulla e 1’ astrazione a con- 
sumato per intero I’oggetto; anzi non v’e astrazione 
veruna possibile; conciossiacbe questa si adempie 
astraendo mentalmente un qualche cosa da qualche 
oosa. 

89. — Vero e cho al nostro intelletto non riesce di 
])ensare un infinito d’ infiniti attributi senza compren- 
ilerli jier lo nianco sotto quella specie di unita che in* 
t'ornia tutte le sintesi cogitative; e tali sintesi cogita- 
tive gia vedenimo essere veri subbietti ideali a cui 
risponde nelF oggetto assoluto o un trascendente o un 
possibile, ovvero questa relazione e cotesta, sia de’tra- 
scendenti e sia de’possibili. Quella unita poi dicemnio 
procedere appunto da cio die I’infinito e mai sempre 
uno e il niolteplice nella sua disgiunzione non puo es- 
sere pensatoin idea. Allordie dunque la mente pensa per 
necessita logica certa unita iiifinita d’ infinite perfezioni 
od attribuzioni si conforma egualmente alia necessita 
delle cose e termina in un oggetto die realmeute ac- 
coglie ed unifica le proprie determinazioni. Quindi 

10 Spinoza riesce due volte iucoerente con se medesimo. 
L’ una negando qualuuque subbietto agli attributi 
della sostanza; I’altra col uonie stesso che loro im- 
pone. Conciossiacbe questo a significazione relativa e 
domanda a forza la cosa alia quale si riferisce. Ma se 

11 subbietto in niuna guisa distinguesi dagli attributi, 
essi vengono attribuiti al nulla. Vero e poi che Spi- 
noza dopo costruita questa sua sostanza universa con 
1‘orme infinite di essere indipendenti e slegate sebbene 
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fontigue e siinili a pietre cVun inuro senza calce, si 
argomenta di congiuiigerle e unificarle mediante una 
specie di presLabilita armonia. Cosi egli fa che a cia- 
scuna idea cori'isponda un oggetto esteso o voglianio 
dire un corpo; e similmente a ciascuuo corpo una 
idea correlativa. Ma sift’atta corrispondenza e fatale, 
a quello che sembra, ed esce dalT arcana necessita 
della natura divina. Che se invece avesse per fonda- 
mento la comunanza e unita del suhbietto, e manife- 
sto che cio dissente dai termini della definizione; ne 
])iu tratterebbesi d’unente assoluto il quale costitui- 
scono e formano attributi infiniti, ma si dell’ Ente 
che nella unita sua sostanziale immedesima un infi- 
nite d’ infiniti attributi. 

90. — Del rimanente, non fu casuale nell’Etica di 
Spinoza il dimenticare o contradire 1’ unita sostanziale 
di Dio ; perocche ogni sistema di panteismo troppo male 
si puo conciliare con quella unita. Per fermo, se qualcosa 
rimane fuori della sostanza divina, il panteismo si sbu- 
giarda da se medesimo e la creazione dei teisti e confes- 
sata per vera. A rincontro, se ogni cosa e Dio sostanzial- 
mente ed essenzialmente, 1’ unita di lui torna una mera 
astrazione e cio che di piu indefinito e di meno compiuto 
esiste nell’ universe. E posto che gl’iudividui umani 
perfezionino via via il pensiere e la consapevolezza 
che Dio guadagna di se medesimo, dov’ e il supremo in- 
telletto in cui quelle disperse e divise coscienze e cogita- 
zioni si unificano? e pur concedendo che le attinenze 
( he passano tra Puna e I’altra di quelle nature indi- 
vidue sieno cosa effettiva e cosi sostanziale come il 
1 imanente, tali attinenze sono diverse tanto e contra- 
rie e cosi numerose e mutevoli che di nuovo a ca- 
varne qualche cosa di uno dobbiamo fermarci nelle 
piu larghe astrazioni; e pero, in un essere piuttosto 
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iniziale che determinato di forma e di atto. Ad ogni 
mo<lo sarebbe un complesso e un misto di legamenti e 
congiungimenti simile a quell’intreccio di radici e di 
rami rbe producono moltiplicandosi certe specie di Liane 
iielle foreste d’ America; e n’liscirebbe un tutto forse 
organato e vivente, ma dove nessuna interezza e unita 
indivisibilo ed assoluta sussisterebbe ; talche I’infimo 
<legli uomini sarebbe piu compiuto ed uno e sarebbe 
maggiore Iddio che Dio medesimo. E che diranno essi 
i panteisti raoderni quando si provi loro, com’ io credo 
fermissimamente, che gli uomini stessi non avvrebbero 
scienza veruna durabilo ne sentimento morale determi- 
nato ne il concetto e la possibility del fine senza la 
unity eterna e immutabile delle idee verso cui tengono 
scinpre la mira e le quali tutte risolvonsi in altret- 
tante determinazioni della infinita ideality e dell’infi- 
nita efficionza V Laonde invece di atfermare che la mente 
degli uomini compone a poco per volta la scienza asso- 
luta, e necessity di confessare che solo per I’antecedere 
cterno ed immobile dell’ infinite cosi ideale quanto 
reale diventa possibile all’uomo la cogitazione e la 
scienza. Non abusiamo delle parole e non moltipli- 
chiamo gli equivoci ; quel vostro Dio e una dispersione 
di enti e una collezionc di atomi quali Democrito li 
venne ])ensando; salvo che voi crescete il miracolo di 
(juel raetafisico e ponete in ciascuno degli atomi vostri 
una potenza infinita d’ infinite sviluppo e tutti senza 
nulla sapere I’uno dell’altrosi accordano a fabbricare 
le meraviglie dei mondi. E voi domandate la teorica 
vostra Dottrina dell’ Unity Assoluta? Unita logica e 
gramniaticale volete dire. 
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IV. 

91, — La teorica del teismo e giudicata volgare dai 
])anteisti e cosi volgare come il senso coimine da cui 
rainpolla. Ne io per me mi sento gravato di tal giudi- 
oio, dal quale risulta ch’ eziandio la verita e cosa 
volgare. E certo Dio non voile che i sommi veri non 
balenassero a tutte le menti ; e come ogni buona ari- 
stocrazia piglia origine dal popolo, cosi non e buona 
aristocrazia di scienza quella che sdegna la volgaritii 
dei veri supremi. Dio e piii liberale ai pusilli che non 
sarebbero cotestoro i quali arieggiano un poco a quella 
veccliia marchesana cui non pareva possibile die le 
sue contadine dovessero entrare in un medesimo pa- 
radise con lei. 

92. — Del resto, sentendosi i panteisti tutto di accu- 
sati di paradosso, costumano di minacciar Tavversario 
col quadrello medesimo onde sono feriti, e pretendono 
di far ruinare neH’assurdo il concetto della divinita 
quale i teisti lo compongono. 

Sul che noi diciamo che quando anche Tuna e 
I’altra dottrina peccassero di contradizione alio stesso 
mode e nella stessa misura, sarebbe pur preferibile 
quella che accordasi per ogni lato col senso comune, 
sostenta le speranze del genere umano e fonda in- 
crollabilmente i principj assoluti della privata e pub- 
blica moralitii. 

Ma lasciando do stare io nego che alcuna contra- 
dizione si appiatti nella definizione nostra di Dio e 
intendo cosi le implicanze che la possono offendere nel 
generale, come le altre die si credesse poter dedurre 
dalla sua forma particolare. Gia rispetto alle prime 
io ne tenni ragionamento altra volta in altro det- 
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lato, a cui mi rimetto per non fare ripetizioni e lun- 
tiaggini. 

93. — Quanto al particolare della mia definizione, 
forse mi veiTa combattuta quella unita sostanziale 
inediante cui presi a correggere ed a compire la defi- 
nizione di Spinoza; e forse la obbiezione sara I’infra- 
scritta. Se 1’ unita sostanziale e distinta daU’infinito 
degl’infiniti, v’a qualche cosa infinita oltre 1’ infinite 
medesimo il die implica manifestarnente; se non si 
distingue, la definizione di Spinoza e vera e sufficiente. 
Kd ancora; se T unita sostanziale di Dio e un atto 
assolutissimo spiegantesi in un infinite di forme infi- 
nite, queste dipendono essenzialmente dall’ atto e lo- 
gicamente sono posteriori e iuferiori all’atto medesimo, 
il quale mentre e il principio efi&ciente di tutte, nes- 
suna di esse a ragione causale e natura efliciente in 
verso di lui. Cio non puo stare con la perfetta unitii, 
semplicita e assolutezza di Dio, dacclie vi e introdotta 
certa disugualita e inferiorita di essenza tra il sub- 
liietto e le forme. 

94. — Alla prima istanza rispondo cbe ognora cbe il 
nostro intelletto contempla partitamente una perfe- 
zione e attribuzione di Dio puossi rinnuovare la fatta 
ol)biezione e dire die il rimanente delle perfezioni sce- 
niato di quella die si contempla non e pin infinite e 
diventa numerabile e quantitative. 11 die prova solo la 
impotenza di nostra mente di guardare I’infinito nelle 
infinite determinazioni die a e guardare ciascuna deter- 
minazione in congiunginiento con tutte le altre; quiudi 
(• costretta a sceverare ed a separare, e da do poi 
nasce cbe il suo concetto diviene incoerente e contradit- 
lorio. Lo stesso diremo dell’ unita sostanziale conside- 
1 ata in disparte daH’infinito in cui e coiiipresa e di cui 
anzi costituisce, a cosi parlare, la essenza integrale e 


Digitized by Google 



DELLA TEOLOGIA NATURALE. 


381 


conuine a tiitte le forme. Ma si consicleri oltre di que- 
sto che Fatto assolutissimo, scbbene si distingua dalle 
forme infinite quanto ognuna di qiieste distingiiesi 
dalle rimanenti. e come esse tutte infinitamente perfetto, 
quindi nella infinitudine delle perfezioni e compreso. 

95. — Ne ci senibra piii malagevole rispondere e 
dissipare la seconda obbiezione. Imperocche conviene 
recarsi a mente che Fatto infinito ed assolutissimo si 
spiega edetermiiia in forme infinite di perfezione; quindi 
affermare che esse tutte dipendono da quelF atto vale 
quanto affermare che sono tutte dipendenti da se me- 
desime; e tanto si puo asserire che esse determinano 
Fatto infinitamente e pero lo generano, quanto die 
Fatto genera loro. E qui ciascuno s’avvede che noi 
ricaschiamo nel cerchiodegli abituali nostri concetti ed 
applichiamo alFAssoluto quelle passioni e condizioni 
delle sostanze finite di cui siamo usati discorrere e le 
quali sole conosciamo menoimperfettameiite. Maquando 
di Dio si parla, unita sostanziale vuol significare 
quella essenza ineffabile che nelle forme sue infinite 
non a modo e grado, non disparita ne accidenza, e 
attivissima e assolutissima in ogiii parte (se e lecito 
dire) della sua identita e pienezza; e tale si pose 
ab eterno con un solo e primissimo atto che e pur 
quello egualissimamente e perennernente il quale uni- 
ficato con le sue forme inynutabili esulta e regna per 
tutti i secoli. Quindi per nulla non puo convenirgli il . 
discorrere d'anteriorita e posteriorita logica, di essenza 
inferiore e di superiore. Ed anche percio quelle ec- 
celse forme furono domandate ipostasi per distinguerle 
onninamente da qualunque altra specie di cose iiu- 
renti in alcuna sostanza. 
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V. 

96. — Venni poi meditaiido assai lungamente fra me 
per conoscere se il concetto che io mi compoiievo della 
miita sostanziale dell’ Assoluto, fosse il vero ed il solo. 
Coiiciossiache mi pareva potersi puranche delinire ed 
intendere a questo altro modo che cioe la unita so- 
stanziale uscisse dalla sostanziale partecipazione di tutte 
le forme in fra loro, di qualita che ciascheduna potesse 
predicarsi di tutte le altre e queste similmente di cia- 
scheduna; onde fosse lecito dire per via d’esempio 
che la bellezza divina vuole, puo, conosce, si letizia, 
si gloria; e la bonta e bella, sapiente, beata, volenterosa. 
gloriosa, potente, e cosi prosegui. E forse in tal modo 
concepiva Spinoza il suo Dio ; dappoiche sforzavasi di 
mostrare la perfetta e continua corrispondenza della 
idealita e della estensione. Ma non fu difficile il disco- 
prire che in questo intinito di forme infinite era piut- 
tosto da ravvisare un tutto assoluto che vera e perfetta 
unita. Per lo certo, se ciascuna di quelle forme divine 
partecipa di ogni altra e vi partecipa sostanzialmente, 
non puo per questo non serbare tale proprieta di es- 
senza che la distingua e dilferisca dalla specie e dalla 
proprieta di ogni altra; che se tutte sono identiche 
in tutto, spariscono le determinazioni e cadiamo nel- 
I’assoluta indifferenza dei differenti la quale menata 
alio estremo e sciolta d’ogni ambiguita di linguag- 
gio e pretta contradizione. Si conceda ai soli Hege- 
liani di dire e di asseverare che la possibilita eterna 
delle cose, le loro essenze particolari e concrete nella 
natura e lo spirito umano co’suoi pensieri affetti ed 
operazioni sono sempre la idea e che ogni esistenza 
e idea e null’ altro. Certo, quando il medesimo e an- 
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che il diverso ; e identita assoluta e assoluta differenza 
possono essere scambiati ad arbitrio, non v’ e nodo nes- 
suno in filosofia che non si possa sgroppare. Ma noi 
che non osiamo chiamar puerile la logica comune 
e volgare ci sentiamo astretti a riconoscere che il 
dififerente e I’identico rimarranno tali in perpetuo; e 
quindi nemnianco nella natura divina possiamo scam- 
hiare Tuna per I’altra le infinite sue perfezioni e ini- 
medesimarle reciprocaniente e sotto ogni rispetto per 
guisa che sieno perfezioni distinte e non sieuo. Laonde 
se r unita loro consiste per modo di parlare nella loro 
mutua coinpenetrazione ripetiamo ch’ ella somiglia piut- 
tosto una integrazione assoluta e una totalita per- 
fetta e non resolubile di attivita ed essenze infinite. 
Pero a cotesto concetto di unita, piu presto subbiet- 
tiva e logica che reale e oggettiva, se ne soprappone un 
altro maggiore e niigliore ; e certo e quello che si attua 
in Dio ; attesoche 1’ Ente perfettissimo debb’ essere uno 
nel piu supremo grado possibile ; il che lo fa seniplicis- 
simo eziandio nel supremo grado ; e solo cosi e infinita- 
meiite perfetto. Dio e dunque uno nella unita sostan- 
ziale del suo atto infinite e nel quale atto si unificano 
le forme od ipostasi che lo determinauo pure intinita- 
inente. 

97. — 6 parlato cose talmente astratte e cosi bi- 
sognevoli di commentario che se i lettori non m’anno 
<li gia abbandonato 1’ un dope 1’ altro, io sombrero loro 
uscito dalla scuola e dai precetti di quello Scotino a 
cui I’infelice oscurezza dello scrivere arreco il nome 
inglorioso. E oltre di cio, quali ingegni non s’impau- 
rano di materie si fatte e ascendendo in altezze co- 
tanto nuove e dismisurate non vi abbagliano la vista 
e non soccombono ai capogiri? E quasi involontaria- 
mente mi si reca a memoria quel volo vertiginoso che 
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Platone fa fare alle anime nostre, salite colassu a mi- 
rare la faccia del puro ente e che poi tornano in terra 
le pin di esse con ali rotte e spennacchiate. Ne io prc- 
sumo di aver cansato questi pericoli in tutto; e vo’ri- 
petendo con Arnobio: Qiiidquid de Deo dixeris, quid- 
quid tacita mentis cogitatione conceperis, in Jmmamm 
transit et corrumpitur sensu. II che mi giova di no- 
tare per le cose discorse e per le seguenti. 

98. — Ne voglio intorno al proposito tacere que- 
st’ altra considerazione die talora i mistici fanno in- 
sieme con gli scettici biiona comiinella per sottrarre 
ogni credito al modo nostro di nicditare e descrivere 
la natura divina. E gia il Jacobi in Germania nego 
a dirittura die la riflessione e il discorso dimostrativo 
potessero dir cosa di Dio che stesse a martello e non 
racchiudesse alcuna insolubile contradizione. Certo, a 
lui fu poco travaglio mostrare die il pensier riflessivo 
di necessita precede con le distinzioni e le analisi o 
giudica a norma ddle nozioni e categoric die venne 
raccogliendo col percepire 1’ astrarre e I’ideizzare. Tutto 
il che nella opinione del Jacobi induce una serie di par- 
ticolarita e di liinitazioni inconciliabili con la essenza 
divina e genera una sorta di antropomorfismo tanto 
piu riprovevole quanto si appiatta sotto le apparenze 
del rigor filosofico. 

99. — A me seinbra avere di gia risposto implicita- 
meiite a coteste obbiezioni, cosi nel difendere teste la 
detinizione di Dio, quanto nel dialogo poc’anzi comjiiuto 
e in alcune parti del prime libro. Ne le istanze del 
Jacobi differiscono per la sostanza da quelle accennate 
piu sopra deU’Insipiente. Del sicuro il pensier rifles- 
sivo, I’abito dei giudizj e I’liso delle nozioni intro- 
ducono nel concetto di Dio e de’suoi attributi molte 
indebite divisioni e liinitazioni. Salvo che non e mai 
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impedito al nostro discernimento il ravvisarle e sop- 
primerle. Da un canto, la ragione riconosce con evi- 
denza quei limiti e quella moltiplicita non essere perti- 
nent! a Dio ma solo pertinent! alia natura subbiettiva 
e finita; dall’altro canto, col sopprimere la moltipli- 
cita ed i limiti neghiamo che si dilegui e si annulli 
Tobbietto; il quale traspare mai serapre dal fondo 
delle forme finite e balena alcun raggio della unita e 
semplicita sua assoluta. E qiialclie determinazione di- 
stinta e reale dell’ essere suo tiene rispondenza conti- 
nua coi modi stessi subbiettivi nel nostro intuire. 

Del resto, qui ci sarebbe da divertirsi e mettere i 
mistici in quel medesimo impaccio in cui godono di 
avviluppare gli altri. K per fermo, o la intuizione loro 
di Dio non e affatto concepibile e intelligibile, o veste 
a forza qualcuna delle forme dell’umana ragione, e 
pero sdrucciola in alcun termine inconveniente di con- 
dizione, pluralita, dipendenza e limitazioue. 

100. — Facciamo, adunque, in tale materia uso legit- 
timo del nostro principio, acconcio ed efficace quanto 
altro mai a sciogliere cotesta sorte di viluppi. Se I’ap- 
prensione e il concetto che abbiamo di Dio e atto di con- 
giunzione fra due termini opposti in quanto chel’uno 
e finito e infinito 1’ altro, quell’ apprensione e quel 
concetto ed ogni opera riflessiva intorno di essi stara. 
come dire, sospesa perpetuamente fra molte apparenze 
di paradossi e fra proposizioni peccant! o di eccesso o 
di mancamento. Quindi, laddove sara eccesso, converra 
astrarre con assidua diligenza c studio I’assoluta unita. 
giacente in fondo alle subbiettive spartizioni; e laddove 
comparira il mancamento per soverchio di astrazione. 
converra serapre deterrainare le specie e le ipostasi di 
quella unita ed essenza ineffabile median te alcuna 
forma particolare e categorica dentro la quale ognL 
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liinitazione non ])u6 inai disparire compiutamente. Tale 
«! I’arcano deU’atto di congiunzione tra il relativo e 
I’Assoluto, tra la divinita e I’uomo; e tali le ombre 
non dissipabili d’ogni dottrina die osa mirare alia eo- 
gnizione sopraeininente della natura di Dio. 


CAPO SESTO. 

DELLE ATTRIBUZIOM E PERFEZIONI DI DIO. 


I. 

101. — Faro qualdie parola di cotesto argomento 
ancora, sforzandonii di strigare e appianare la contro- 
versia nata intorno di esso e inacerbitasi oggi per la 
temerita inaudita di alcuni sistemi tedeschi. 

Ne io posso ncgare da un’altra parte che non sia 
strana la gran bducia mostrata da parecdii teologanti 
e filosofi nel trattare degli attributi di Dio come se 
<liscorressero d’ un trasportainento naturale e perpetuo 
delle condizioni e aifezioni uiuane nel grembo della di- 
vinita; non badando poi se con I’adattare ad esse la 
sniisuranza deirinfinito s’incontrano mille proposizioni 
tra se incoerenti e Tuna deU’altra distruggitrice. Ne 
liisogna tacere che non vanno esenti di tal difetto nem- 
manco i libri pin celebrati e preconizzati, come quello 
del Fenelon e quello del Clarke e I’altro del Leibni- 
"■ ^^I’infiniti che li soinigliano. 

-Ma se una dialettica molto acuta ed eser- 
fibra quasi spianare al suolo quei lahoriosi 
razionale teologia, io non mi perito di aflPer- 
£ una pin profonda dialettica ne rialza le fon- 
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•lameuta ; sebbene, a volerli di poi condurre insino al 
lastigio, convenga usare d’altro disegno e vi occorra 
nil magistero aichitettonico molto diverse e pin fiiio. 
(’erto e che la pieta religiosa degli uomini trova pur 
([uesta volta ancora la ragione speculativa dalla sua 
lianda e puo iiella contesa coi nuovi scettici sclamare 
eon sicurezza: 

< Aspice quixm magis sit nostrum penetrabile telum. » 

103. — A noi restitutori (se grossamente non c’iii- 
ganniamo) della diraostrazione dell’ Assoluto che do- 
inandasi ontologica, non a costato uiolta fatica I’assc- 
gnare a Dio que’principali attributi che si doraandano 
nietafisici, come la infinita, la unicita, la onnipotenza 
ed i simili a quest! ; parecchi dei quali non furono 
espressi e dedotti da noi in modo particolare, siccome 
opera meno difficile e piu pertinente a trattato che a 
qiiesto nostro compendio. 

Le difficolta invcce incominciano e si fanno gra- 
vissinie, ognora che si specificano di vantaggio le per- 
fezioni divine, e la mente piu non le vede provenire da 
([uelle massime astrazioni in cui si contiene per cosi 
parlare la dottrina esteriore dell’ Assoluto. 

104. — L’infinito e quello di cui niente non puo 
essere negate e ogni cosa invece debbe essere affer- 
mata, salvo cio per appunto che implica negazione. E 
])ero qualunque specie di positive, come gia notamnio, 
ei rivela una determinata e specificata perfezione di 
Dio. Ma il positive che emerge dall’esperienza, s’intor- 
bida di privazioni e d’iinplicazioni e sopporta alcuno 
degli efifetti perniciosi ed irremedievoli che ascondono le 
radici loro estreme nella finita delle cose. A questa 
legge non si sottraggono le stesse perfezioui umane pin 
alte e sincere; e quando vi abbiamo levate non che 
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le note difettose individuali, ma eziandio tutte le forme 
della contingenza e della limitazione, elle sembrano 
dileguare e annullarsi non meno nel fatto che nel pen- 
siere. Di quindi le antinomie copiose e alcuna volta 
terribili che accompagnano il concetto ed il computo 
del divini attributi. 

105. — E la prima antinomia rincontrasi sulla S(»- 
glia medesima della teologia razionale; dapoiche seni- 
bra interdire e combattere la possibilita stessa della 
cognizione degli attributi divini. Per fenno, noi scri- 
vemmo altrove ed anche fu accennato in questa opera 
che il finite e 1’ infinite si oppongono diametralmente 
non solo nel rispetto di avere limiti o non averli, ran 
eziandio nella loro intinia essenza. E d’ altra parte, 
venne da noi prouunziato che cio che le idee rappre- 
sentaiio ed esprimono della natura divina intanto e 
conosciuto dall’uomo, in quanto rassomiglia alle cose 
spirituali che 1’ esperienza ci manifesta. Ma come 
questa rassomiglianza pud intervenire fra termini che 
difFeriscono profondamente ed essenzialmente ? 

Certo, la discrepanza non e rimovibile in altra ma- 
niera che restringendo d’ assai le specie di simiglianza 
e, nullameno, concedendo che alcuna parziale similitu- 
dine possa coesistere con la diversita delle essenze. Oltre 
di che quelle specie di simiglianza prima di essere dal- 
I’intelletto ravvisate e riconosciute in Dio trapassarono 
per modo di favellare tra le tiliere delle astrazioni e 
furono contemplate in idea dove per I’assolutezza la 
universalita e la spiritualita che pigliavano, smisero 
in fatto la essenza del finite e quindi possono senza 
ingiuria venir traslatate nella essenza divina. 

106. — Ne basta che uii concetto rappresenti alcuna 
cosa di reale per trasferirla nell’ Assoluto con am- 
piezza infinita. Conciossiache nella Cosmologia ci vcrra 
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fatto di conoscere piu da presso questa verita che le 
fondizioni finite del mondo create cagionano per indi- 
retto r esistere di molte cose, reali bensi ma incapaci 
di perfezione infinita, e pero non sussistenti nell’ Asso- 
luto. Quindi la prinia cosa per riconoscere la trasla- 
zione legittima (se e lecito cosi parlare) delle natural! 
ed umane realita nell’ Ente assoluto, si e di conside- 
rare in ciascuna di esse quello che diventano perdendo 
ogni limite, ogni successione ed ogni complicazione. 
Cosi, per grazia d’esempio, non v’ c nulla nel mondo 
tutto meccanico il quale possa venir trasferito nel- 
r Assoluto ; imperocche quel mondo e solamente ed 
essenzialmente costituito di forze motrici e di corpi. 
Ma il moto che e mutazione di luogo e il corpo che 
e un ente composto rimane incapace dell’ infinito ; 
perche il moto infinito annichila se medesimo ed ogni 
composizione si annichila nell’ unita, prima ed essen- 
ziale categoria dell’ infinito. 

Per esempio contrario citero I’uomo che perfezio- 
nandosi nel bene morale, cresce nel compiacimento puro 
e sublime di se stesso e dell’opere sue. Ora, quello stato 
eccelso del nostro animo che impropriamente doman- 
diamo sentimento, non avendo nulla di sensuale e pro- 
venendo dagli organ! solo per csterna occasione, per- 
duto che abbia ogni sorta di limite e acquistato la infi- 
nitudine estensiva e intensiva, ci porge indizio non 
1‘allace della divina beatitudine e per lo manco ci fa 
pensare ad una perfezione aiialoga se non somigliante. 

Queste cose diliicidate e spiegate, noi possiamo con 
qualche fiducia e sicurezza di buon giudicio discendere 
ai particolari del nostro argomento. 
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II. 

107. — Positiva e 1’ intelligenza ; perche cosi iicl- 
r atto fP intendere come iiel farsi la cosa intelligibile 
altrui v’ e P incremento sompre delPessere e non vi si 
scorge principio vernno di nega/.ione. Senza parlare 
della maravigliosa virtu direttrice ed iniziatrice die 
ascondcsi nolP idea, e tolta la quale sembra seccarsi la 
fonte priniissima d’ ogni attivita razionale. In Dio dun- 
que c P intelligenza e v’e in modo sfolgorante e infinite. 
Ma d’altra parte, quando pensiamo alia specie determi- 
nata delPintendere divino, ecco sorgono formidabili an- 
tilogie. Per far divino il pensiero umano, occorre, anzi 
tutto, di abolire la distinzione profonda tra P atto 
d’ intuizione e P idea intuita; poi abolire il giudicio 
sulPabito rappresentativo di essa idea e il riferimento 
die se lie fa alP obbietto reale ; poi abolire la rifles- 
sione ddlo spirito sopra se stesso e la coscienza che 
indi acquista del proprio pensare e conoscere. Non e, 
lecito di traslatare nella essenza di Dio queste divi- 
sioni e questa varieta e successione di atti e giudicj. 
Ma tutto cib allontanato c soppresso, io piu non iscorgo 
uip ombra e un vestigio di atto cogitative, ne so piu 
capire come in seno di Dio possa raffigurarsi un’in- 
telligeuza sostanzialissima in cui il subbietto non di- 
stinguesi dalP obbietto, ne Pidea dal giudicio, ne Pin- 
tuito dalla coscienza. 

108. — E piaccia ad ognuno di ricordare la vana 
fatica sostenuta dalP Hegel con ferraissimo intendimento 
di sciogliere le cogitazioni umane dalle condizioni loro 
essenziali e descrivere un pensare come ptcnsarc, rimossa 
prima la distinzione delP oggetto dalP obbietto. Per 
vero, egli raccolse dal suo distillate un essere tanto 
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poco reale quanto sarebbe il punto di congiunziono 
fra un circolo ed iiiia tangente. 

Ma v’a di piii; se I’intinito debbe intendere tutto 
se stesso, bisogna che I’intero essere suo si faccia ob- 
bietto al proprio pensiere ed eziandio questo pensier** 
a se medesimo. La cosa adunque e identicamente tutta 
ed intera cosi neH’obbietto come nel subbietto; questo 
come ente conoscitore quello come ente conosciuto; il 
che importa una replicazionc e raddoppiatura della 
cosa ; e cio implica manifesta contradizione. Ne quo- 
sta sara levata di mezzo che mediante i principj del 
Jiostro metodo intorno de’ quali abbiamo a lungo ra- 
gionato. 

109. — In Dio e 1’ intelligenza e la cognizione in- 
finita di se medesimo ; perche ridurre a semplice no- 
gazione la natura intellettiva e farla tutta provenire 
dalle condizioni del finite e impossibile. Ma tutte Ic 
forme accidentali od essenziali del nostro pensiere soim 
a Dio inapplicabili. Che e dunque il pensiere divine V 
Un inconoscibile Trascendente, a petto di cui le formo 
eziandio perpetue e pin lurainose della intelligenz.i 
nostra sono imperfezioni ed oscurita ; ed egli si su- 
blima infinitamente al di sopra di tutto cio che v’ a 
di migliore e di piu sostanziale nel nostro conoscere 
e nel nostro saper di conoscere. E intanto rimane un 
sol nome al pensiere umano e al divine, in quanto 
nel prime appare del secondo un simbolo, un segno, 
un vestigio. E le nostre idee per cio che anno di ve- 
ramente obbiettivo, assoluto e necessario, debbono pro- 
venir del sicuro da qualche partecipazione ed irradia- 
zione della mente divina. 
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III. 

110. — L’essere non mostrasi all’ intelletto in ve- 
runa serabianza pin positiva quanto in quella del bene 
e della sua fruizione. Dunque in Dio e il bene infinito 
e una infinita beatitudine. Ma se ti punge la voglia ra- 
zionale e legittima di coglier la specie determinata di 
cotal bene e della fruizione eterna di lui, ecco interven- 
gono da capo le apparenti iniplicanze e gli apparenti 
paralogismi della ragione. E per vero, se togli dalla 
fruizione del bene ogni speranza del meglio, e qualun- 
(|ue stimolo di desiderio e tutte le specie e maniere 
piu tine ed eteree di senso e di sentimento, la idea 
stessa della beatitudine appare non solo ecclissata nia 
nulla. 

111. — Che si conclude iiupertanto? Concludesi que- 
sto con gran certezza che la divina beatitudine e un 
altro Trascendente di cui ci e lecito di affermare non 
piu che la sussistenza e il quale senza dubbio a nel* 
r oggetto suo proprio infinita piu energia e intensione 
e vitalita del sentimento, e infinita piu dolcezza della 
speranza, ed innumerevoli altre nature di bene igno- 
tissime e inenarrabili a qualunque mente creata. E 
quando 1’ animo nostro si ostini a volere pur cercare 
una specie di simiglianza circa la fruizione infinita 
che Dio gode di se medesimo, noi forse la troveremo in 
quel compiaciniento sublime e purissimo della virtu di 
cui parlammo nel paragrafo primo del Capo presentc. 

IV. 

112. — Ognuno scorge che puo quest’ assegnazioue 
delle perfezioni divine venir proseguita nel modo che 
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<]ui si accenna, e le antilogie veiiir risolute di raano 
j a mano alia stessa guisa. Se non che, le difficolta in- 
sorgono mol to maggiori per quegli attributi che 1’ uomo 
si ostina a ri poi re in Dio, e ne’ quali, giusta gl’ inse- 
gnamenti dell’ esperienza, e malagevole non poco il 
ravvisare iin che di eternamente positive e increato, 
e non piu tosto una condizione umana ed affatto con- 
tingente ; come per via d’ esempio e 1’ amore, il piii 
nobile certo e il pin caro di tutti gli alfetti ; ma la 
cui essenza, purgata d’ogni tenerezza, d’ ogni zelo e 
d’ ogni passivita, ristringesi alia volonta intlessibile ed 
operosa del bene. Adunque in grembo di Dio 1’ amore 
non puo essere altra cosa che volonta infinita ed effi- 
cace di bene ; da onde precede ne’ buoni un congiun- 
gimento finale con esso Dio e un’intima partecipazione 
di bellezza e beatitudine. 

113. — Le angustie nelle quali sonmi proposto di 
chiudere la teologia razionale mi vietano di pin di- 
stendernii in tale subbietto. Solo io debbo ancora fai* 
luogo a due conclusion!. 

L’ una riferiscesi alia personalita di Dio, la cui 
negazione importa che le religion! umane sieno tutte 
superstiziose e ridevoli. E non e poco da maravigliare 
di quegli scrittori tedeschi, giusta le cui dottrine, dare 
vera persona a Dio e stoltezza ; e i quali, cio non 
pertanto, si prof'essano religiosi e cristiani. 

Ma se la voce persona vuol solo significare intelli- 
(jentis natures individua substantia, pigliamo letizia nel 
ravvisare che eziandio la nuda e severa ragione spe- 
culativa perviene a riconoscere nell’ infinite una indi- 
vidua sostanza d’intelligente natura. E quanto all’in- 
telligenza abbiamo discorso e concluso quel che bisogna. 
In rispetto poi della individualita, noi pronunziamo 
.solennemente il solo perfetto e assoluto individuo es- 
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sere Dio ; atteso principalmente che solo egli sussiste 
per se e con assoluta e inefFabile unicita; e T univer- 
sale stesso che negli uomini e nell’altre fatture mon- 
(lane e comunanza e partecipazione, in Dio e proprietii 
concreta e incliviclua. 


114. — La seconda conclusione a cui in’ alfretto 
di giungere e questa. Erra colui che disdice alia 
pretta ragione speculativa di cercare e di rinvenire 
Iddio e parte conoscere de’ suoi misteri ; ma non 
errerebbe meno il filosotb a cui sembrasse conseguibile 
per via diraostrativa e apodittica una dottrina del- 
r Assoluto cosi aperta, compiuta e particolare quale 
la domandano i sentimenti mistici e religiosi del- 
r iiomo. 

Noi, per modo d’esempio, scorgiamo la soinina d’ogni 
positive e il colnio della nostra esistenza nelle tre sole 
facolta del potere, del conoscere e del volore; e le tra- 
slatiamo in Dio con la stessa ragione di preminenza. 
Ma puossene dare prova assai rigorosa ? lo non me 
ne accerto e nol credo. Ogni attribuzione infinita di 
Dio (e ve n’ a un infinito appunto) e cosi perfetta. 
necessaria, essenziale ed imperscrutabile, come le tre 
mentovate. Se differenza vi occorre, ella precede uni- 
camente dalla nostra ignoranza ; avvengache abbiamo 
alcuna notizia dell’ intrinseco di quelle tre, ma delle 
altre nessuna. 

Negli cnti razionali I’attivita e volonta; ne si pub 
vulere senza potere ; e similmente non si pub volere 
e potere razionalmente senza conoscere. Percib nosse 
velle posse ci appnriscono le Prinialitii soinme e uni- 
versalissime e percib eziandio le altre perfezioni ed 
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attivita ci si rappresentano come spiegamenti ed aji- 
plicazioni di quelle. Ma per uiio sforzo della potenza 
astrattiva giungiarao millameno a comprcndere che se 
iiiuna di quelle Primalita puo mancare nell’ Assoluto 
non abbiamo argomento buono per giudicarle tali e 
cioe a dire verc ed eminenti primalita rispetto alle 
altre divine eccellenze ; ed anzi veruna superiorita e 
ammissibile in i'ra di esse ; e ogni cosa in Dio e pre- 
minente in mauiera uguale. Solo e da pensare che 
quelle primalita ci aiutano a intendere come le perfe- 
zioni divine partecipano sostanzialmente I’una dell’ ul- 
tra. Perche, se Dio puo vuole e conosce tutto Pinfinito 
de’ suoi infiniti, e cosi quelle attribuzioni si stendono 
universalmcnte su tutta quanta la natura divina, il 
simigliante debbe alfcrmarsi di qualunque ultra siia 
porfezione e determinazione. 

11.5. — Diciamo adunque con piu giustezza che la 
I'ede interviene cosi a confermare e corroborare i tro- 
vati della ragione speculativa, come a dilatarli ed a 
compierli. Ella con secreto impulso commove I’intel- 
letto insieme ed il cuoi’e, e con soave nccessita li loga 
entrambi al divino obbietto. E perd innanzi da te, o 
Signore dei cieli, cade e s’ ammuta la mia povera 
scienza ; ed io ti prego dal profoudo dell’animo ad 
insegnarmi tu solo con le arcane tue spirazioni, sic- 
come io debba adorarti e meno indegnatamente ed 
erratamente di te pensare e discorrere. 

lie. — Del resto, scorgemmo assai nettamente nel- 
r ultima parte della nostra ideologia (Capo Settiino) per 
che moventi secret! e per che influssi arcani la mentc 
nostra e lo spirito sono tuttogiorno eccitati all’ adora- 
zione di Dio e a quel misto sentimento di tremore e di 
amore die a lui ci stringe con vincoli e nodi cosi soavi 
< ome inlVangibili. Ma qui accade che noi avvertiamo i 
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lettori che solo con la teorica nostra si scioglie il grop- 
))o difficilissimo e V apparente contradizione tra la co- 
noscenza oscura vacillante ed esigua che e lecito alia 
I’agione di possedere intorno a Dio e alia sua essenza. 
e il faoco d’ amore e 1’ estasi d’ animirazione e con- 
templazione cli’ ardono e signoreggiano con prepotenza 
sraisurata nel cuore dei mistici e degli uomini religiosi. 

117. — Le nozioni e gl’influssi del vero, del buono, del 
bello e del santo sempre vivi nel fondo dell’anima e re- 
cati a forza dall’istinto e dalla ragione a Dio Ottimo 
Massimo convergono inverso di lui tutte le facolta e tntti 
gli afFetti, sebbene la pura scienza speculativa conosca 
si poco e si oscuraniente le forme e le perfezioni di Dio; 
e la notizia che ne coglie proceda non gia dall’ intuito 
(liretto ma si veramente dalla significazione delle idee. 
Ma quei concetti e quel senso di cui parliamo siip- 
])liscono alia diffalta gravissima del nostro intuito, di 
guisa che tutto 1’ essere nostro sentesi rapire e acco- 
stare all’ Ente assoluto ; ne sa da qual inano cio gli 
provenga, simile al profeta Abaccuc Icvato su in alto 
])er li capelli da un angiolo, invisibile agli occhi dello 
stesso profeta non che a quelli d’ ogni altro vivente. 

VI. 

118. — Xon e Giove tutto cio che si vede, come disse 
Catone; ma certamente tuttocib che si vede e pieno di 
Giove. Laonde fa luaraviglia a pensare come questo 
concetto di Dio e questo continuo meditare delle sue 
perfezioni venga col tempo e il crescere della civilta 
ililatandosi dentro le menti, e informi profondamente 
di se gli abiti pin sostanziali del nostro sapere e del 
nostro operare. 

Poco differendo dalle antiche distinzioni che fece 
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Aristotele di cotosti alnti, cliciaino che se ne possono 
annoverare e definire sei molto i)roprianiente e sono 
la percezione, T intelletto, la scienza, la sapienza. 
r arte e la fede ; il che poi si riferisce con esattezza 
e a parte per parte alle cose da noi trattate. Non ci 
fermeremo a ricordare quello che sieno la percezione 
e r intelletto o vogliani dire la notizia dei fatti e 
la notizia delle idee. La concordia poi dell’ una con 
r altra, e cioe dell’ universale col particolare, e uffi- 
cio della facolta discorsiva e genera la scienza; la 
quale sebbene puo rimanere nel mondo teorico ed aver 
1’ occliio ai soli principj, nondimeno per tornare utile 
all’ uomo e leggere speditamente nel libro della natura 
cosi discende dai principj alle conclusioni, come ascende 
dal singolare al generale e dal molteplice dei feno- 
meni all’ unita della legge che li governa. 

1 1 9. — Ma la scienza applicata segnatamente al- 
I'uomo eal viver civile e mista di dottrina e prudenza, e 
pero approfondata nella cognizione del bene e dell’ordi- 
ne morale, addomandiamo sapieuza: e a questa tengono 
compagnia profittevole I’arte e la fede. L’arte, che sottu 
il sembiante della bellezza riconosce il vero ed il bone 
che sono il subbietto continuo degli abiti prenominati. 
La fede, che germogliata dalla religione procaccia pei- 
virtu d’ entusiasmo di sollevare la scienza, 1’ arte, la 
sapienza e tutti gli abiti umani a qualcosa di piu su- 
blime e recondito, fides qucerens intellectum, nel mode 
che era essa medesima generata da una ispirazione 
piu sublime e recondita da noi domandata la contem- 
plazione del Santo. 

120. — Ora, e maraviglioso a dire come in ciascuna 
di tali facolta e abiti nobilissimi il concetto di Dio cn- 
tra, si dilata e diventa loro continua materia e medita- 
zioue. Che se 1’ uomo esercita i sensi e percepisce e stu- 
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(lia la natuia esteriore, subito e astretto a cliiedere la 
cagione di quel che vede e i termini ultimi delle cose 
circoscritte e per ogni verso finite. puo^cogliere uu 
tilo d’ erba od una pietruzzola ne badare al tenue 
ronzio d’ uii iusetto, senza scorgere in essi un carat- 
tere d’ infinita potenza e infinita ragione. Oltreche, da 
])er tutto gli traspare una luce che chiaina bellezza 
e la quale sente doversi adunare insieme in un altro 
Sole inolto piu chiaro di questo sensibile, in un Sole, 
dico, di pulcritudine che e certamente la forma propria 
e sostanziale del bene comunicato. E quando levati gli 
occhi dalla natura, 1’ uoino chiudesi nel mondo de’suoi 
pensieri ed apre la pupilla interiore, ecco gli si dis- 
serra dinnanzi 1’ infinite delle idee, e il loro sostrato 
cotnune e la infinita realita, e I’Assoluto, e Dio. Ne 
gli succede diversamente quando dalla solitudine del 
proprio essere o dalla indagazione della natura tra- 
passa alia freqiienza de’ suoi corapagni c consorti e 
al rumore del viver sociale. Perocche vede tutto quel 
vivere fondarsi nell’autorita; e I’autorita, mutato noine 
ed aspetto, essere Dio legislatore universe e padre del 
giure come lo chiamarono appunto i Latini con V ap- 
pellazioue di Juspiter. D’ altro lato, dapoiclie I’operare 
e continua necessitii per I’liomo e non v’e operazione la 
quale non corra ad un fine, la ricerca e la scienza 
del fine e occupazione incessante del nostro essere e 
1’ una e 1’ altra da ultimo si appuntano nel bene as- 
soluto, e cotesto bene e Dio. Allora propriamente 
1’ uomo riconoscendo in seno di Dio P assoluto della 
verita, della bellezza, della giustizia, del bene, colpito 
insieme di riverenza, d’ amore e di gratitudine desi- 
dera di congiungersi con esso lui per maniera da per- 
<lere, quando fosse possibile, la entita sua individua e 
iucomunicabile ; e ad ogni uiodo, come fcrro che uella 
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fol'nace diventa simile al foco oude e circondato, cosi 
r iiomo vorrebbe imitare le perfezioni di Dio e le 
studia e indaga ed enumera e definisce con la ra- 
gioue ad una e col sentimento. Nella quale investiga- 
zione noi ripetiamo die gli si accompagna la piu di- 
vina ed arcana delle facolta, la fede ; ne intendiamo 
quella fede quasi infantile ebe sboccia nell’ animo dei 
luqioli rozzi e discepoli non reluttanti della natura o 
dello istinto. Ma intendiamo accennare a qual cosa di 
essenzialmente razionale tuttocbe piu alta della ragione. 
Grande errore corametterebbe colui, per nostro giudicio, 
il quale stiniasse che dalla scienza e dalla sapienza non 
rainpolli una fede immensamente piu pura e sublime 
della volgare. Percbe sempre a lato della cognizione po- 
sitiva, a cosi cbiamarla. di Dio spunta una specie d’in- 
tuizioae la quale ci rivela del Santo certa profondita 
velata, un che non accessibile per al presente alia mera 
ragione speculativa, ma che ci avvia ad intendere alcuna 
cosa di piu intorno ai misteri dell’infinito e dell’ universo. 
Laonde, invece di dire con Hegel la filosofia sopraporsi 
alia religione e concludere le trasmutazioni e transizioni 
dello spirito, ei si dee pronunziare la religione sovraporsi 
alia lilosofia e la fede succedere alia sapienza o per 
dir meglio perfezionarla. Imperocche, sebbene inutera 
di subbietto parzialmente e gradataniente, la fede non 

e mai per dileguare dall’intelletto e dall’ animo ',per- 

che mai I’infinito non e esauribile ne alia cognizione ne 
al sentimento ; e sempre di costa all’ ultimo progresso 
della scienza e della ragione apparira uu intuito nuovo 
e impensato di quelle verita che solo puo cogliere la 
eccelsa divinazione della fede. 
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VII. 

121. — Non solo, adunque, il concetto di Dio signo- 
reggia tutta la mente, ma nel suo infinito terminano 
tutte le forme delle nostre facolta, come pure vi termi- 
nano tutte le idee di perfezione; e quando fra questc 
sono avvisate a dovere le attinenze e armonie die si ri- 
solvono nella unita sopraeminente del divino subbietto, 
certamente noi non giungiamo ad apprendere se non 
un segno ed un’ ombra della essenza di Dio, ma non 
jiertanto 1’ intelletto se ne pub inorgoglire ; e tutto 
quanto r essere umano dee riconoscere che sulla terra 
non varchera mai quel segno di nobilta: e quivi e il 
colmo della grandezza della propria natura. 

Il perche, se al Kant venne trovato che il pensiere 
di Dio e certa idealita destinata a porre dinnanzi agli 
occhi deir uomo il pin stupendo esemplare d’ ogni es- 
senza spirituale perfetta, credo ch’egli assai bene si ap- 
ponesse alia verita, salvo che tale esemplare e infini- 
tamente piu reale di tutte le copie o, raeglio parlanclo, 
delle finite e cadevoli imitazioni. E come diffatti sa- 
rebbe esemplare cib che non a sussistenza? e non vince 
e non supera effettualmente le cose da lui ritratteV 

122. — Certo, nell’antichita nessuno quanto Platone 
girb un occhio snebbiato ed acuto in questo archetipo 
degli arclietipi ; nondimeno pel senso profondo di reli- 
gione che il Cristiauesimo recb nelle scuole e sposb fidii- 
cialmente alia scienza e alia speculazione platonica, 
venne parte ampliato e parte amraendato quel concetto 
adorabile. 

Noi nella nostra pochezza ci siamo aiutati con 
ogni industria per farlo risplendere in purezza e lu- 
centezza maggiore; e avvertendo gl’ingegni non troppo 
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cauti del pericolo di abbagliarvisi. Imperocche da un 
lato mostramino la ingannevole facilita d’introdurvi 
iiozioni mal confacenti all’essenza divina e alia sua 
altezza inaccessibile. Dall’altro, sciogliemmo non pic- 
ciol numero di apparent! iniplicanze e di obbiezioni 
argutissime, fuggendo nullaniente la baldanza puerile 
di credere che noi alzamnio un qualche lembo di piu 
della gran cortina che copre 1’ ultimo recesso del 
tempio. 

123. — Concludiaino. In quella misura che va cre- 
scendo la civilta e la scienza, cresce e s’ illustra per en- 
tro la mente il concetto di Dio, il quale a vicenda chia- 
risce e feconda via maggiormente i principj sovrani 
della scienza e della civilta. Fonnasi quel concetto in 
fondo alle intelligenze per opera dell’istinto non meno 
che del raziocinio; sovviene alia composizione di tutti 
gli archetipi come esso medesimo sembra per la luce ri- 
tlessa di tutti quelli grandeggiare con piu perfezione in 
ciraa alia intelligenza umaria. La fede e gagliardissima 
aiutatrice di tale costruzione sublime, se e lecito cosi 
domandarla, ed e una fede piu veggente della ragione 
non pero contraria; ed anzi spunta come ultimo fiore 
sull’albero della scienza medesima. E necessity della 
nostra inferma pupilla che hssandosi nel concetto di 
Dio e delle attribuzioni sue infinite ne spicchi luce ed 
ombra; luce sfolgoreggiante e ombra cupa e non dis- 
sipabile. Ma qui puranco la natura nostra iutellettuale 
non mente. Si precede fra i misteri non fra gli assurdi. 
E quante volte si giudico la ragione essere quivi assa- 
lita da irresolubili contradizioni, altrettante ne fu libe- 
rata cercando il vero con piu acutezza e con maggiore 
fiducia. 


MaxiiaM. 
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CAPO SETTLMO. 

ALTEE CONFESSIONI. 


I. 

124. — Compiuti questi cenni di teologia razionale, o 
noiniuando le cose con pin verita, riinasto io poco meno 
cLe a mezza via intimidito e abbagliato dagli splendori 
(livini, mi souo piud’una fiata rivolto indietro ad esami- 
uare il tutto insierne del mio discorso, delle mie prove e 
del legame di tutte le parti. Non v’ a scrittore, io mi 
penso, che cio non faccia, e beato quello che dal ri- 
guardare le cose sue nell’essere loro complete esce 
soddisl'atto sopra ogni punto. II divario da me a loro 
e pur questo che essi o approvano o correggono in 
secreto e in silenzio; mentre io sono entrato neU’abito 
di coufessare ogni cosa ai lettori. Dice, adunque, che 
tornando sul mio lavoro con I’occhio dell’animo, pa- 
recchi dubbj al solito mi si sono svegliati con noia e 
rincrescimento ; ed ecco quello che nel sacrario della 
coscienza vennero a bassa voce disputando in fra 
loro. 

125. — Due modi v’ a per comiuciare la scienza di 
Dio. L’uno empirico e di filosofia naturale; I’altro teo- 
retico e propriamente dimostrativo. Tu al prime ti ap- 
pigliasti nei dialoghi di Scienza prirna pronunziando 
per voce del popolo che v’a una cagione di tutto cia 
che comincia ad esistere. Puossi egli nella filosofia 
socratica salire piu su, tentare argoraenti che non 
procedano a posteriori e imprendere a costruir 1’ Asso- 
luto con qualche date piu elementare ancora e piu 
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semplice? Forse che si; e questo appunto voile pro- 
< urare in fra gli altri il Clarke nel suo trattato del- 
Tesistenza di Dio ; il perche egli non dubito della ret- 
titudine del suo metodo e affermo risolutamentc 
fondarsi tnttoqiianto quel suo trattato sopra un ragio- 
naraento a priori; il quale volea stabilire che qualcho 
cosa a dovuto esistere necessariamente ah eterno; e 
la prova di cio era ch’esistendo oggi effettualmente 
alcuna cosa, certo alcuna cosa a dovuto esistere sem- 
pre. Questo a priori adunque del Clarke e solo ap- 
parente. Nel fatto 1’ argomento di lui move dall’ esi- 
stenza attuale del mondo finite; e di piu, sottointende 
la verita del principio della ragione sufficiente e al- 
tresi sottointende che sia confutato a dovere il Kant, 
il quale pretende la successione del tempo essere uni- 
camente formale e non riuscire ad alcuna obbiettiva 
realita ; quindi, al suo parere, chi prova che la succes- 
sione delle cause non puo procedere in infinite non 
proverebbe nulla di sodo. 

126. — Ma se torna utile il dare connessione, ordinc 
e precisione scientifica alle credenze istintive mediante 
la filosofia naturale o socratica, piu vantaggioso an- 
cora noi reputiamo I’elevar quelle a dottrina rigorosa 
e apodittica con metodo che noi domandammo geome- 
trico ; recando cio grande onore alia ragione speculati- 
va, la quale a buon dritto e impazieute e poco assai 
soddisfatta di uua ontologia empirica. 

Rimane, impertanto, di cimentare le forze della 
pura speculazione e conoscere cio che valga un vero e 
saldo ragionamento a priori. Ma non s’incomincia a 
priori se non dalla verita necessaria e provando simil- 
mente a priori che la verita necessaria e Dio e che 1’ ob- 
bietto reale di lei e cosi certo, cosi evidente e innegabile 
come essa medesima la verita. Questo procacciammo noi 
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(li fare con molte cautele e con sufficiente discussione 
e pigliando ad argoinentare da tutta la verita non dal 
contenuto d’ alcuna idea in particolare contro 1’ uso 
praticatosi nelle scuole insino al di d’oggi. Di quindi 
e nato che tutta la verita volendo esprimere tutt(» 
r Elite assoluto, il nostro primo fu 1’ uno e il tutto, fu 
il massimo e perfettissinio, fu Dio insomnia in quel 
maggiore cornpimento di concezione e maggiore con- 
teniniento di essere che la nieiite umana puo pensare. 

II. 

127. — Ma occorre onninamente alia scienza questa 
pienezza di principio, o non le tornerebbe ad onore pin 
grande costruire di mano in inano la verita e per po- 
stulate supremo chiedere e presupporre il manco possi- 
bile? Riconosciamo impotent! ed erronei i tentamenti 
fatti su cio dall’ Hegel in Germania e dal Rosmini in 
Italia. Ma debbesi egli affermare che altra via nessuna 
non v’e per tal fine, salva I’astrazione del Rosmini c 
deir Hegel. 

Non potrebbesi egli in fatto ragionare nella infra- 
scritta maniera? Negandosi tuttc le esistenze finite 
non s’ incontra neppure I’ombra della contradizioiic 
logica. Ma niuno oserebbe dire altrettanto della loro 
possibilita. Questo possibile delle cose fu ieri come 
oggi e sara tale in perpetuo ; esso e dunque un che 
di necessario e di eterno; e pero dove non sia esso 
medesimo 1’ Assoluto, per lo certo con 1’ Assoluto si 
imniedesima e unifica. D’altra parte, cotesta possibi- 
lita eterna e immutabile di tutte le cose debb’ essere 
propriamente infinita ; perocche dimostrammo in altra 
occasione die solo I’infinito pub dare* sostegno pro- 
porzionevole all’indefinito. Del pari, sc la possibilita 
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tli tutte le cose attuabili e sempiteriia e perb inca- 
pace di mutazione, le cose, venendo all’essere, sono 
intimamente connesse con la propria eterna possibilita ; 
ma non sono lei e lei non modificano. Sono adunque la 
loro eterna efficienza ; e la possibilita per rispetto alle 
cose vale la loro eterna fattibilita ; e quando questa re- 
lazione iinniediata di causalita non paja subito quale e 
necessaria logicamente ed irrepugnabile, e necessaria 
del sicuro 1’ altra relazione del condizionato e incondi- 
zionato; perocche tutti gli esseri entrano a forza nel- 
I’una 0 neir altra categoria; sono condizionate tutte le 
cose attuabili, incondizionata la possibilita loro infini- 
ta. Cio iraporta che v’e un’ esistenza, la quale deter- 
inina tutte le cose ; e determinarle in ogni parte del- 
r essere non vuol dire causarle ? 11 discorso ritorna 
dunque al principio suo; e la possibilita delle cose 
suona realmente ed esattamente la loro fattibilita. 

128. — Una simile argomentazione a noi apparisce 
vera, ccrta ed incensurabile. Ne credo si possa rinvenirc 
))er la scienza metafisica un supposto e un inizio piu ri- 
goroRO e pill semplice; dacche non v’e nulla al di sopra 
deirastratta possibilita e d" altra parte, la costruzione 
<“he abbiamo delineata dell’Ente assoluto e delle attri- 
buzioni sue metafisicbe regge al martello d’ uiia dialet- 
tica severissima. E non pertanto, io giudico che quella 
seinplicita di supposto e di costruzione ii valore non 
scientifico, ma puramente metodico. Per fermo, il pos- 
sibile assoluto non si sperimenta, ma si pensa ; egli 
e una verita, e ogni idea no esprime qualche sem- 
bianza diversa. Cominciandosi dunque dalla verita. 
cominciasi dal possibile ; I’uno e I’altro inizio equival- 
gono perfettamente. Quelle dimostrazioni ])oi che arieg- 
giano a certa specie di costruzione speculativa in che 
modo le potenimo condurre al fine se non adope- 


r 

Digitized by Google 



40r> LlliKO TERZO. 

raudo e applicando il principio d’ identita e di ripu- 
gnanza ? E tale principio rapjiresenta ed esprime sotto 
forma universalissima la necessita logica di tutti i pos- 
sibili, come di tutte le verita. Del pari, se argomen- 
tando abbiamo attribuito al j)ossibile le doti trascen- 
denti dell’ Assoluto, le idee rispettive di tutte esse gia 
splendevano innanzi alia raente e non ci fu lecito di 
fare altra cosa salvo clie di osservare le attinenze che 
legano i loro concetti al concetto del possibile. 

129. — Noi dunque abbiamo dinnanzi agli occbi 
rinfinito delle idee e le loro eterne attinenze che sono 
le verita necessarie. 

II perche, il vero incoininciamento nostro e semprc 
dalla eterna idcalita o verit<\ che voglia cbiamarsi, la 
quale poi si converte con Dio ed e il i)riino e 1’ ultimo 
deir ontologia e della inetafisica. 

111 . 

130. — Una cosa per altro ci slega da ogni dub- 
l)iezza, ed e che al concetto dell’ Essere perfettissimo si 
])u6 giungere in piu maniere con la riflessione e I’ar- 
gomentazione ; e il risultamento e sempre il medesimo, 
j)erche sempre una stessa necessita logica conduce il 
pensiere; sebbene poi quel concetto giaccia compiuto e 
lucente in cospetto di nostra mente molto prima che il 
raziocinio cd il sentimento vi si travaglino intorno. 
Imperocche noi vedemmo la serie intera dei possibili 
adunarsi ed unificarsi naturalmente nel contenent<- 
loro comune e assoluto e il pensiere attribuir di con- 
tinno a questo le idee trascendenti o gli attributi mc- 
tafisici che tu li domandi. Cosi e tanto vero il detto 
di Kant che la idea di Dio e grande e necessaria for- 
]ua della ragione, quanto e falso ch’ ella risolvasi in 


Digitized by Google 



DELLA TEOLOGIA NATURALE. 


407 


€iitita subbiettiva e pero in pretta illusione, e la tesi 
che la significa valga poco piu o poco nieno della sua 
antitesi. Noi, se non ci inganniarao in di grosso, con- 
fermammo con nova luce d’analisi e nova efficacia di 
raziocinio la sentenza di molti gran inetafisici non po- 
tere I’intelletto entrare nel minimo atto di sua facolta 
senza congiungersi con la visione di Dio il quale per 
appunto gli si manifesta con forma intelligibile o vo- 
gliam dire come verita. 

131. — Strana cosa e a riflettere che solo in Italin 
I’ontologia cominci dal suo principio Icgittlmo che e 
r oggetto universale, infinite e assoluto essenzialmentc' 
congiunto con le ideali rappresentazioni. In Germania, 
ancora che dopo Kant gl’ingegni speculativi si assot- 
tiglino tutti quanti a fondare un’ ontologia, il principio 
di questa e sempre cercato dentro il subbietto, ma con 
apparenza del contrario. 

Non fa mestieri di provar cib rispetto al Ficthe il 
quale trova 1’ universe nell’ lo. Lo Schell ing sebbene 
sembro volersi ribellare dai metodi subbiettivi e parlb 
con gran voce di Dio e della Natura, nullameno co- 
mincia egli pure dal cercar 1’ Assoluto nell’ Jo e figu- 
rando un pensiere prime iudifferente all’obbietto come 
al subbietto ; e di piu pretende avere un’ apprensione 
immediata di esso Dio per effetto di certa facolta singo- 
lare impartita a ingegni privilegiati e felici i quali ven- 
gono assorti in una specie di rivelazione che pub nar- 
rarsi ma non discutersi. Dell’ Hegel ebbi gia a notare 
che cercb 1’ estremo contatto fra il me e il non me, fra 
r oggettivo e il subbiettivo ; e cib che n’ esce secondo 
lui e il pensare come pensare, e questo e propriamente 
il suo a priori. E dal pensiere indeterminate moveva 
il Bardilli ; e il Bouttervek dall’ assoluto conoscere. 
Mentre il Jacobi consulta i suoi sentimenti e presen- 
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timenti per avere notizia di Dio e definire a giusto 
modo quello che possa la presuntuosa ragione umana. 

132. — Nessuno, inipertanto, mira drittamente alia 
faccia della verita come all’ obbietto assoluto e immu- 
tabile e come a quel dato supremo che porge congiunto 
in modo essenziale la realita e I’idea, la rappresentanza 
e il rappresentato, la intelligibilita e la cosa intelletta. 
Per mio sentire, cio provenne in Germania da due 
cagioni. La priraa fu il predominio della dottrina di 
Kant, la quale sembrb trasmutare tutte le verita ne- 
cessarie in puri enti logicali e in forme vuote d’ogni 
sussistenza. Ne mai cola si seppe o si voile rivendicare 
la certezza loro obbiettiva ; ed ogni sistema riparossi 
per le prime avvisaglie nella sola ed unica cittadella 
lasciata sussistere da quel filosofo e voglio dire il peii- 
bier subbiettivo. La seconda ragione si fu il propendere 
naturalc degli ingegni tedesclii all’ unita di sostanza e 
di causa; quindi la fede di rinvenire I’oggetto den- 
tro il subbietto e 1’ essere universale nel nostro parti- 
col are. 

133. — Cosi Dio immortale coi raggi perenni che 
spande nell’anima sotto forma di verita spegne e di- 
velle di nuovo i dubbj ripullulati circa la bonta del 
mio metodo e il cominciare la scienza direttamente 
dalla contemplazione dell’ oggetto guardato nella mag- 
giore di tutte le sintesi. 

^la forse di queste mie confession! il lettore si te- 
dia e P ultimo effetto loro si e di toglier fede alle dot- 
trine d’ un uomo a cui manca la vigorezza o dell’in- 
gegno 0 dell’ animo per atferrare la verita con presa 
tenace, ostinata e senza piu mutamento e rallenta- 
mento. Pub darsi ; ma io spero meglio dal lettore ac- 
corto e benevolo. Che s’egli a meditato da buon senno 
intorno a cotesti problem!, io raccontando la serie delle 
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rnie fluttuazioni o forse arbitrio di concluderc senza 
troppo sgradirgli: Dc te Fabiila narratur. 

IV. 

134. — Dair Assoluto ebbe cominciamento e in esso 
prosegui, senza mai deviare, il largo giro delle verita 
in sino ad ora significate ; e pero un solo principio 
e una sola ragione le regge tutte. Da un lato, carat- 
tere loro comune e I’evidenza iinmediata ; e dall’al- 
tro, e malleveria loro comune la logica impossibilita del 
contrario. 

135. — Noi cancellammodalla inente, per viad’astra- 
zione, tutto il mondo visibile e ponemnio in forse qua- 
lunque esistenza di cui di presente non apparisse la 
ragione immota ed incoutroversa. Ma non assotti- 
glianimo percio la intellezione dell’ Assoluto al punto 
da ridurlo a qualche cosa di vaniente e di aifatto in- 
determinate. Perocche, qual costrutto potremo mai ri- 
cavare dalla nuda ombra dell’essere? e die prodigio 
sara mai questo di fare il quasi niente principio fe- 
condissimo di tutta la scienzaV Cotal pretensione jioi 
di edificare con esso la intera filosofia parmi meno 
paradossa nell’ Hegel die nel Rosmini. Atteso die nel 
tedesco era una fede e un convincimento perfetto di 
aver trovato i momenti della generazione stessa del- 
r Ente assoluto, a cui destinava per principio la me- 
scolanza del nulla e dell’ essere, e figurandolo a mode 
del solido geometrico. il quale si finge prodotto gra- 
ilatamente dalla flussione del punto die e nulla ed e 
qualche cosa. 

136. — Ma il Rosmiui, stupendo ed esatto ingegno 
analitico e persuaso oltremodo della vanita del metodo 
compositive alemanno, come poteva darsi a credere die 
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annientando tutti gli oggetti della mente dall’idea del- 
I’ente possibile in fuori, avrebbe con quell’ astrattezza 
estrema dato solidita e fertilita alia metafisica? 

137. — A noi, dunque. ammaestrati dall’inutile ten- 
tamento si dell’italiano e si del tedesco; a noi ricon- 
fermati mille volte per mille ragioni nella sentenza che 
iiiun concetto originale e al tntto speciale pub emergere 
j)er necessita logica ed analitica da un altro concetto; 
a noi, ripetiamo, fecesi chiaro ed aperto che il comincia- 
mento vero della prima filosofia sta, per contrario, nella 
])ienissima realita e nella maggiore e piu coinprensiva 
di tutte le sintesi ; tanto che quivi gia e segnata e de- 
lineata la metafisica intera; e solo fa bisogno aH’uomo 
di lucidarla con diligenza grandissiraa sull’eterno esem- 
plare, come de’capolavori dell’ arte si usa. 

138. — Ne doVe sia questa sintesi occorre cercare 
con sagacita rara e difficile ed aiutarsi nell’ opera della 
lucerna di Epitetto. 

Forse che 1’ infinite non ci e sempre dinnanzi agli 
occhi, e non e quel fondo immutevole in cui la mente 
distingue le idee, I’animo dilata i suoi sentimenti, il 
cuore spande gli affetti e le aspirazioni sue, la natura 
circoscrive e sigilla le forme degli enti? 

Pcro, da capo il diciamo, altro e cercare il princi- 
pio, altro il cominciamento. La scienza umana indaga 
von qualche esitanza, il suo migliore cominciamento. 
ma r oggetto non comincia ; quindi nemmanco il prin- 
< ipio; e 1’ uno e 1’ altro rilucono innanzi al pensiero 
ab eterno. 

139. — La sintesi, adunque, suprema e data e non 
1‘atta, ed e presentaria a qualunque uomo in ogni at- 
timo di tempo e di vita. 

Ma i Platonici venuti dinnanzi a noi, contentaronsi 
di meditar I’Assoluto e discorrerne assai dottamente a I 


Digitized by Google 



DELLA TEOLOGIA NATURALE. 


411 


volgo e ai sapienti; ma dimostrata a priori la sua 
sussistenza non fu, ch’io sappia, da ninno ; del pari, 
ohe ninno addito e descrisse con ginsta misura i con- 
fini, le concordanze ed il nesso fra i fatti e i principj. 
segnando per tal gnisa le condizioni dell’amicizia vera 
o durevole fra il sommo loro maestro e Aristotele. Niu- 
no, similmente determind con rigore quello che sieno le 
idee e I’atto comune d’intenderle ; nc in che limiti si 
ristringa precisamente e infallantemente I’apprensione 
immediata dell’ Ente Primo. 

140. — E perche intorno al sussistere dell’ Assoluto 
non milita I’argomento dell’evidenza di fatto che pn- 
gna e vince nei soli vcri speriinentali; e perche, d’al- 
tra parte, la intellezione e la percezione, gnardate nel- 
1’ oggetto proprio a ciascuna, sono divise fra loro di 
ossenza e di genere, qnanto il finito dall’ infinito; percid 
tutto, a noi fu mestieri di sobbarcarci al gran peso 
d’ investigare una dottrina speculativa, antichissima 
nella sostanza e nuova nell’ abito dei principj e delle 
<limosti-azioni. 

141. — Da queste insino ad oi’a non abbiaino de- 
dotto con rigor geometrico che la notizia universale e 
scientifica delle intellezioni, e vale a dire dell’ infinito 
a cui per ultimo sono riferite tutte le idee, della forma 
delle quali porgemmo pure, sebbene per sommi capi. 
una dottrina sostanziosa ed esatta. Ma I’esistenze 
contingent! dove son elleno? e di qual maniera la filo- 
sofia nostra assegnera loro il cominciamento e la vita 
e le vedra uscire dagli abissi di quell’ oceano di ci-istallo 
che stendesi immobile sotto il trono di Dio?* Le di- 
remo noi consostanziali con I’infinito e fluent! da lui 
Jib eterno, o come fngaci parvenze o come volubili ir- 


* ApoealistCj c. IV. 


Digitized by Google 



412 


LlimO TERZO. 


radinzioni ed emanazioni? ovvero con fatica ostinata 
'•d assidiia ci porremo a scrutare Talto mistero di 
creazione e il libero atto che la compieva? 

142. — Che se il finite non isgorga per intiraa ne- 
••essita dal profondo seno del Verbo eterno, e le per- 
cezioni e le intellezioni non si immedesimano, come 
sara una la scienza umana. e potra la nostra filoso- 
fia venirla sottordinando a un solo e supremo princi- 
pio? e qual giudicio converra farsi di quella Formola 
decantata con che un ingegno sovrano pretese appunto 
(^omporre in ottimo accordo ed unibcare i due termi- 
ni? Problemi alti e mirabili sono questi, di cui hinga- 
mente abbiamo cercata ed escogitata la soluzione. E 
la verremo sponendo con ordine, compiendosi prima 
la trattazione di cio che e piu pi'ossirao all’ontologia 
ed alia teologia; ne senza interporre qualche altra 
pagina levata, per dirla con Dante, dal libro di mia 
memoria sotto la rubrica degli ondeggiamenti faticosi 
<lel mio pensiere negli studj razionali. 

V. 

148. — E innanzi di procedere a nuovo subbietto. 
una di quelle fiuttuazioni debb’essere qui medesimo 
raccontata ; dacche si riferisce direttaineiite all’ ap- 
prensione di Dio e a quello che ne possiamo sapere e 
eonoscere o per iscienza o per istinto. 

Noi fermamnio nel libro secondo e nel prime che 
parlandosi con rigore teorico, 1’ apprensione nostra 
immediata dell’ Assoluto riducesi ad intuire semplice- 
inente la presenzialita sua, come dire, astratta e il le- 
game con esso lei di tutte quante le idee rappresen- 
fative. Venimmo poi divisando che un certo abito 
naturale di nostra mente attribuisce di mano in niano 
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a quel sostegno comune delle iiitellezioni ogni concetto 
<li perfettibilita e ogni superlazione infiuita ; onde cho 
iioi ci compon'aino assai per tempo 1’ idea piena e de- 
terminata di Dio e quel concetto prototipo di ogni 
cccellenza che lo stesso Kant non nega esistere di con- 
tiuuo davanti al pensiere. 

II rinianente abbiamo affermato che emerge dalla 
riflessioue e dalla virtu discorsiva; e pero nell’ordine 
della speculazione la teologia uaturale essere non sola- 
mente una dottrina argomentata e dedotta, ma percib 
stesso molto ristretta e poco disposta a lunghe ricer- 
che analitiche. Al che quindi si disse venire in aiuto 
efficace il sentimento e la fede. 

Ora, io vo’ confessare che in altri tempi io mi ri- 
posavo in opinione non poco di versa ; e pareami che hi 
intuizionc immediata di Dio si profondasse molto piii 
nell’ esser divino e pero accostassesi a quella creduta 
ed espressa dal Malehranche e da Vincenzo Gioberti. 

144. — Per un canto, io scorgevo in modo apertissimo 
che I’analisi miuuta e severa de’ nostri atti mentali non 
ci discopre altra specie d’ apprensione diretta dell’ As- 
soluto, salvo la mentovata poc’ anzi. Per altro canto, 
cio non mi pareva bastevole a fondare la certezza e 
necessita dei principj, ne a spiegare tutte le nozioni e 
determinazioni che intorno a Dio si rincontrano den- 
tro al pensiere. 

Diraorando in tal sospensione di giudicio, io ripen- 
savo un giorno a que’ versi mirabili del nostro Poeta : 

« Perche appressando se al suo disire. 

Nostro intelletto si profoiida tanto, 

Che retro la meraoria non puo ire. » 

E dimandavo a me stesso perche non possa la 
uinana memoria ir dietro all’ intelletto quando questu 
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profondasi piu che raolto nelF oggetto finale del desi- 
derio dell’ animo. E parvemi che cio provenisse dal 
non trovare la memoria ripetuto e ben definito nella 
coscienza cio che I’iutuito primo ed incoiisapevole ar- 
reca dentro la mente. 

145, — Cosi di pensiere in pensiere venni investi- 
gando nel generale, se mai possano dentro la mente esi- 
stere intuizioni perenni, sopra le quali manchi al pen- 
siere la facolta d’ iuflettersi e di ripensarle; e per tal 
maniera di condurle dentro 1’ ambito e dentro la luce 
della coscienza. 

Ne scorgendo in tale supposto veruna impossibilitii 
di fatto lie veruna ripugnauza di termini, m’ andavo 
persuadendo ch’ esso volgeva la chiave di forse molti 
secret! di metafisica e facea sparire il conflitto e I’ec- 
cesso di parecchie dottrine. Quindi in pin liioghi del 
mio libro DelV Ontologia e del Metodo e in qualche 
altro mio scritto accennai cotes to concetto d’ una in- 
tuizione ovvero anche percezione perenne dell’ Assoluto 
la qual fosse impossibile all’ intelletto nostro di ripen- 
sare e rihettere. 

Vero e che mai non mi seppi adagiare con animo 
fermo e risoluto in simigliante opinione ; e non tardb 
mol to che mi parve un trovato assai meno felice di 
(juel di Platone che le anime si ricordano in parte le 
cose vedute e sapute in una vita migliore. Nel gene- 
rale, io sentivo che i supposti non sono ricevuti con 
grazia e benevolenza dalla filosofia teoretica; e biso- 
gna che una grande e manifesta necessita schiuda 
loro le porte e procuri per mode di discorso le lettere 
di natural! ta in quella repubblica severa e gelosa. 

146. — In secondo luogo, parecchie istanze gravis- 
sime insorgono contro la ipotesi teste menzionata. La 
maggiore e questa che se 1’ intuito dell’ Assoluto non 


DELLA TEOLOGIA XATUKALE. 415 

cade giammai nella riflessione, egli e come non avvenis- 
se, e i nostri giudicj intorno alia verita e intorno ai 
principj non se ne possono prevalere ; o tutto al pin 
sara loro conceduto a ceiti propositi di allegare u)i 
che indefiuito, infigurato ed inespriinibile preseute ogni 
sempre alio spirito, ina inatto a render ragione di 
qualchesia cosa. Oltre cio, se la meiite umana e 
tornita della facolta essenziale, primigeuia e fonda- 
nicntale d’ inflettere sopra se stessa, e farsi quindi 
consapevole d’ogui jmssione ed azione propria, con- 
verrebbe per lo inauco addune una qualche ragione^ 
e cagione del perche quella facolta diviene inipotente 
ed inoperante in risguardo solo dell’ intuito dell’Asso- 
luto. Ne la impotenza e da essere cercata nella parL^ 
subbiettiva dell’ atto. Couciossiache la riflessione, in 
quanto si lega al subbietto e in quanto in lui si ri- 
stringe, adempiesi mai sempre ad un modo, qualun- 
que sia 1’ oggetto ed il termine della medesiina; e con- 
siste, come sa ognuno, in quella veduta interiore che a 
la mente del proprio atto ; laonde ella dice continua- 
mente a se stessa: io percepisco, sento, penso, intui- 
sco tale cosa o tale altra. 

Ma se la impotenza di cui parliamo si riferiscc 
invece all’ oggetto solo dell’ intuito, rinasce la neces- 
sita di addurne una qualche ragione conveniente e 
proporzionata. Perocche, I’oggetto siccome tale non en- 
tra mai nel pensiere propriamente rifiesso. Ma I’ogget- 
to, d’ altro lato, rimaneudo presente ed attivo fa che 
I’apprensione prima e diretta e 1’ apprensione seconda e 
riflessa s’ incontriuo e si confondano nel termine loro 
comune che e desso appunto 1’ oggetto. Ora, perche 
diremo che similmente cio non succeda nello intuito 
dell’AbSoluto? massime, quando 1’ energia intera e I’ef- 
ficacia maggiore della meditazione vi pondera sopra ? 
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147. — Per queste ohbiezioni ed alcun’ altra che io 
taccio, rimanendo il supposto di cui si parla sprovve- 
duto di ragione probabile, e i problemi ontologici gua- 
dagnandovi assai poca luce, io lo sono venuto smettendo 
e dimenticando. Oltreche, s’ io non piglio errore, quello 
die fu toccato da noi degl’ iiiflussi divini basta a spie- 
gare P apparizione e V autorita nelP animo nostro di 
parecchi principj assoluti a cui la mente e la ragione 
consentono con prontezza e saldezza incrollabile ; tut- 
toche non si riesca a mostrarne con precisione V ori- 
gine e non si risolvano in semplici determinazioni e 
in casi pai-ticolari del grande assioma della identita 
e della ripugnanza. 
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DEL METODO. 


I. 

1. — Scrive il Leopardi non essere vero che discor- 
i-endo gli aiitori di se medesimi riescano prolissi e te- 
diosi e che I’ambizione loro sazi e ristucchi il lettore. 
Anzi il pin del tempo trovano modo di divenire elo- 
(juenti non che facondi, e nel loro stile entra una evi- 
denza ed una passione che mai la maggiore. Credo che 
sia da farsi non poca tara a questa sentenza del filosofo 
recanatese, la quale, dove azzeccasse affatto affatto 
nel vero, ci menerebbe a concludere che 1’ eta nostra 
supera di eloquenza tutte le altre passate ; dacche 
oggi ognuno cinguetta in pubblico dei fatti proprj e 
le autografie diluviano da ogni parte; nelle quali e 
poi da cercare ogni cosa eccetto la verita. 

2. — Ma il detto singolare del Leopardi riducesi a 
questo che gli scrittori grandi nel discorrere de’loro tra- 
vagli e interessi riescono naturalmente grandissimi, per- 
«‘he dalle loro parole scompare ogni affettazione, e il 
sentimento come e profondo e squisito dentro nell’ ani- 
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mo, cosi esce vestito di voci e frasi le piu vive ed accoii- 
cie possibili, non essendo I’arte che le inventa, ma si 
r affetto assistito dall’ arte ; e similmente gli stiinoli 
dell’interesse anno una efficacia miracolosa a far rin- 
venire ottime prove e ragioni a favore della causa 
propria. Ne mancando d’altra parte I’ingegno e l’abit(* 
di esporle convenevolmente e nelFaspetto migliore, so 
ne compone una pei’fetta virtu di couvincere e per- 
suadere. 

lo pertanto, die so di essere scrittore mediocre, 
non b tanta arroganza da credere che non reco te- 
dio a nessuno con queste mie confessioni, per cio so- 
lamente che io parlo de’raiei errori e de’miei rav- 
vedimenti in filosofia. Nullameno, mi giova di qui 
ricordare il giudicio d’un sommo ingegno e d’uii 
maraviglioso dettatore per prendere animo io stesso 
e cacciar dalla mente quella paura che m’assedia di 
stancare i lettori, se pur ne 6, e di vederli sbadi- 
gliare ad ogni mezza pagina. 

II. 

3. — Cio avvertito, ripiglio il filo, cento volte spez- 
zato, del mio racconto ; e girando 1’ occhio sulle cose di 
gia narrate e discorse, m’ accorgo averne lasciate in- 
dietro moltissime ; perche mi s^o affrettato di giungere 
ad alcuna conclusione di scienza, tanto che non si di- 
cesse che io menava il cane per T aia e non si poteva 
dalle mie parole raccorre nessuna sostanza buona e 
da I'iporsi nelle cellule della memoria. Ne intendo 
jier cio di tornarmene indietro e rifare i miei passi 
col rincrescimento e la noia del viandante che volta 
il cavallo e torna all’ albergo dov’ a scordate alcune 
sue robe. Io mi restringero solo a discorrere un poco 
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•li due pensieri che mi anuo accompagnato sempre, o 
a dir meglio stimolato e preoccupato nel mio lungo 
meditare di metafisica ; 1’ iino fu del metodo, 1’ altro 
di cercare sopva ogni cosa il principio cardinale e or- 
ilinatore di tutto lo scibile. 

0 pensato e scritto a dilungo del metodo, perclie 
parevami dalla sua riforma dover rampollare la corre- 
/ione ed innovazione raigliore delle discipline razionali, 
nel modo cbe si videro lo scienze fisiclie pigliare uii’iii- 
cremento veloce e stupendo per la maniera imova di 
ordinarne lo studio, maniera pensata e praticata se- 
gnatamente da Galileo e dalla sua scuola. Ne tutto 
do che io venni dettando circa al metodo che io do- 
mandava iniziale e naturale, mi sembra da riprovare ; 
anzi il piu di quelle considerazioni e di quei precetti 
mi torna vero e foiidato anche oggi. 

4. — Salvo che io non vi riconosco al presente quel 
gran profitto e quella pieua efficacia di emendazione e 
di innovazione che allora mi compariva. Allora io spe- 
ravo che i veri sperimentali bastar potessero a fondare 
una soda scienza apodittica dei supremi principj ; c pa- 
revami anzi che fosse un bel privilegio degl’Italiani vo- 
lere e cercare una filosotia positiva e tuttavolta capace 
di compiuta razionalita. E per positive intendevasi a 
<|uei tempi in Italia i soli fatti seiisibili. Ne finivano 
mai di encomiare a cielo il Gioia e massime il Ro- 
niagnosi; e gia il Galluppi medesimo era sospetto di 
idealismo. Altra cagione a molto speculare d’intorno 
al metodo mi fu I’aver trovato gran disputa in Fran- 
cia quando io vi giunsi tra i discepoli del Cousin e 
i panteisti tedeschi circa il modo migliore d’indiriz- 
zare la Scienza Prima. Parteggiava il Cousin con la 
scuola sua e parteggia tuttora pel metodo psicologico, i 
Tedeschi per I’ontologico; e questo non piu sotto I’abito 
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antico di deduzione sillogistica. ma con lurma niiova e 
siiigolarissima delta di costruzione. 

5. — Rinacque la disputa eziandio in Italia, dove il 
Gioberti con V usata sua veemenza e facondia oppn- 
gnava il metodo psicologico e lo vilipendeva al punto 
(‘he tu avresti detto essere azione disonesta il seguirlo. 
Non jpercio sapevi tu bene qual fosse I’arte metodica del 
Gioberti e quali i principj e le norme che la informas- 
sero. Anzi la pratica di lui tenea un poco dello spe- 
cioso e fu solo comportabile a un intelletto tragrande 
siccome il suo. L’Ente, disse, crea I’Esistente; ecco il 
supremo principio. La dimostrazione vera e rigorosa 
stampereino piu tardi. Per ora, bastino queste numo- 
rose prove indirette e fra I’altre questo albero mara- 
viglioso di tutte le discipline umane uscente dalla 
inia Formola. Cosi egli procedeva filosofando. Il ch(‘ 
mi fece sempre pensare a un cotale da Bologna die 
stampo tre volunii per dimostrare le vaste e portentos(j 
conseguenze che erano per uscire dal pronto, sicuro ed 
agevole indirizzamento dei palloni volant! ognora clu* 
fosse trovato. 

0. — Ad ogni modo, avea per me dello strano il 
cominciare Pontologia da una formola di tre termini, 
ciascuno dei quali era bisognoso di prova ; perche po- 
tevasi legittimamente negare che V iiomo percepisca 
immediatamente 1’ Assoluto, negare che percepisca I’esi- 
stente finito e posto fuori deiranimo e lo affermi in- 
vece e lo creda per suggestione naturale, negare sopra- 
tutto che r uom percepisca I’atto causale di Dio, mentre 
ignoriamo profondamente la essenza intima d’ogni qua- 
hinque virtu causalc e tutte le cose, salvo gli atti no- 
stri volitivi, ci appaiono congiunte ma non connesse 
con le lor cause. 

7. — Nei Rosminiani prevaleva il metodo psicolo- 
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j;ico; e in Italia, siccome in Francia 1’ acliille dcgli 
jirgoinenti a favore tli quello consiste a dire die la 
iilosolia quando e in punto di moversi alia ricercfi 
<lel vero, sta anch’ella come Ercole al bivio. Di qua 
le ipotesi, di la i fatti della coscienza. Le ipotesi 
non sono un cominciamento perche bisognano di 
prove, senza le quali I’obbietto ipotetico jiuo esser ne- 
gate a dirittura ; e d’ altra parte le jirove anno 
])iu valore ed anno antecedenza logica e ontologica 
sulla cosa provata. I fatti della coscienza, invece. 
sono nn cominciamento legittimo perche la certezza 
loro e immediata e perfetta. Al die gli ontologi anno 
I isposto sempre i fatti della coscienza dare un fonda- 
niento subbiettivo, contingente e individuale alia Prima 
Kilosofia, come vedemmo piu addietro; anno altresi 
visposto die se 1’ Assoluto e un vero dedotto, egli non 
e piu assoluto; se espresso e affermato da certe no- 
zioni e credenzo istintive del nostro intelletto (e do per 
appunto si pratica dagli ecclettici in Francia), I’onto- 
logia non e scienza esatta e dimostrativa, ma mezzo 
teoretica e mezzo empirica, e si confonde con la dot- 
trina chiamata del senso comune. 

8. — Vero e die Antonio llosmini ed i suoi partigiani 
non si arrendevano a questo, perche essi tengono sempre 
il piede in due staffe e ti sguiscian di mano come la sep- 
pia. Noi, dicevano e dicono ancora, cominciamo, e vero. 
dair atto del pensiere e dalla ideologia, ma non e con- 
tingente principio, perche 1’ idea dell’essere e perti- 
nenza di Dio, e universale, eterna, assoluta, ec. ec. 
D’ altro lato, se gli ontologi volgendosi a loro con 
beta faccia si rallegravano di averli amici e compagni. 
4[uelli presto soggiungevano mai no, cari signori, mai 
no ; perocche voi raovete dal sussistente che non si 
))rova, noi dal mero possibile che non si nega ; voi 
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■ lair increato e noi da cosa creata; voi da cosa fuor 
della mente. noi da una forma mentale che fuor del 
pensiere non esiste; cosi costoro fanno senipre come 
Bertoldo dietro al crivello ; tu mi vedi e tu non mi 
vedi, io ci sono e non ci sono. 

III. 

U. — Nel 1841, vivendomi io in Francia spettator 
solitario di quelle contese, me ne uscii fuori col picciol 
lil)i’o citato pill sopra dell’ Ontologia e del Metodo, prc- 
sumendo di entrare illeso e autorevole tra le file di 
i|ue’ combattenti, quasi araldo della verita (e di quale 
superbia non e capace il metafisico?), e proposi lore 
.ilcuui document! di metodo, secondo i quali pareami 
aver acquetato il conflitto e bene retribuito il suo a 
riascuno. Se gli ontologi, io concludeva, filosofano al 
inodo socratico e giusta i principj del senso comune, 
il lor Trimo e da collocare laddove ogni intelligenza 
■•on giudicio immediato lo pone e lo contempla, e cioe 
:i dire nella cagione 2)rima e assoluta, in Dio autore 

■ Icir universo. In quel cambio, se studiano di edificare 
la scienza col massimo rigore dimostrativo e solo for- 
iiiti dei due principj d’ identita e contradizione, tali 
due principj saranno per appunto il lor Primo; il che 
vuol esprimere che potranno movere con sicurezza 

■ lall’assoluto mentale o logico e non dal reale e jiro- 
jiriamente oggettivo. E pero, in ordine a si fatta scienza 
j igorosa e geometrica, la somma e assoluta realita di- 
venta uu vero mediato e dedotto. 

10. — Simile conclusione fa sottointendere che inco- 
niinciare la Scienza Prima dalla percezione del prime 
essere, come in psicologia e lecito di cominciare dalla 
jx'icezione evidente del proprio subbietto, non a so- 
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stegno neir espcrieiiza e nel testimoiiio pereniie ed 
universale degli uomini ; imperocche questi credono 
bensi alia sussisteuza del prime essere, ma ignoraiio 
se la conoscono e credono per imraediata percezione 
ovvero per ragionamento o per fede. E d’ altro lato, 
iniziare r ontologia dai concetti e dalle nozioni, qnali 
che sieno, vale fondarla nella mera possibilita dell’ob- 
bietto, non nella certa sua sussistenza. 

11. — Ripetendo io cosi il detto quasi conmne delle 
moderne scuole, precludevo la via all’emendazioni ed 
ainpliazioni future della metafisica e sinentivo anticipa- 
tamente quello die io medesimo avrei trovato e con 
evidenza dimostrato. Salvoclie, innauzi jiure di scrivere 
queste Confessioni, la dottrina della realita obbiettiva 
di nostre idee vcnivasi svolgcndo e ordinando dentro la 
mente ntiia con irresistibile forza e persuasione. Laonde 
non piu di due anni dope la stainpa dell’ Ontologia e 
del Metodo, gia quelle conclusioni nietodiche mi rincre- 
scevano; perch’ io sentivo che a proferire la loro sen- 
tenza con tanta pienezza di asseveranza occorreva pri- 
ina cercare e jirodurre una prova generale perfetta di 
questo che il trapasso dialettico dall’idea intuita all’og- 
getto suo rispettivo e assoluto contenga una metafisica 
impossibilitii e che sia manifestamente contradittorio 
afFermare la identita sostaiiziale tra il principio logico 
astratto e il ])rincipio concrete dell’ essere ; e infine. 
che simile identita, quando anche riesca discoperta e 
])rovata, venga a riuscire di tutta necessita un vero 
dedotto e non jirimitivo e per se sussistente. Ma tali 
dimostrazioni non furono da niuno trovate e signifi- 
cate ; e il farlo convenientemente stimo cosa non con- 
seguibile a qualuuque ingegno. E notino i lettori che 
io parlo di trapassare dalla idea all’oggetto o vogliam 
dire dalla verita al suo contenuto ; imperocche a me 
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sembra un cominciainento illusorio quello di cui si 
mena tanto riiniore a’ di nostri del pensiere come ul- 
timo fondo di tutte le cose. In noi iiomini il pensaro 
non e sostanza ma solo atto di sostanza, ed atto il 
quale si estingue, se ogni oggetto del pensiero venga 
anmillato. Come poi stia il pensiere di Dio non so, o 
peio non posso fondarvi il principio della scienza. In 
somma il principio della scienza e la verita, la quale 
e necessariaraente un’ idea insieme ed un ideato. 

IV. 

12. — Iliconosco, dopo cio, il mio lungo errore e mi 
convinco ognora piii del pronunziato d’Aristotele nel- 
r 1 1“ della Metafisica, laddovescrisserella ecosaassurda 
cercare la scienza insieme e il metodo della scienza. 
Imperocche io pretendeva dettar documenti molto pre- 
cisi di metodo circa I’ontologia la quale non ancora 
avea ritiovato il suo starapo, e dir voglio i veri prin- 
cipj iniziatori ed infonnatori di sua materia. Per fer- 
ino, o r ontologia rimane un desiderato perpetuo del- 
r umana scienza, o dee sussistere per se medesima e 
in se contenere il proprio cominciamcnto. Qnindi non 
])u6 negarsi die avere avvisato il passaggio immediato 
< d intrinseco dalla nozione all’ oggetto, dal mondo delle 
idee al mondo delle assolute realita, non rechi muta- 
zione ed innovazione protbnda nella pin parte delle 
dottrine raetafisiclie, per non dir in tutte. E cosi ve- 
ilesi in questo subbietto di cui al presente jiarliamo 
ehe n’ a ricevuto mutazione sostanzialissima. Perocdie 
il metodo psicologico a perduto ogni sua intrinseca 
iiecessita ; e 1’ acbille degli argomenti onde si credeva 
jirovarla, rimane spuntato per sempre; daccbe non e 
piu vero il dilemma inflessibile cento volte ripetuto 
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«ialla scuola odierna francese: o i fatti della coscienza, 
o le ipotesi indimostrate. L’ ontologia, sebbene comin- 
cia da un supposto mentale, riconosce in esso inl'alli- 
bilmente e per giudicio immediato e apodittico la sus- 
sistenza di una eterna realita. £ conceduto dagli av- 
versarj die la ipotesi o il possibile e 1’ intelligibile, 
come non puo esser negato cosi darebbe un buono e 
legittinio cominciamento se valesse a trovare la realita. 
j Ora, noi soggiungianio che cotesta realita e pur sem- 
pre trovata. Perocclie, quel possibile non e una vuota 
iiozione ne un mero concetto di relazione tra ideali 
subbietti e ideali predicati. Esso convertesi necessaria- 
inente con la eterna efficienza a rispetto di cui tutte 
le cose sono fattibili. La eterna efficienza, pertanto. 
come ad intrn e 1’ atto divino potente senza limite e 
senza misura, cosi ad extra e riferita a tutte mai le 
< ontingenze ed esprime la loro eterna e assoluta possibi- 
lita. Quanto poi alle cose superior! od ai trascendenti 
( conforme noi le chiamammo), egli si vide die la esi- 
>tenza loro ci e subito rivelata dalla rispettiva idea, 
senza bisogno alcuno dell’ intervcnto di altro principio. 

13. — Se non die. seguiterebbe qui il discorrere 
intorno all’ altra maniera di ordinare la scienza die 
per contrapposto fti domandata metodo ontologico; es- 
seiido die di questo pure v’ a due forme molto diverse. 
Movono entrambe risolutameiite a priori, c si scostano 
d’ ugiial niodo dalle ])rove spcrimentali. Ma 1’ una 
l>rocede sillogizzando e per continuo ragguaglio e de- 
iluzione di concetti; 1’ altra presume di far cainniiiio 
parallelo e coniiaturale alia stessa generazione delle 
<ose e alio spiegamento loro nel tempo e giusta le 
leggi dell’ organamento e della vita. 

Simile ordine di scienza, al quale i Tedesebi appo- 
sero Home di metodo di composizione, sembra per 
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vero oltrepassare le forze delF intelletto iimaiio; per- 
«4ie volendosi far ritratto della generazione delle cose 
]ion gia storicamente ed esteriormente nia secondo la 
virtu intrinseca e V operare iiecessario delle cagioni, ei 
parrebbe che fosse altrettanto necessario penetrare in- 
nanzi V intima essenza di quelle cagioni, la quale, iii- 
vece, si occulta ad ogni sguardo e ad ogni giudicio, o 
tan to solo si lascia conoscere quanto e richiesto dalle 
attinenze sue coi fenomeni e cogli atti di gia esplicati 
e visibili. Ma non cosi opina la scuola tedesca di 
Schelliug e di Hegel, come si notera alquanto piii tardi. 
E pero, a fine di non ripetere 1’ abbaglio nostro di 
avere assegnato alia filosofia teoretica un limite troppo 
angusto, noi faremo luogo eziandio alia possibilita del 
metodo di composizione per rispetto almeno alle cose 
apparent! nel tempo; quantunque 1’ uso e la pratica 
seguitane infino a qui in Germania non sieno tali da 
persuaderci la sua verita ed il suo buon frutto; ma 
sempre e da credere che la 'scienza e piu larga ’ e le 
sue facolta pin estese del segno ultimo che 1’ occhio 
deir uomo individuo discerne e misura. II che per al- 
tro non ci vieta di rimanere convinti che ogni buona 
costruzione scientifica si risolve in sostanza, e non 
ostante molte apparenze e forme e aspetti diversi, in 
una serie di sillogismi, legati e connessi giusta le ro- 
gole della comune dialettica. 

14. — Ben sappiamo che eziandio le deduzioni sillo- 
gistiche in mano all’ Hegel paiono diventare metodi di 
costruzione ; onde per lui 1’ opera del pensiero razioci- 
nante non solo e simile od analoga all’ opera della Idea 
e della Natura, ma e perfettamente e assolutamente 
identica a quella. lo lascero a chiunqiie il voglia la fa- 
colta di persuadcrsi di tal paradosso, senza scoprire I’al- 
chimia che v’ e dentro nascosta; e nella pratica mi at- 
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tcrro, come dissi, ai principj della logica quali fu- 
rono da Adamo in poi inseguati a tutti gli uomini 
dalla naturale e comune ragione. Imperocche intorno 
a due sole massime direttive e metodiche non 6 mai 
mutato; e sempre sono elleno venute a scoi’ta de’ miei 
])ensieri. L’ una e die gli adagi del senso comune, tut- 
toche non sieno buoni dementi e principj della filo- 
sofia teoretica o vogliam dire dimostrativa e tradotta 
insino agli ultimi termini della scicnza, nullameno. 
sono un prezioso, I'edele e costante riscontro della vc- 
rita e riescono ottimi iniziatori od emendatori della 
scienza medesima. II contrario appunto di cio che in- 
segnano gli Hegeliani, ai quali le nozioni del senso co- 
mune sono trivial! e fallaci perche si oppongono alia 
squisita dottrina della identita universale. L’ altro 
])rincipio e die la filosotia dee farsi debito di parlare 
netto, semplice e intelligibile a tutti gl’ ingegni edu- 
<ati e studios!; e di’ogni piu profonda dottrina seal 
vero si appone, da modo di venire appianata ed espressa 
in linguaggio ordinario edebbe risplendere di evidenza. 
La oscurita continua, la frequente ambiguita di signi- 
ficato, la eccessiva astrazione e 1’ uso inavvertito delle 
nietafore sono veleno della buona e certa nietatisica. 

15. — Del I’imanente, la logica dimostrativa e noto 
ad ognuno che sempre deduce il contenuto delle idee e 
le loro esternee scambievoli relazioni. Questo contenuto 
poi proviene o da idee superior! ed original! o da giu- 
dicj induttivi raccolti di mano in mano mediante 1’ os- 
servazione e 1’ esperimento. Tale contenuto adunquo 
racchiude in effetto quel tutto di cui e capace lo sci- 
bile e vale a dire le idee e i fenomeni. E pero da 
onde viene die i panteisti tedeschi ne sono mal sod- 
disfatti e 1’ accusano di sterilita ? Certo da questo, 
che le induzioni speriraentali non sono a priori e 


\ 

Digitized by Google 



430 


LIHRO QUARTO. 

non penetrano 1’ intima essenza di alcuna cosa ne I’atto 
efficiente ed intrinseco di alcuna cagione. Ma quest! 
per uiio giudicio sono liniiti della iutelligenza umana 
non del metodo raziocinale ordinario. Onde si puo pre- 
sumere a gran ragione che il lor metodo compositivo, 
tentando di oltrepassare quei limiti, e sofistico ed il- 
lusorio. Noi accettandone, impertanto, la mera possi- 
hilita, temiamo aver piuttosto ecceduto nelle conces- 
sion! e prevision! di quello che essere rimasti indietro. 
Conciossiache il metodo compositivo pretende di pre- 
sagire e descrivere il diventare delle cose. Noi invece 
crediamo, che se quel diventare non e gia inchiuso nei 
nostri concetti, mai non sara indovinato dall’ uomo. 

16. — A quest! pochi risultaraenti sono io perve- 
nuto d’intorno al metodo, dopo la meditazione di molti 
anni e dopo avernerimaneggiataericomposta la materia 
piu d’ una volta. Rimarra di accennare a debito tempo 
le massimedirettivedi alcun metodo particolare;poiche 
ogni studiosa investigazione procedendo non a cas<> 
ma regolata, compone ed usa il suo metodo proprio. 
E pero non tacemmo di quello piu conveniente alia 
naturale teologia ; ne dell’ altro taceremo da noi pre- 
ferito ad esporre secondo regola la cosmologia. 

17. — Rispetto poi al metodo compositivo il quale 
presume d’indovinare la generazione medesiina dell’As- 
soluto e descriverne con esattezza gli arcani inscrutabili ; 
noi gia pronunziammo ricisamente che cio reputiamo 
tentamento impossibile e da dover riuscire a forza una 
dotta allucinazione. Si dica il simile di que’ profondi 
misteri che la scuola hegeliana discerne per entro la 
forma del sillogismo, del che toccammo alcuna cosa 
altrove. Sehbene, di quale specie di sillogismo ragio- 
nano essi non vedesi molto chiaro, e quella che usam> 
nel costruire la logica loro e molto diversa dall’ ordi- 
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Tiaria. Cosi, per esempio, la prima proposizione di 
<^uella logica singolare tradotta in forma di sillogi- 
srao diventerebbe esattamente la infrascritta : I’es- 
sere puro e il nulla sono un medesimo ; ma d’ altra 
parte, 1’ essere puro e il nulla si contradicono; dunque 
r essere puro e il nulla si uuificano nel diventare 1 

La proposizione seconda sarebbe: 1’ essere e il nulla 
spariscono uella unita del diventare. Ma d’ altro lato, 
il diventare contiene la opposizione di entrambi; dun- 
que il diventare passa nell’ esistenza. 

La terza: I’esistenza el’ essere contenente una de- 
terminabilita. Ma questa e immediata e non ci sta 
dentro che il solo essere; dunque I’esistenza e la 
qualita. 

18. — In queste allegazioni (e potremrao conti- 
nuarle a piacere) inseriramo le stesse frasi e i lega- 
menti medesinii che anno nel testo.' Salvo che, per 
noi, non ancora disvezzi dal modo comune di ragio- 
nare, simili sillogismi appariscono una serie di pro- 
posizioni sconnesse ed incoerenti e nella quale in- 
sorgono di mano in mano termini nuovi che non si 
capisce da onde escono e che sorta di necessity logica 
li produce. 

19. — Oltre cio, antichi e raoderni, salvo i parti- 
giani dell’Hegel, pensano concordemente che i sillogismi 
e qualunque maniera ed applicazione della virtu di- 
scorsiva, mirando in ispecie alle idee e studiandone le 
attinenze, si rivolgono intorno ad esse, come a punti 
tissi e non defettibili e quasi a stelle del firmamento 
intellettuale. Invece, per gli Hegeliani non e 1’ occhio 
della mente che gira ma sono le stelle medesime ; c 
queste, aggruppandosi ovvero sgruppandosi ad ogni 
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momento, coinpongono i sillogismi. Onde quell’ essere 
puro teste citato, quel nulla, (juella esistenza e I’al- 
tre nozioni astratte di cui si occupa la logica non 
sono rappresentazioni mute, freddc, immutabili e inal- 
terabili dell’assoluta verita e delle sue attinenze in- 
finite; ma si movono tutte e vivono e si atteggiano c 
talvolta si fanno incontro, tale ultra si fuggono. E 
mentrc tu ponsi, a modo d’csempio, die il nulla fa 
piazza netta d’ ogni cosa e consuma se e tutti gli es- 
seri in cui tu lo meschi, per gli llegeliani al contra- 
rio 1’ ente puro die riniarrcbbesi poverissimo e sterile 
per la eternita, sposandosi al nulla vedemmo poc’anzi 
die niutasi nel diventare. E qiiesto diventare medesi- 
ino die ancora contiene il nulla trasfuso nell’ essere. 
per do stesso in cambio di nienomarsi, aggrandisce la 
cntita propria e partoriscc 1’ esistenza. E questa del 
pari (notisi bene) appunto perche non contiene che 
1’ essere, jiartorisce la qualita; e doe a dire 1’ essere 
e di piu alcun’ altra cosa che lo modifica e lo tra- 
muta in subbietto. 

20. — Di tal guisa c’ imbattiamo in due meravi- 
glie ad un tempo. La prima, di gia avvertita, che le 
idee sono in moto e vivono. Nel generale si escludono 
e la vidua fugge la sua vicina; poi si rappattumano e 
della loro unione esce una terza idea che mentre non e 
lie I’una ne 1’ altra, e piu completa di esse due e piu 
coraprensiva; onde e sempre ed in ogni caso un elFetto 
maggior della sua causa e tu parlerai davvero convene- 
volmente chiamandola prolem sine matre creatam. La 
seconda maraviglia e questa, che il nulla e grande e 
supremo progeuitore di tutte lo cose ; dacche la logica 
degli llegeliani e un connubio perpetuo di tutti gli 
esseri con le loro negazioni e contradizioni. 

21. — Ma io mi sono sforzato piu d’ una volta di 
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■credere quello che affermano gli Hegeliani e cioe it sil- 
logismo essere in fondo in fondo iin atto di creazione. 

E certo, se questo pronunziato si appone al vero e la 
creazione ripetesi nelle realita in modo couforine al 
pensiere ed al raziocinio, il metodo compositivo, non 
che esatto e legittimo, diventerebbe il solo ed unico da 
praticare in qualunque uraana disciplina. Affermano 
nitres! gli Hegeliani che nel pensiere e fuor del pen- 
siere il generale determina se medesiino e crea il di- 
verso e il particolare; il quale poi intanto conuettesi 
col generale in quanto si concreta ed unifica nell’ in- 
<lividuo; e cio, camhiate le denominazioni, apparisce 
identicamente nell’uno, nel piu e nel tutto; avvegnache 
r uno convertesi col generale, il piu col particolare, 
il tutto con I’individuo. Cos! sempre e invariabilmente 
precede 1’ intelletto, cos! la natura e cos! lo sihrito. 

22. — Ne per fermo, a tali principj manca il pregio 
della semplicita ; e del sicuro, sono piu semplici della 
gran fabbrica dell’ universe quale a noi si manifesta. Il 
male sta che per nostro avviso tutto cio e falso e illu- 
sorio. Abbiarao nel secondo libro mostrato abbastanza 
che nel f’atto siissistono i soli individui ; e in essi cio che 
domandasi generale essere propriamente particolare 
in quanto ciascun individuo lo possiede in modo sepa- 
rate e inconiunicabile. Quindi, un corpo, eseinpigrazia, 
non esiste prinia sotto forma generale con estensione 
senza figura e con limiti affatto indecisi; poi con I’una 
e gli altri al tutto determinati. Simigliantemente, 
r atomo non piglia sostanza bel hello e non diventa 
quello che e no genera 1’ una dall’altra le sue forze 
gli atti e le qualita. Nella natura medesima organica 
e falso che il germe e 1’ uovo sieno qualcosa di gene- 
rale e iudetermiuato ; perche tutto vi si mostra deter- 
minato e individuo; salvo che ogni cosa ad ogni luo- 


Digitized by Google 



434 LIJJRO QUARTO. 

menfo vi si trasnuita e vi si coinplica e le forze la- 
tenti si manifestano a graclo per grado e assimilaiio 
a se I’ambieute materia. Ma quelle forze stesse celate 
souo nella virtualitii loro o iiel loro ripiegamento uu 
che di mol to preciso e particolare. 

23. — Quanto poi alle nozioni esemplari, fu risoluto 
parimenti nel libro secondo che elle esprimono Tinfinita 
e increata possibilita ovverosia la divina etticienza 
moditata da noi a parte per parte sotto le sue distin- 
zioni e detcrminazioni non numerabili ; sicche queste 
sono tutte present! e real! ad un modo ; ne costrui- 
scono se mcdesime per ordine di categorie e per leggi di 
sillogismo; ne cola il pai*ticolare e I’accidentale rinven- 
gono minor ragione causale o minore perpetuita ed 
assolutezza del generale. Sul che giova di ricordare 
altresi V aver noi dimostrato nel libro secondo che le 
nozioni o gli eterni esemplari sono tutto e parte reci- 
procamente e generano e sono generate a vicenda 
e in ciascuna riappariscono que’ due caratteri solenni 
deH’iinita ed infinitudine che mai non possono discom- 
pagnarsi dal divino e dall’ assoluto. 

24. — Di quindi proviene che, trascorrendo il pen- 
siere e aggirandosi per mezzo alle idee, sente 1’ arbi- 
trio di scendere ordinataniente dal genere alle specie 
e da queste aH’individuo, conciossiache 1’ individuo 
pure a la sua esemplarita ; ovvero spogliando questn 
e le specie e i generi tutti inferior! delle note loro 
qualitative salire insino alle astrazioni supreme e alia 
fine sniarrirsi in qualcosa di vuoto e di non piu ap- 
prensibile. Nel metodo deduttivo sono segnati arabe- 
due i sentieri ; e pertanto Platone li pratico ambidue 
e ne lascio regole e modelli mirabili; senza che mai, 
per inio giudicio, venissegli in capo di descriver col 
j)rimo il metodo compositivo dogli Hegeliani. 
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25. — Per ultimo, clentro la mente umana, seb- 
l)ene allato alia rappresentazione del positive appari- 
sce quella del suo contrario e per conseguente del- 
I’uno e del piu, dell’identico e del diverse, dell’ ente 
e del nulla e cosi prosegui, cio vi accade perche nel 
pensiere gli opposti riduconsi a concetti distinti; ed 
ogni qualiinque unita risolvesi in certa inerenza ideale 
di subbietto e di predicate. II che poi non risponde 
salvo che analogamente alia realita effettiva delle cose 
tinite. E dentro al pensiere medesimo nessun essere rap- 
presentativo determina e spiega sc stesso, ne il gene- 
rale vi produce il particolare o si unifica nell’ iudi- 
viduo. 

26. — Il perche, questo essere universale che diventa 
tii mano in mano tutte Ic cose, questa identita sostan- 
ziale che mette fuori bel hello tutto il diverso delle 
specie e degl’ individui e fa coutinuo trapasso tra le 
negazioni e le opposizioni che produce a se stesso, e 
inera creazione delle fantasie germaniche e tu nol ri- 
trovi pur mai ne dentro i fatti, ne dentro le idee, ne 
in grembo di Dio, ne in grembo della uatura. Egli e 
un mostro nato delle nozze illegittiine fra il tempo e 
r eternita, fra 1’ assoluto e il relativo, fra il finito e 
I’infinito. 

27. — Chiaro e poi che dopo fondata la teorica della 
realita obbiettiva di tutte le idee, la deduzione men- 
tale e i suoi metodi cessano di ordinare, come parve 
a moltissimi, delle serie di verita astratte e meramente 
suppositive; ma si acquistano, invece, un valore sostan- 
ziale e ontologico. E 1’ ipotesi, giudicata gia con fretta 
sovcrchia una creazione subbiettiva e mezzo fantasti- 
ca, diventa in quel cambio il principio incontroverti- 
bile d’ ogni realita e d’ ogni sapere positivo. Laonde a 
coloro i quali domaudano, come Archimede : dainmi 
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Tin pun to dove appoggiare la leva dell’intelletto e sol- 
levero il mondo finite e infinite ; noi rispondiamo con 
sicurezza : il punto che cerchi, V ai teco pur sempre in 
ogni pensiere ipotetico. 


CAPO SECONDO. 

DEL SUPREMO PRINCIPIO. 


I. 

28 . — Un altro intendimento (io diceva in comin- 
ciando) m’a sempre seguito nel corso vario e pertur- 
l)ato del mio meditare sulle verita metafisiche: trovare 
il principle ordinatore supremo , di cui possa afFer- 
inarsi : 

« da quel punto 

Dipende il cielo e tutto 1’ universe, » 

e intendasi I’ universe reale non meno che P ideale, o 
insomma la unita del vero e delP ente da onde pro- 
ceda la gran sintesi di tutte le efficienze concrete e di 
tutte le scienze e dottrine quante se ne pensano intorno 
a Dio, airuomo ed alia natura. 

A prima vista, il trovamento di si fatto principio 
compare un assunto spedito ed agevole; cd anzi, non 
discernesi come se ne debba istituire un qualche stu- 
dio e una qualche ricerca. Il fondamento d’ ogni ve- 
rita e d’ ogni realita, la causa suprema del tutto, 
r Alfa e r Omega d’ ogni cosa creata non e sempre e 
in qualunque parte manifesto e lucente ? Si, c; ma il 
filosofo con lo scostarsi passo per passo dal giudicio 


Digitized by Google 


dell’ atto ceeativo. 437 

volgare termina nel dubio e nella incertezza delle Tcrita 
piu evidenti ; e cio die domanda la scienza teorica e beii 
altro da do cbe doinanda il naturale discorso umano. 
Fatto e che ne’ piu celebrati sistemi di inetafisica il 
priiicipio sovrano non e il medesimo. Cartesio lo scorge 
neir ego cogito ; ^Malebranche e Gioberti nella perce- 
zione immediata di Dio ; Rosmini nella mera idea del- 
r ente possibile ; Locke nella sensazione ; Galluppi nel 
me che sente il non me ; Aristotele nd principio d’iden- 
tita e contradizione ; Leibnizio, in questo e nell’ altro 
della ragion sufficiente ; gli Scozzesi in tutte le verita 
evidenti si di fatto e si di ragione; Hegel nell’ ente 
puro che e insieme pure pensiere ed equivale al non 
ente. 

29. — Tale e si strana divergenza da cbe proviene .■* 
Sicurameiite da do : cbe il principio generatore della 
certezza immediata non sembra uniticarsi sempre con 
quello in cui si appunta ogni verita insieme ed ogni 
realita ; ne 1’ evidenza di fede accordasi costantemente 
con la evidenza diinostrativa e propriaraente scientifica. 
Oltre di che, la sintesi piu si dilata e piu pericola di 
sconnettersi ; e va divisa in parti ciascuna di cui s’at- 
tiene a un diverse fondamento e principio. Trattasi 
dunque pei metafisici di rin venire un che di elevate e 
inconcusso il quale raccolga in uno la certezza, la ve- 
rita e la realita prima ed irrepugnabile ; rifulga si- 
milmente nell’ ordine subbiettivo e nell’ obbiettivo; sia 
sotto diversi rispetti iiidividuale ed universale; venga 
posto onninamente a priori; non gli accada dimostra- 
zione veruna, o sia desunta dal proprio seno ovvero 
da altro principio superiore o diverse ; basti a potere 
render ragione, per le somme cause almeno, di tutte 
le cognizioni sperimentali, e stringa e leghi sotto forma 
rigorosa di sintesi dottrinale le parti svariatissime c 
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iunumerevoli dello intero scibile e degli oggetti corre- 
lativi. 

30. — Con queste considerazioni scorgesi agevol- 
niente come ilrinvenire iin principio supremo nel quale 
s’incardini e giri tutta la sl'era degli studj speculativi e 
si conciliirio appunto le condizioni predette, divenga 
negozio assai laborioso e di lunga e sottile investiga- 
zione ; e ancora e da disputare se e fattibile all’ uomo 
il trovarlo. lo non so bene quello che intorno al pro- 
posito occorse in mente de’ metafisici miei coetanei, e 
se abbiano mai divertito dall’ impreso cammino e vinto 
sempre e dileguato la esitazione e la peritanza. lo per 
me, confesso che non rinvenendo maniera di sottomet- 
tere e disciplinare tutti i principj ad uno massimo ed 
unico, e nel quale fossero a sufficienza soddisfatte le 
condizioni sopra accennate, mi vivcva il piu del tempo 
con animo forte sospeso e scontento; e il disordine e 
r incoerenza della filosofia mi parevano ad ogni tratto 
suscitare im ostacolo tanto pertinace a resistei'e e tanto 
difficile a superare come sarebbe di ricondurre la quiete 
(* la buoua concordia in un regno agitato e sconvolto 
da lunga guerra intestina. Ma forse e vero in filosofia 
non meno che nella politica il peggior partito essere 
quello di non pigliarne alcuno. 

II. 

31. — In Italia 1’ anima pin imperturbata e piu 
sicura del fatto suo fu quolla sicuramente di Antonio 
Jlosmini; e da tale serenitii d’ intelletto gli provenne 
gran parte della virtu incessante ed infaticabib* 
di dettare volumi in foglio pieni di scienza e d’eni- 
dizione. lo, scorgendo tutto cio, non finiva mai di 
stupire e quella sua inessiccabile vena invidiare. Piu 
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volte in faccia a quell’ eseni])io mirabile mi sen- 
tii i rossori in viso, c non ostante i clisagi e la solitu- 
(line deir esilio, detti di biione spronate all’ infin- 
gardo mio spirito. Ricordomi ancora molto bene 
il giorno che dopo aver visitato lo Stefani, sacerdote 
speccbiato e cultissimo ed amico intiino del Rosmini, 
me ne tornavo soletto per la Chaussee d’ Avtin e 
pigliavo la corta montata della Jlue de Clichy, ba- 
ilando cosi poco al vociare dei cocchieri c al passare 
della gente, come farebbesi lungo la marina al moto 
<; al rumore basso e monotono delle onde. Era tutta 
la mia mente rapita dal pensicre di crescere qualcbe 
pooo di onore alia filosofia italiana che gli stranieri 
stimavano non esistesse neppur di nome. Ricorda, io 
<liceva in fra me, die infino ad un certo segno il forte 
volere supplisce alia mediocrita dell’ ingegno e alia 
scarsita del sapere. Esci una bella volta dagl’ intermi- 
nabili dubj ; alle anime fiacche- nascondesi anche la 
faccia della verita e le pin certe cose vacillano, per- 
che r uomo non rapisce soltanto quaggiu il regno dei 
cieli; ma la scienza pure vim patitxr e bisogna con- 
quistarla con gran coraggio e magnaniraita. Entravo 
nella mia cameruccia e scrivevo, scrivevo, scrivevo. 
IJn bel monte di fogli erano gia ammucchiati sul mio 
tavolino; venne il giorno che bisogno rileggerli tutti, 
ed ecco nuova delusione e nuovo scoraggiamento. Pa- 
recchie verita mi pareva di avere accertatamente tro- 
vate, disposte e definite; tale dottrina credevo com- 
piuta, tale altra non difficile a compiere; ma il loro 
ben insieme non c’ era e i principj non si connette- 
vano ; mancava 1’ assoluta unita dell’ essere e del co- 
noscere, mancava la profonda armonia delle parti e 
<lel tutto. 
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III. 

32. — Ora io mi rivolgo in particolar modo a te^ 
lettore benigno (c’equi nessuno?), e ti afFermo con per- 
sistenza ch’egli bisogna o non avvedersi per nulla di 
si fatti sconci o la penna piu die spesso cade di mano. 
Ecco qua il Rosmini, il quale pone in capo dello sci- 
bile intero una indagazione sottile e non iscevra di 
congetture intorno aH’origine cosi storica come logica 
di tutte le nostre idee ; tanto che si fa a descrivere 
minutamente e usque ad ungueni i primi pensieri e le 
prime notizie del neonato. Guai se la ipotesi che egli 
va componendo non reggcsse da ogni parte alia cri- 
tica, e qualcosa vi rimanesse di meramente opina- 
bile ! Ogni fesso e ogni screpolatura die appare ne’ fon- 
damenti da grave apprensione per la sodezza dell’ in- 
tero edificio. 

33. — D’ altro lato, le idee rosminiane non col- 
gono la sussistenza delle cose, ma la nuda possibi- 
lita; e questa, conforme il sistema suo, non e metafi- 
sica, 0 vogliam dire, non e 1’ etiicienza divina, non e 
atto primo, non forza virtuale, non facolta inesplicata, 
ma e molto meno di cio e torna ad una semplice pri- 
vazione; conciossiache esprime solo la rimozione da un 
concetto d’ ogni termiue contradittorio ; e insomma la 
pretta possibilita mentale e logica, e non risiede nel- 
r oggetto, sibbene nel solo subbietto e vuol dire da 
ultimo la facolta di pensare. 

34. — Le cose, pertanto, concrete e reali come si 
conoscono in atto? e da qual principio dipende a qual 
principio si annette la cognizione loro con legame di- 
retto e apodittico? Dalle idee stesse, no del sicuro, ne- 
gandolo egli niedesimo delle volte infinite, e nemmanco 
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<lalla virtii creatrice supreraa, quando ella sara tro- 
vata e diniostrata dal Rosmini ; essendo ch’ egli raan- 
t.iene la liborta assoliita dell’ atto creative in termini 
tali che non si puo intorno alia natura ed alle cose 
tutte finite argomentare nulla di certo, salvo la mera 
loro possibilita di comparire nel tempo. La percezione 
adunque, e pin in generale parlandosi, il fatto rivelasi 
come separate da ogni rimanente e si costituisce in 
principio allato al principio ideale, che e pure indi- 
pendente dal fatto ed a caratteri trascendenti. 

Del sicuro, il Rosmini nel progresso della sua meta- 
tisica dimostrera razionalmente ed invittamente la 
sussistenza certa della realita suprema e dichiarera 
che in essa e il vero e formale principio da cui 
dipendono e a cui si annettono tutti gli altri. Ma 
TAssoluto sara in tal guisa un vero dedotto e non 
])rimitivo. E oltre di cib, da che e come verra de- 
dotto? Quando la prova dell’ Assoluto venga derivata 
dal mondo sensibile e dai fatti del nostro spirito, 
s’ accorge ognuno ch’ ella esce da un coutingente e 
fa contingent! le conseguenze a cui giunge. 

E quando derivi dall’ idea, per qual prodigio pub 
mai succedere che una possibilita logica, priva al tutto 
di sussistenza, dimostri altra cosa fuorche altre possibi- 
lita e altre idee prive per simil mode di qualunque 
realita? Si pub anche affermare con ragione saldis- 
sima che la idea rosminiana, come si toccava piu sopra, 
b cosa contingente ed anzi e mero fenoineno; perche e 
i-erto essere inisiale e incompiuto, e vuoto di sussi- 
stenza; e perb non e Dio, nh alcuna idea di Dio, ne 
veruna sua apparteneuza; apparisce in una mente c 
f'uor della mente non esiste; e quando anche si voglia 
ch’ ei rappresenti il reale ed il sussistente, non e lecito 
<li affermare, come insegna lo stesso Rosmini, che 
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il reale sussista in atto, perclie T icleale lo rappre- 
senta. 

35. — Ne giova che 1’ autore cli tal sistema vada 
ripetendo in altre pagine dell’ opera sua 1’ ente iniziale 
e incompiuto assolversi e coinjnersi in Dio, e pcro par- 
tecipare direttaniente ed essenzialmente dei divini attri- 
buti, quali sono rassolutezza, la eternitii, la infinitudine 
•• simili; ed essere pin che un’ appartenenza di Dio; po- 
sciache costituisce una delle tre forme dell’ Ente asso- 
luto. E per fermo, intralasciando di avvisare la incoe- 
renza somma che passa tra le une e le altre proposizioni, 
cosa stata adempiuta con abhondanza e facondia da 
Vincenzo Gioherti, egli diventa manifestissimo che, 
r idea dell’ ente iniziale e undo di sussistenza appa- 
rendo in se e per se cosa contingente ed esscndo primo 
principio dell’intero sistema, trasfonde la sua contin- 
genza a tutti i principj logicali da lui ricavati e me- 
diante i quali si prova e dimostra ogni rimanente. 
Senza dire che la contingenza e condizione tale di es- 
sere che non puo venire assunta e spogliata ad arbitrio, 
ne recitare convenevolmente due parti in commedia. 

36. — Ma v’ e di piu. Se tu raccogli per li volumi 
«Iel nostro filosofo le nozioni di ontologia die qua e cola 
si affacciano, ti si rendera manifesto, come teste o ac- 
cennato, ch’ egli poneva in cima a tutte le cose una su- 
prema essenza dell’ essere; e questo piglia forma ideale 
negl’ intelletti, reale nelle sussistenze, morale nella 
perfezione o nel bene che voglia dirsi. £ poi infinite 
e assoluto in se stesso, finite e relative negli enti creAti. 
Dal che tutto esce un panteismo de’ piu rigorosi ; a 
romperc il quale occorre di assumere quella essenza 
deir essere come qual cosa di subbiettivo e di mera- 
mente logico ovvero aggirarsi in cento vane logoma- 
diie; come per esempio di dare ai finiti la sola par- 
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tecipazione dell’ essere la quale di nuovo o convertesi 
in identita ed emanazione di sostanza o in forme sub- 
biettive e meutali che non raggiungono mai il reale e 
concrete. 

37. — V’ a pure chi s’ e ingegnato di mostrare con 
tavole sinottiche la unita e senipHcita della teorica ro- 
sminiana ponendovi a capo 1’ ente ideale e schierando 
sotto di lui le determinazioni e specificazioni sue di- 
verse e molteplici Ma tutto questo e mera unita for- 
male ed estrinseca ; avvegnache se 1’ essere comunis- 
siino abbraccia ogni cosa, non ne stringe pero alcuna. 
II che serve per esempio assai patente di quella unita 
di dottrine cercata piuttosto in certo ordine artificiale 
<die nella natura intrinseca del proprio soggetto. 

Cio posto, mi sembra certissimo che quando al pen- 
siere del Rosmini fossersi mostrati nella loro evidenza 
.((uesti slegamenti e queste contradizioni ; ed egli avesse 
ravvisato con gran chiarezza mancare al sistema suo 
r unita dei pi’incipj e la coerenza e armonia delle 
l>arti, forse 1’ avrehbe rifatto piu volte; forse emen- 
dato e corretto con pazientissima diligenza e fatica ; 
ma v’ era eziandio pericolo grave che dall’ opera de- 
sistesse. 


IV. 


38. — Da niuna scuola poi di filosofi scorgeva io 
ciirata e cercata con maggiore insistenza questa unita di 
)»rincipj (pianto dalla tedesca. E certo, una parte non 
leggiera della celebrita tragrande in che mantenevasi ed 
oggi pure mantiensi, almeno in Italia, la metafisica di 
Hegel e da recare all’ unita (secondo le apparenze) 
l)Otente e fecondissima che tutta la involge ed informa. 
l‘er vero, fu lecito alia prima infanzia della specula- 


Digitized by Google 



444 


LIRRO QUARTO. 

tiva spiegare ogni cosa con 1’ acqua o col fuoco e pin 
tardi coi numeri o con I’amicizia ed inimicizia degli 
enti, e pin tardi ancora con la inente univei*sale o con 
r unita astratta e infinita degli Eleati. Ma ne’ tempi 
nostri e nella pienezza e maturita del sapere razionale 
e cosa stupenda e meno da uomo (oso dire) die da tau- 
niaturgo il porsi a provare die 1’ essere purissimo ed 
attenuate al punto da poterlo scambiare col nulla, e 
origine, causa, priucipio, sostanza e geuerazione di tutto 
r universe visibile ed invisibile. 

39. — lo mi slbrzai duiique (e non nascondo die vi 
b speso gran tempo e fatica) a conoscere il fondo di tale 
miracolosa unita. E questa a guardarla da un lato nel 
suo alto priucipio e dall’ altro ndle sue espaiisioni e 
ne’suoi iiessi veramente vitali, riducesi al pronunziato 
infrascritto, la cui espressione singolare ed insolita con- 
viene mi sia comportata dai lettori, perclio fa giusto 
tenore alia singolarita e novita del sistema. 

40. — L’ Assoluto propriamente non e, ma sempre e 
sempre diventa. Nell’ ultima sua essenza e Idea pura e 
similmente assoluta. Moveiidosi per necessita intrinseca, 
la quale si converte con 1’ assoluta libertii, ella si svolge 
in trc forme successive e progressive, la mentalita, la 
realita e lo spirito, o vogliam dire la possibilita logica, 
la natura e 1’ umanita; e in ciascuna forma valica per 
tre momenti, i quali si replicano taute volte quanle e 
possibile die ognuna di quelle sotto diversi rispetti si 
differenzi da se niedcsima e cosi differcnziata ritorni 
ad unificarsi. Prima 1’ idea, negando se stessa nelle an- 
ti tesi proprie ideali e tornando ad afferniarsi in ma- 
niera da sciogliere il groppo successive e alternate 
delle contradizioni, produce di niano in niano tutte le 
categorie astratte ed universali dell’ essere e crea il 
raondo conipiuto delle virtualita. Poi 1’ idea, stranian- 
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«losi di nuovo da se medesinia pei* effetto delle discre- 
])anze ognora rinascenti e per la necessita incessante 
del diventare, si esterna e si attua; e perd scende nello 
spazio, nel tempo e nelle esistenze raateriali e parti - 
colari e piglia essere di natura. Se non chc la realita 
esterna niedesima non pud alienarsi e staccarsi elFet- 
tualmente dalla profonda essenza ideale del tutto e 
oonviene cbe vi si riconduca mediante nna sintesi su- 
])eriore la quale da capo accosta ed unifica il pensiere 
e r ente, 1’ obbietto e il subbietto, la possibilita e 1’ at- 
tiialita, il mondo mentale ed il inondo fisico. Per fermo 
cotale sforzo di uniticazione varcando esso pure per pin 
niomenti fatali e 1’ uno antitetico inverse dell’ altro, 
genera primamente la natura meccanica e fisica, indi 
la cbimica, appresso la organica, e iiella natura orga- 
nica il sentire e 1’ intendere, cbe giii sono forme es- 
senzialmente e patentemente ideali. Il colmo poi di 
(jueste intirae elaborazioni e trapassi dell’ Idea viene 
conseguito per atto della coscienza, e cioe a dire col 
j)ensiere, cbe piglia di piu in pifi cognizione di se me- 
desimo nell’ intelletto dell’ uomo e trascorrendo le quat- 
tro sfere connesse dello Stato, dell’ Arte, della Religione 
e della Filosofia; beiicbe nella sola Filosofia 1’ Idea ri- 
conosccsi come una e medesima compitamente e asso- 
lutamente nella possibility, nella natura e nello spirito. 

41. — Lo scibile intero si spiega e distende in questo 
ambito senza limiti; dove, ripetiamo, una sola essenza 
e per tutto presente, la quale prima e nozione; quindi 
e realita ; da ultimo e consapevole cognizione e sempre 
serbasi una, identica e autonoma perfettamente. La 
fisica, la logica e la metafisica, 1’ uomo e la storia, la 
scienza e 1’ arte, la speculativa e la pratica qui trovaiu> 
le medesiinita loro e insieme la loro distinta origina- 
zione. 
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42. — Dopo tiitto do e guardando solo alia appa- 
riscente connessione e omogeiieitii delle parti e alia iin- 
inensurabile vastita delF intero, confesseremo di buona 
grazia che forse mai non si vide sistema generale ed eii- 
cidopedico fornito in vista di maggiore semplidta e il 
([uale non superi ogni altro per la grandezza del conte- 
neiite e per la pienezza del contenuto. Ne crediamo 
doversi negare all’ Hegel una profonda originalita, la 
quale piu che in altro si fa cospicua in quel suo con- 
cepire una identita si perfetta tra 1’ essere e la cogni- 
zione, che il moto della scienza e il moto delle cose 
debbano riescire uno e medesimo, e la logica e 1’ onto- 
logia essere termini che si convertono. 

43. — Beato Hegel e piu beata la scienza umana. 
(|ualora potesse ella riconoscere per suo proprio cotesto 
sublime edificio lavorato, puo dirsi, con un sol pezzo e 
dove quasi non appariscono commettiture eintromessi. 
Ma pur troppo cotesta unitarigorosadi sistema e di prin- 
cipj viene fabbricata sulle apparenze e sui paradossi. 
L’ idea eterna e assoluta e pero immutabile e sempre 
identica a se medesima e che nullameno diventa ogni 
maniera di concetti, come altresi ogni maniera di cose 
concrete, e uii pretto assurdo. Gia inchiude contradi- 
zione che un concetto universale si muti e divenga di 
mano in mano tutti gli altri concetti ; ma e piu strano 
aiicora a dirsi che queste nude intellezioui trapassino 
dair astrazione inentale alia contingenza dei fatti e 
piglino le condizioni dello spazio, del tempo, del moto 
e della materia. Nessuna dimostrazione mai sara esco- 
gitata e trovata di cib che la pura idealita si converta 
o possa convertirsi in realta materiale e tangibile, e 
in varieta di fenomeni. In quel cambio, le necessita 
della dialettica compiiitamente concordi agli adagi del 
senso comune, pronunciarono sempre che fra i due 
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termini s’ iiiteri)one un abisso e differiscono 1’ uno dal- 
r altro quanto il finite dall’ infiiiito, il relative dal- 
r assoluto, il caduco dall’ eterno ec. ec. 

44. — Uii secondo salto mortale e spiccato dipoi 
dall’erganizzazione al sense e da questo all’ intellette. 
lo veglio regalare un intern mondo al fisielogo al quale 
verra fatte di mostrare a priori che il sense dee per ne- 
cessity intrinseca venir fueri da quell’ intreccio di vene, 
fibre, arterie, ossa, glandule e nervi che suolsi chiamare 
organizzazione de’ [)iu perfetti viventi. Si dica altret- 
tanto ne piu ne meno dell' intellette in riguardo del 
sense. Questo die a egli che fare con la mente, con la 
coscienza e con la ragione? Nulla per lo certo, qualora 
non si confonda la sensazione con I’intuito che 1’ av- 
verte e con la coscienza che avverte 1’ intuito e il ter- 
inine suo. Qui pure e un gran salto (noi ripetiamo) 
e forse piu teraerario ancora delli due anteriori. Ne 
I’equivocazione frequente sullo schietto significato delle 
parole, ne Ic sottili e lambiccate argomentazioni di 
Hegel e di tutti i suoi valgono a riempiere 1’ iato pro- 
fondo che separa 1’ uomo spirituale e intellettuale da 
tutti gli esseri a lui inferiori. Di tal guisa 1’ entrare 
deir idea nella materia e net tempo e tanto paradosso 
e contradittorio, quanto 1’ uscirne e tornare alia cogi- 
tazione e alio spirito. Conciossiache 1’ infinita ideality 
e cosi distante dalla materia quanto qualunque per- 
fettissima organizzazione fisica dalla coscienza, dalla 
ragione, dalla morality e dagli altri immateriali con- 
giungimenti dell’ essere nostro con Dio. 

45. — La unity hegeliana, impertanto, simile a 
<|uella di Spinoza, e fondata parte sull’ impossihile 
logico e parte sulle affermazioni arbitrarie ; senza ne- 
gare per cib 1’ ability maravigliosa, mediante cui I’as- 
surdo e velato e le arbitrarie supposizioni pigliano 
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aria di prove e di dogmi. II perche io diceva pin 
sopra che quella unita ncl primo adoccliiarla com- 
parisce potente e feconda; e tale e forsc in piu nia- 
terie applicative ; atteso che nella sfera dei contin- 
genti ogni cosa precede tra le limitazioni e le opposi- 
zioni. Solo, io inantengo che Giorgio Hegel rinnovo 
r apologo della Peri condannata perpetuamente a vo- 
lare intorno alle porte sacre e sfolgoreggianti del pa- 
radise. Egli gira intorno all’ infinite, ina nol sa rav- 
visare ne contemplare, e per cio lo nega; o a dir raeglio, 

10 fraintende e sfigura, scambiandolo talvolta con I’in- 
determinato, tal altra col processo non esanribile del 
diventare, e spogliando I’Assoluto d’ogni eterno e inef- 
fabile suo carattere e lasciandogli solo il nome, ripetuto 
innumerevoli volte e partecipato eziandio con nessuna 
i-estrizione alia scienza nmana. 

V. 

46. — Intanto I’Hegel mi sembra avere insegnato due 
cose ai filosofi. La prima, cbe e impossibile adopei’are 

11 metodo di composizione nell’ ontologia, e iniprimere, 
noudimeno, in questa il carattere rigoroso di scienza, 
tanto che ogni suo pronunziato riesca evidente ed ir- 
repugnabile. L’ altra, cbe 1’ unita e seniplicita d’ un 
sistema metafisico non puo ne dee provenire giammai 
ne dair unita di sostanza fra Dio e il create ne da 
connessioni simulate e apparent! delle parti fra loro 
e di tutte esse col loro subbietto. La consustanziale 
esistenza del finite e dell’ infinite e concetto assurdo; 
e pure, menando buono all’ Hegel il gran paradosso 
cbe la contradizione e intrinseca all’ ente e si rinnova 
sempre e in tutte le cose, io non dubito di asserire 
cbe ogni uomo sensato e non vinto da passione mara- 
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vigliera senza fine nel verlere attribuite all’ Ente as- 
soluto le condizioni e le contingenze tutte quante degli 
enti relativi. 

47. — A rispetto poi del metodo compositivo, io re- 
plico che sebbene io non ardisca di negarne per affatto 
la possibilita e forse un qualche discrete uso nelle scien- 
ze natural!, lo reputo inapplicabile alia Scienza Prima 

0 vogliam dire alia dottrina rigorosa dell’Assoluto. Per 
questa ogni ragionamento a priori cammina col metodo 
geometrico e presuppone il mondo increato ed intermi- 
nato delle idee, come appunto il geonietra presuppone 
nello spazio men tale tutte le possibilita dei modi quan- 
titativi e delle loro attinenze. Quindi e follia pensare 
che la metafisica pigli le mosse dal minimo dell’esisten- 
za. Invece, od ella non puo sussistere o cominciera del 
sicuro dal massimo, e intendiamo dalla infinita esi- 
stenza e pienezza dell’ essere. E 1’ ontologia umana 
(quella, vale a dire, die e accessibile e conseguibile 
dal nostro pensiere) sara pur sempre un’ analisi se- 
vera e perpetua operata sulla infinitudine dei concetti 

1 quali si appuntano nel concetto supremo e piu sin- 
tetico di tutti espresso dalla parola Assoluto, Infini- 
to Dio. Confessiamo non vi essere teorica tanto sem- 
plice in apparenza e tanto una nei libri forse di 
tutti i filosofi quanto quella d’ immaginare un nonnulla 
che a raano a mano diventa ogni cosa sempre per una 
medesima legge di necessita intrinseca, e ponendo prima 
la tesi, appresso I’antitesi e risolvendole ambedue in un 
terniine superiore sintetico. Ma non si stenta molto a 
provare che quella unita e semplicita estrema torna in 
profonda illusione ed in falsita permanente. E per fer- 
mo, o quel nonnulla primitivo racchiude la infinita pos- 
sibilita e virtualita del tutto, ovvero il suo di venture pre- 
cede con una serie di effetti che non anno cagione. Nel- 
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r im caso, quel nonnulla vale per lo manco un infinite 
di potenza ; nel secondo abbiamo una con tin ua ribel- 
lione air assioina irrepugnabile della ragion sufficiente. 

48. — Ogni scolaretto si fa capace di questo che Tin- 
finito pone se stesso intero e infinito, e chi ne cerca il 
cominciamento, la generazione e lo sviluppo lo nega ed 
annulla; e cosi operano gli Hegelian! i quali, come si dis- 
se, scambiano il vero infinito con lo indeterrninato, o 
pure con una serie incessante e’non terminabile di fini- 
ti. Non trattasi adunque pel metafisico di generare Tin- 
finito ma di mostrarlo con evidenza al pensiere ed alia 
ragione; e cogliere quella nozione di lui che sia pre- 
gnante di tutta la ontologia. 

49. — Ne giovera punto il ripiego, paradossastico 
esso pure, di dire che tutte queste evoliizioni e quest! di- 
ventari dell’ idea sono nell’ ultimo fondo tutti immanent! 
e perenni, dacclie il tempo e la successioue e dessa al- 
tresi una determinazione dell’ essere ; talche il princi- 
pib ed il fine, 1’ ente puro e al nulla parificato e 1’ ente 
che divenne e va diventando ogni cosa sono una sola 
e simultanea congenerazione. Al che si risponde che 
tanto e assurdo immedesimare il finito con 1’ infinito 
quanto la eternita con la successione e col tempo, 
quanto la virtualita con 1’ atto e il diventare col per- 
manere, e cosi prosegui. Vero e che Hegel introduce il 
diventare eziandio nella logica ossia nel la generazione 
dei concetti. Ma noi replicheremo sempre con fermo e 
inesorabile raziocinio che nessun concetto originale e 
peculiare davvero e, come dicono, siii generis^ deriva 
da altro concetto ; e che solo noi ricaviamo 1’ una dal- 
r altra le idee di relazione, ed a parlare piu esatto noi 
ci avvediamo successivamente e per atto di paragone 
c di analisi delle attinenze eterne e immutabili che 
tra le diverse idee intervengono. 
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50. — In conclusione, se a rispetto della prima filosu- 
lia, la uuita del principj, la derivazione e la connessione 
saldissima delle dottrine e la semplicita estrema del 
tutto sono i tre termini a raggiungere i quali debbe 
di continue travagliarsi il buon metafisico, cio non 
vuol essere conseguito con danno alcuno della veritii 
e con ingegnose apparenze e artificiose dissimulazioni. 
L’ unita perfetta e assoluta di causa e manifesta ad 
ogni intelletto, perche v’ e un solo Dio e un solo si- 
gnore deir universo. Ma trasmutare cotal principio 
dalla suggestione naturale che il porge in un pronun- 
ziato apodittico e dedurre ogni cosa da lui con forte 
iilo dialettico senza mai spezzarlo e moltiplicarlo, hoc 
opus, hie labor. Colui e gran filosofo che a cotesta 
eccellenza di ordine accosta il proprio sistema ; chi 
opina di possederla e attuarla intera sogna ad occhi 
spalancati. Noi speriamo di aver mostrato al lettore il 
solo e sebietto principio di tutta la ontologia. Rimane 
che ne mostriamo la pienezza applicativa e 1’ inessicca- 
bile fecondita. Conciossiache, noi pensiamo che non sia 
buon metodo quello di provare il principio mediante 
le applicazioni ; ma solo ci par ragionevole che la va- 
stita e il profitto delle applicazioni comprovino la verita 
del principio o a parlar piu esatto il modo assunto di 
definirlo e altrui dimostrarlo. 

51. — Del resto, promettere la scienza assoluta var- 
rehbe come una sorta di ciurmeria, qualora non si sa- 
pesse quanto e capace d’ inorgoglirsi I’ingegno specula- 
tive. L’Uno, 1’ Infinite, I’Assoluto e altre denominazioni 
deir Elite supremo risuonano perpetuamente alle orec- 
chie deir anima ; ed egli e sempre e da ogni lato in 
vista deir intelletto. Cosi che i pensieri, Ic prove, 
i tentamenti, le aspirazioni tutte e continue della filo- 
sofia in quel termine guardano, la si travagliano 
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di pervenire. Ma non appena ella si crede di averlo 
raggiunto e di contemplarlo nel suo colrao e puris- 
sirao essere, s’ accorge (come altre volte notammo) 
deir iutrodurvi che fece alcana indcbita moltiplicita 
e certi limit! inconvenient! e alcun che di umano e 
di relative. E pero rinnova la fatica e la diligenza, 
sopprime ogni forma di finita e con altri metodi che 
reputa pin fortunati torna a riguardare nella unita 
vera e iutinita e nel vero e sfolgorante Assoluto. Ma 
qui pure o s’ avvede di contemplare piuttosto ana 
nstrazione che ana realita e quello che 1’ Assoluto non 
e in cambio di cogliere 1’ entita sua concreta e posi- 
tiva; ovvero, i concetti da capo s’ intorbidano e si 
inescolano di altri incompetent! e contradittorj. 

.52. — In tal guisa, la cognizione dell’ Ente primo 
sebbene si dilata e purifica di mano in mano per gran 
conato di scienza e meditazione, mai non ispoglia tutti 
i caratteri subbiettivi, e il finite e 1’ infinite ancora che 
tra loro ripulsivi e antitetici sono termini sempre ac- 
coppiati nel nostro giudicio come noi sempre costretti 
a disgiungerli ; e cio per la ragione molto evidente e a 
ciascuno manifesta che 1’ oggetto infinite della cogni- 
zione e ricevuto finitamente dal subbietto conoscitore. 
Per contra, la congiunzione del finite con 1’ infinite es- 
sendo reale e accadendo in pin modi e segnatamente 
pel nesso della cognizione che e an contatto spirituale 
della mente con 1’ oggetto, 1’ infinite dara sempre di se 
all’ uomo alcana notizia positiva; e qualche raggio della 
sua vera e Candida luce trasparira di continue per 
mezzo alle stesse ombre e alle stesse limitazioni e 
separazioni di nostra natura e del finite nostro intel- 
letto. 

E hast! il sino a qui ragionato e concluso circa 
al principio supremo ed alia unita della scienza. 
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Noi ci rifaremo da capo a discorrerne laddove quel 
principio e quella unita sembrano piu che mai dispa- 
rati ; io vo’ dire nel passaggio dalla outologia alia 
cosmologia. 


CAPO TEIIZO. 

DELLA CREAZIOXE AD INTRA. 


1 . 

53. — Ma usciamo una volta di tali questioni inci- 
denti, che sebbene sostanziose e non infruttuosc, disviano 
poco opportunamente il nostro pensiere dall’impreso 
cammino, il quale e di disegnare le parti niassinie e co- 
stitutive della metafisica e proseguirne 1’ edificazione 
a priori, da noi respingendo ogni straniero principio. 
Ne ci cade poi in aniino che al lettore attento e 
avveduto non diventi facile il giudicare come cio che 
si attiene intrinsecamente all’ atto creative e meglio 
considerate nella ontologia di cui trattiamo al pre- 
sente che nella cosmologia. Pferocche in questa s’ in- 
dagano propriamente gli effetti comparsi ad extra di 
esso atto creative. Quindi stimiamo di proseguire a 
ordinar la materia secondo ragione, compiendo la on- 
tologia con gl’ infrascritti preliminari della scienza del 
mondo create. Ne trascurando altresi di prosegui- 
re a notare parecchi documenti metodici convene- 
voli alia materia. E qui il libro di narrative che e stato 
assai di frequente diverra quasi per intero discorsivo 
e raziocinatore ; dacche la storia de’ nostri pensieri e 
giunta a quel termine in cui poche mutazioni di mas- 
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sime e di teoriche vi sono siiocedute. Ma non j)ertanto 
a luogo a luogo diremo dei pentimenti, delle em-' 
inendazioni e degli accidenti di qualclie rilievo per 
inantenere agli studiosi meno esperti e piu giovani 
quel profitto il quale ci proponemmo quando s’ inco- 
mincid da noi la serie delle confessioni che danno ti- 
tolo air opera. 

54. — Noi, se il di.screto lettore se ne rainmemora, 
lietissirai di aver trovato 1’ Assoluto e di spaziarvici den- 
tro a diletto, eravamo venuti al punto di scorrere con 
la mente fuori di lui per visitare le cose finite e ap- 
prendere quello che sono e sapere con giustezza sicco- 
ine stia questo niondo visibile di cui si dice un gran 
male, sebbene poi il partirsene rincresce oltremodo 
alia piu parte dei figliuoli di Adanio. Ma V Assoluto, 
simile ai palazzi incantati d’ Ariosto, non lascia tro- 
vare le sue porte a nessuno ; il che sembra assai na- 
turale. L’ infinite basta a se stesso in tutto e non 
occorregli mai di cercar nulla fuori di se medesimo. 
Quindi lo puoi tu girare per interminabili secoli, ma 
quelle flammantia mocnia niimdi del poeta romano 
verrannoti mai vedute vicino o discosto? Vero e che nella 
voce infmito sta inchiuso il nome del suo contrario; ma 
tale contrario nel seno dell’ Assoluto perde le concretf 
e sostanziali terminazioni, perde il moversi e il diven- 
tare e troppo da se stesso e diverse ; anzi e la ragionc 
eterna e 1’ efficienza increata che noi contempliamo 
sotto certe ideali determinazioni che ci aiutano a pen- 
sare e divisare il finito in realta ed in atto. Insomma. 
qui c’ imbattiamo nel contrapposto di quella ditficolta 
( he ferma il filosofo di qua dal mondo sensibile e fe- 
jiomenico, e moveva il Kant a chiedere le mille volte 
(love fosse il ponte per trapassare nella regione dei 
Noumeni. Ora, il varco dialettico dall’ infinite dei con- 
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cetti al mondo delle percezioni in atto non e del sicuro 
meno malagevole a chiunque lo cerchi e lo tenti. 

II. 

55. — Nientedimanco e chiarissimo e distintissimo 
air uomo il concetto del finito ; ma cio proviene non 
per alcuna virtu di scienza speculativa, sibbene per la 
unita dello spirito nostro in cui si adunano cosi i fe- 
nomeni come le idee ed in cui si avvisano nettamente 
le relazioni fra il percepire e 1’ intendere ; sebbene vi 
permangano distintissimi, e le essenze e i termini loro 
ne poco ne mol to vi si immedesimino. 

Da un lato, la percezione e I’esperimento ci porge no- 
tizia evidente immediata e continua degli enti sensibili ; 
■da un altro lato, scorge lo spirito nostro che i concetti 
speculativi circa al tinito tengono tale rispondenza ed 
analogia con la percezione e 1’ esperimento, che si puo 
mediante quelli discorrere convenientemente della natu- 
ra di questi. Maravigliosa armonia, levata la quale mai 
non tornerebbe fattibile agli uomini di avere scienza; 
perche questa o non troverebbe gli universali in cui si 
sustanzia, ovvero gli universali mancherebbero del loro 
contenuto che dallo sperimentare cotidiano e via via 
ricavato. 

56. — E neir uomo, per cio, una giusta persuasione 
che errando noi con la mente nell’ uni verso delle idee 
non soltanto cogliamo una scienza vera e nell’ oggetto 
suo assoluta, ma eziandio una scienza mol to profitte- 
vole, perche applicabile. Cosi il geometra, benche non 
guardi immediatamente se non alia bellezza e subli- 
mita delle sue astrazioni e ai veri ipotetici che va or- 
dinando ; tuttavolta, serba nell’ animo la persuasione 
perenne che tutte quante le sue dottrinc possiedono 
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la loro possibile attuazione nei fenomeni dello spazio 
e nolle figure clei corpi. 

57. — Egli si puo, dunque, pur rimanendo nell’ inti- 
iiito e vogliam dire nella immensita dei concetti, di- 
scorrere del finite con esatta verita e applicabile al 
mondo delle contingenze e dei fenomeni. Salvoche, biso- 
gnera pure trapassare alfine alia percezione e ricono- 
scere in essa la finita reale ed in atto. Conciossiache 
tutto r immense e 1’ innuraerabile dei concetti non 
produrrebbe nemmanco 1’ ombra e il vestigio d’ una 
sensazione o d’ una forza esteriore e individua a quella 
connessa. Ad ogni mode, non dee il filosofo dubitare 
di proseguire la sua via con la scorta delle idee e coi 
principj assoluti della dialettica, perche quivi e la 
sede propria e inconcussa della verita, la quale con- 
vien ricordare die e grande fine a se stessa e appa- 
gamento supremo dell’ intelletto. E prima d’ ogni cosa 
riscontrasi con la eterna realita e rinviene con sicu- 
rezza le ragioni, le efficienze e gli archetipi di ogni 
creatura. 


111 . 

58. — Con tutto cio due cose sono da avvertire in 
sulla soglia medesima della nostra scienza del mondo 
create. La prima, ch’ ella non promette ad alcuno di de- 
durre logicamente la cognizione dei fatti in guisa da 
corrispondere a tutto I’ordine generative e argomen- 
tando solo dalle intime loro essenze. Cotesta felicita di 
scienza e serbata ad ingegni molto piu arditi che il 
nostro non e. Afi'ermano essi, per atto d’esempio, che lo 
spazio e I’idea esternata in mode astratto e generale. 
Aggiungono die il punto, negazione dello spazio, non sa 
rimanersi quieto e che tale inquietezza del punto genera 
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ad una il moto ed il tempo ; e la materia risultare giu- 
stamente d’ una combinazione del moto e del tempo. 

Noi, invece, protestiamo di non volerci prevalere 
della equivocazione giacente nella parola esteriorita, 
la quale se viene assunta nell’ accezione sua propria 
significa un modo dello spazio ; e quando si pigli in 
senso figurato, esprime apparimento, manifestazione, 
rivelazione o altrettale cosa tanto diversa dallo spazio 
quanto esso da qualunque idea e da qualunque for- 
ma e atto mentale, e quanto la rivelazione, per esem- 
pio, d’ un atto volitivo e separata e diversa dalle figure 
dei corpi al senso manifestate. Cosi non diremo mai 
per forza di equivoco che 1’ idea esternandosi, o me- 
glio, manifestandosi diventa lo spazio. Ma confessere- 
mo i concetti, quali che sieno, non avere facolta alcuna 
di trasmutarsi in realita contingenti e finite ; e dichia- 
reremo lo spazio essere delle cose elementarissime che 
niuno puo ricavare da altro genere o specie e per le 
quali non si fa lecito ad uomo nessuno di prevenire 
r esperienza. 

59. — Dichiareremo eziandio con accertato giudicio 
che lo spazio verra contemplato parecchi anni e secoli 
senza che mai si giunga a dedurne per necessity logica 
la notizia del moto ne quella del tempo. (Donciossiache 
tutto lo spazio universo non racchiude per se un’om- 
bra di moto e uu attimo solo di tempo, e in ciascun 
suo punto non si scorge ne mentalraente ne effettual- 
mente la necessita di cambiare di luogo. D’ altra parte, 
e da ricordarsi che dove non fosse ne spazio ne moto, 
sarebbe, non pertanto, la successione negli atti diversi 
del pensiere e della coscienza ; tanto manca che sia 
provato il tempo ed il moto essere tutt’ uno ; che se 
nel punto e certa innata e fatale inquietudine, cio vuol 
dire che v’ e gia il moto o per lo manco la sua po- 
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tenza. ed allora non s’ insegna come il moto e gene- 
rate ma si aiFerma che esiste perche esiste. Ne il moto 
puo farsi fuori del tempo ; quindi anche il tempo e 
inesso la a priori senza ragione e non e guari de- 
dotto. Ma di cio, altrove. 

60. — La cosmologia nostra procf“dera bensi per de- 
duzione necessaria di giudicj opera ta sopra concetti as- 
soluti ed eterni ; ma questi allora che sono primitivi di 
forma ed esprimono qualche essenza originale e propria- 
mente sui generis vengono da noi presupposti e rice- 
vuti come principj. Essendoebe (pin volte il dicemmo) 
niun concetto peculiare e semplice e che fa genere da 
se stesso verra in eterno dedotto da un altro con ri- 
gore di logica ma solo per ingegnosa ludibcazione ; 
ovvero scambiando le somiglianze parziali con la iden- 
tita; come per via d’esempio la bonta con la bellezza. 
il bone morale con 1’ utile comune. Sccondamente, per 
questa ragione medesima i giudicj nostri deduttivi in- 
torno alia creazione non presumeranno d’ indovinare le 
specie singolari affatto ed originali degli enti, ma si 
d’ iniziare nna scienza elevata ed in parte nuova scor- 
rendo per' tutti i principali legami e le massirae di- 
])endenze dialetticlie tra il finite e 1’ infinito. 

61. — Ne si nega che tale scienza a priori dell’essere 
della natura penetra poco addentro nel vasto oceano 
delle notizie sperimentali. Ma torna nullameno giove- 
volissima alle connessioni loro pin intrinseclie e le av- 
vezza a maggiore desiderio di razionalita e di unita. 
Sebbene 1’ utilita sua maggiore (oltre 1’ appagamento 
dell’intelletto) e quella di dimostrare come in tutta la 
creazione domina il principio morale, e come la scienza 
della natura e parte anch’ essa della scienza del bene 
che sara 1’ ultima conclusione della nostra cosmologia. 
Ki si conviene avere a mente assai spesso questo che 
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per iioi e assionia metodico, e vale a dire che la mc- 
tafisica studiando gli ultimi termini della possibilita 
del sapere si fonda necessariamente in un subbietto 
meta oscuro e meta luminoso ; e pero quando descriva 
nettamente i confini della cognizione ed inizii con esat- 
tezza la serie rigorosa delle deduzioni e porga a tutte 
le discipline certi principj alti ed astratti e nondimeno 
scintillanti di viva luce come le stelle piu remote e i 
quali non riescono ne infecondi di scienza ne poveri 
di applicazione, ella, del sicuro, a ben meritato del 
senno umano e si fa venerabile ad ogni cultore e mae- 
stro delle varie parti dello scibile. 

IV. 

62. — Nella pienezza del suo significato la voce infi- 
nito vuol dire 1’ uno insieme e il tutto, la immensita del 
contenuto e la immensita del contenente; e con altri 
termini ancora la intinita estensiva e la infinita com- 
prensiva. Per lo manco e questo il concetto che la 
riflessione intellettuale suscita e fa risplendere nella 
generalita degli uomini, e in esso la mente tocca quel- 
r ultimo del pensare e del concepire di la dal quale 
non v’ e salita e al di sotto di cui nessuna realita im- 
maginata ragguagliasi compiutamente con la plenitu- 
dine di lui. Ma dopo Kant in Germania fu lecito di so- 
spettare che il finito e 1’ infinito non si risolvano in 
altro che in due forme antitetiche e abituali dello in- 
tendimento ; e chi ne vuole accertare la realita, giusta 
i canoni del senso comune, piglia a trattare un sub- 
bietto il quale entra senza meno negli irresolubili pa- 
ralogism! della ragione. 

63. — Noi crediamo avere esibita una dimostrazione 
cvidente ed irrepugnabile della esistenza in atto del- 
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r infinito. Per negarlo, occorre di negare quell’ ultimo 
fondamento del raziocinio umano, levato il quale non 
possono nemmanco essere concepiti e proferiti i dubj 
della P'ilosofia Critica. Laonde, nell’ordine della scienza, 
diventa piu ragionevole il dubitare della esistenza del 
finite. Ne questa, per fermo, rinviene buona dimostra- 
zione dialettica se non per le sue attinenze con 1’ infi- 
nito e per le condizioni essenziali ed irremovibiU di 
qualunque natura di ente, come piii tardi sara mani- 
festo. A nessuno poi si rimane occulto che I’esistere in 
atto di qualunque ente particolare e individuo ci riesce 
provato per via del sentire e del percepire che sono 
facolta diversissime dal pensiere speculative. 

64. — Ma tutto cio non contende ai filosofi 1’ arbi- 
trio di contemplare, almeno, 1’ astratta ragione e possi- 
bilita del finite, e di venire indagando se a questo non 
sia necessario, sempreche voglia passare all’ atto, di 
sussistere nell’ infinite come sua pertinenza intrinseca e 
suo mode proprio e formale, e sieno entrambi consu- 
stanziali e identici nell’ ultimo fondo dell’ essere ; ov- 
vero, sieno subbietti divisi e di essenza incomunicabile. 
Noi sentenziamo assai risolutamente che Dio e la na- 
tura non sono un medesimo ; e 1’ uomo tuttoche con- 
giuntissimo al Prime Ente distinguersi da lui per una 
distinzione e separazione sostanziale ; ne qualunque 
ascendimento della natura e dell’ uomo nelle altezze 
deir infinito poter mescolare ed unificare gl’ inconfon- 
dibili termini. In altro mio scritto * venne avvertito 
siccome passi enorme intervallo tra 1’ immedesimare 
sostanzialmente il mondo con Dio e tener questo diviso 
e lontano dalla natura e dall’ uomo. Dio e dentro e 
fuori di noi e da per tutto ed in ogni cosa ; ma i no- 


• Vedi Appendice, I. 
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stri atti non sono i suoi e la nostra , essenza non e 
la sua, ne mai puo diveutare essenza divina. La sepa- 
razione insomma e questa, che la finita, la peccabilita, 
il male e simili contingenze non sussistono in Dio, il 
suo concetto non le implica ed anzi le esclude e che 
ogni congiunzione delle nature create con Dio non 
perviene pur mai a consustauziarle con esso. 

V. 

65. — La sobrieta e speditezza del presente trattato 
non comportano ch’ io ripeta la distesa e minuta dimo- 
strazione che stimo avere prodotta altrove della contra- 
dizione intrinseca ed assoluta del panteismo, e pero a 
quella mi rimetto e prego il lettore a cercarla nel- 
r Appendice.^ Solamente mi torna bene di qui av- 
vertire 1’ altra prova rigorosa ed irrefragabile dello 
stesso pronunziato che balza fuori da quella fontale 
diversita di essenza e di atto che ahbiamo avvisata 
piu volte tra 1’ intendere e il percepire, tra 1’ idea e il 
fatto. 

66. — E per fermo, non e egli vero che per investi- 
gare che uom I'accia 1’ intimo dei concetti e le relazioni 
loro scambievoli, sempre ne ritragge altri concetti ed 
altre attinenze ideali, e mai non s’ imbatte nella finita 
concreta e reale, ma in termini mentalmente correspet- 
tivi ed analoghi,e cioe a dire nelle ragioni eterne d’ogni 
specie di finiti? e sempre a in contemplazioiie la divina 
efiicienza guardata e divisata sotto questa o quella 
determinazione ? Di guisa che, dove non soccorresse 
r esperimcnto a fornirgli notizia diretta dei veri ed 
effettivi finiti, egli ne li conoscerebbe siccome tali ne 


* Vfili A|i|ie,iilii.-e, I. 


Digitized by Google 



462 LIBRO QUARTO. 

potria siccome tali pensarli nelle loro specialita cli- 
stinte e particolari? 

Ora. cotesta impossibilita meutale di trascorrere 
per relazione di medesimezza dall’ idea al fatto, o, cio 
che torna a un medesimo, dall’ infinito al finito, onde 
mai precede se non dalla incompossibile sussistenza di 
entrambo sotto una identica e sostanziale realita ? Cio 
esprimono nel generale gli uomini quando asseriscono 
che la natura e sostanza divina non si confonde con 
la umana. Tuttoche si possano concepire tra Dio e il 
create tra 1’ infinito e il finito intimissime congiunzioni 
e pin intime per avventura di quanto siamo capaci 
d’ immaginare. E veramente, il panteismo esce da una 
insufficienza della nostra immaginativa, la quale non 
sa rappresentare a se stessa altra forma di legame e 
di connessione profonda e intima salvo quella del modo 
e della sostanza o 1’ altro dell’ agente e dell’ atto, o 
r altro infine dell’ effetto e della cagione consustan- 
ziali ed implicit! ; che sono le tre generazioni di nesso 
immediate ed intrinseco dateci a conoscere dall’ espe- 
rienza. Invece, la congiunzione che a I’atto creative 
con ogni cosa in ogni parte dell’ universe non entrando 
in nessuna di tali categorie si fa misteriosa ed oscura, 
sebbene sia tanto penetrativa quanto debb’essere quella 
che annoda’il mondo con la cagione suprema che e 
sola vera e sola efficiente ed a ragione assoluta e pe- 
renne su tutto 1’ essere. 

67. — Di quindi ciascuno ravvisa come non si ri- 
scontri col vero quel filosofema solenne e fondamentale 
d’alcuno famoso panteista, essere esattamente nella rea- 
lita tutto cio che e nel pensiere e viceversa. Imperocche 
quando egli abbia dimostrato che ad ogni cosa reale 
risponde un concetto, mol to manca che dimostri il con- 
cetto non estendersi immensamente di la dai termini dei 
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sussistenti finiti. e molto manca altresi die provi la cosa 
stare nel concetto come nella finita realita. Attribuisca 
pure esso a tutte le esistenze finite un sustrato univer- 
sale e comune ; sempre rimarra certo che le sensazioni 
e affezioni mie non sono quelle di Pietro e di Cajo ; cbe 
r atto del mio intuire e del mio volere non si scam- 
bia con quello d’ alcuu vivente, ma e 1’ uno dalP altro 
separatissimo e al tiitto incomunicabile, e la cui indi- 
vidua e particolare natura non a nulla di universale, 
ma e interamente propria e singola e assolutamente 
sceverata e divisa dagli altri finiti. Vi dimorano del 
sicuro implicati e misti V accidente e la sostanza, la 
quale vedesi poi replicata, in modo conforme, negli 
enti congeneri, mentre 1’ accidente varia in ciascun 
individuo ed e mai sempre flussibile. Ma la sostanza 
vi e propria e singola non meno dell’ accidente. 

68. — Per contra, i concetti rispettivi di simili atti e 
di simil natura, sebbene distinti in fra loro e peculiaris- 
simi, sempre anno virtu esemplare ed universale e pos- 
sono, come suol dirsi, entrare 1’ uno nell’ altro e tal 
fiata contenere, tal altra venir contenuti e generarsi 
mutuamente e mutuamente cbiamarsi ; onde e forza poi 
di concludere che ne si generano veramente ne si com- 
prendono ne si dividono, ma sono tuttora una perfetta, 
infinita idealita che noi uomini scorgiamo a parte per 
parte e 1’ una nozione dopo 1’ altra. Senza dire che il 
moto e piu in generale la mutazione nelle idee non a 
ne puo aver luogo, quando del moto e della mutazione 
vive perpetuamente e incessantemente la natura. 

Del pari, nella idea dimorano in accordo i contrarj, 
e il nulla si pone dallato all’essere, e ogni concetto 
dallato alia sua negazione; tutte cose impossibili nel 
mondo che fluisce e diventa. Ancora, nella idea sono 
le nozioni del simile e del diverse, del grande e del 
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picciolo e va’ cliscorrendo, mentre in ciascuna cosa 
esteriore, guardata per se, tu non rinvieni vestigio 
di tali termini. In fine, nella idea pin speciale come 
nella pin astratta splende sempre la unicita ; il che 
non avviene mai nel mondo finito, dacche le cose 
individue possono tutte venir replicate e senza fine 
moltiplicate ; ed appunto non vi e unicita, perche 
non vi giace 1’ universale. Per lo contrario, v’ a certa 
forma di unita in ogni sostanza finita die non puo 
sussistere nell’ infinito. Ne solo intendo della unita 
propriamente separata e individua delle cose partico- 
lari in atto, si bene d’lm’altra dipendenteda quella, 
ed e la infrascritta. Seinpreche tu pigli a considerare 
un fiore od un animale od altra cosa che a vita o il 
proprio tuo spirito, certo non negherai ch’ ella in ogni 
istante di tempo soggiace ad innumerevoli mutazioni, 
tutte accidentali, tutte minutissime e piu che spesso 
invisibili, permanendo ella uguale a se stessa nel fondo 
del proprio essere. Ora, a ciascuna di quelle mutazioni 
fugaci, o chiaraandole con piu preciso vocabolo, a cia- 
scuno di quegli stati della sostanza vivente, risponde 
un concetto ; peroccbe noi possiamo pensarlo quello 
state nella sua idea eterna e assoluta. E pero di tali 
concetti v’ a uno sterminato nuinero e quante sono le 
mutazioni reali della sostanza e quante le possibili che 
non si effettuano. Conciussiache tu non puoi cambiare 
e modificare a seconda degli stati diversi il concetto 
della sostanza di cui si parla. Esso e immutabile on- 
ninamente e compiutamente ; e se lo muti o raeglio 
credi mutarlo, vedrai essere un altro in luogo del pri- 
mo, un concetto, dico, specialissimo e particolarissimo 
la cui visione stavati occulta per innanzi. 

fiO. — Concludiarao. Nella idea il finito, siccome 
tale, e analoyo e non e simile ; quindi non a con- 
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Crete limitazioni, non a moto, non successione, non 
cambiamenti accidentali e continiii. A, invece, la univer- 
salita e 1’ unificazione con 1’ infinito e per ogni sostanza 
individua in atto a una varieta inesauribile di con- 
cetti correspettivi a cui soltanto pub bastare una lar- 
ghezza e capacita senza limite. A rincontro, nel mondo 
dei contingent, il finite a limit concreti, a privazione 
essenziale e mutazione incessabile; a il simile a se, 
non r universale; a la ripetizione di se non la unifica- 
zione con la infinita idealita. Possiede, in quel cambio 
la unita individua e 1’ unita di medesimezza nella suc- 
cessione dei suoi cambiamenti, cib die non pub sus- 
sistere in seno all’ idea. 

70. — E dope cib, dirai tu ancora, o filosofo, che rea- 
lita e idea si compenetrano e s’immedesimano o per lo 
meno che il particolare il disgregato ed il materiale 
sono mere parvenze e meri punti di transizione del- 
I’idea stessa? o stimerai sufficiente afi'ermare che sotto 
le concezioni e volizioni individue sta 1’ universale con- 
crete? Cib tu asserisci non certo per la immediata co- 
scienza del fatto, sibbene per le prepotent esigenze del 
tuo sistema; il fatto della natura e dell’ uomo da sol- 
tanto 1’ universale in potenza, come il domandb Aristo- 
tele, ed e replicate negl’individui e separate nuraerica- 
mente in ciascuno; talche il sentire, il percepire, il 
volere, il rammemorare e simili atti, eziandio guardati 
nell’ultimo fondo sostanziale del subietto loro, si at- 
tuano e s’individuano in me ed in te in coluiedinco- 
testui, ma non si accomunano e non s’identificano in 
altro nessuno. Anzi nell’ intimo dell’ essere mio sento 
con apprensione immediata ed evidentissima che men- 
tre sono un subbietto sostanziale e non guari un fe- 
nomeno, cotal subbietto e mio proprio ed e perenne 
e identico sempre sostanzialmente e niuna forza lo 
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puo mutare senza anniillarlo, niuna trasfonderlo in 
essere alieno; percbe concedendo pure che il mio 
principio spirituale non si distingua per nulla dagli 
altri nella essenza, negli attributi e negli atti, io veggo 
pur sempre die sono distinti per lo meno nell’ essere 
loro separato ed impenetrabile perche furono creati 
piu e non uno. 

71. — E considera, o panteista, die dove la notizia 
ideale di qualsia cosa e a tutti coinune e il pensiere 
d’ innunierevoli uoraini appuntasi in uno e medesimo 
oggetto speculativo, la cosdenza, invece, di quell’ ap- 
prensione e di quella notizia non trapassa i confini del 
tuo singolo intelletto; e‘ del pari, la cognizione attuale 
e immediata degli enti finiti e sensibili e tua propria e 
individua ; e cosi dascun uomo acquista e possiede la 
sua ed avvi tante apprensioni sperimentali e varie nel 
mondo quanti d sono spirit! umani. E quest! si ac- 
cordano insieme non per unita di consapevolezza, non 
per conunianza di percepire e sentire, ma per comu- 
nanza d’ intender e. 


VI. 

72. — Seguita al presente di domandare s’ egli e 
necessario cbe esista il' finite in atto o veramente non 
si debba affermare di lui piu che la mera possibilita. 
Gran controversia ne anno fatto le scuole ; e dai pan- 
teisti in fuori, la opinione piu vulgata si e non potersi 
in niuna nianiera dimostrare la necessita che vi sia 
mondo create. 

E qui pure mi bisogna un po’ di Confiteor, avendo 
anch’ io per lunghi anni tenuta ferma cotesta opinione 
e dovendomene oggi ricredere, da poiche non la veggo 
fondata in ragione. Cosi 6 provato novamente in me 
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stesso come in niuna cosa sia prudente di stare al- 
r altrui dettato. Nel fatto, io mai non avevo scrutato 
cotesto vero con riflessione intensa prolungata e pa- 
ziente. Ma la giudicavo parte con 1’ autorita altrui e 
parte con un leggiero esame die io n’ avevo intrapreso. 
Ma in filosofia, 1’ uomo non sa realmente se non le 
dottrine ch’ egli medesimo a dalle fondamenta costrutto 
dentro al pensiere con solerzia e fatica non ordinaria, 
sciogliendo ad una per una tutte le dubiezze e i vi- 
luppi dei contrar j giudicj e, sopra ogni cosa, cribrando 
con finissimo vaglio le altrui sentenze. 

73. — Ultimamente chi ne discorreva fra noi con 
r usata luceutezza e vigoria di concetto fu Vincenzo Gio- 
berti; al quale parve di dovere conchiudere die nelsog- 
getto della creazione e da notare e distinguere accura- 
tamente uii doppio movimento dialettico 1’ uno inverse 
e contrario all’ altro ; perciocche puossi da Dio scor- 
rere col pensiero alia creazione, o per opposto dalle 
realita finite e create ascendere insino all’ autore loro. 
In questa seconda specie di movimento, essendo che il 
raziocinio si spicca dal contingente il quale a tutta 
fuori di se la ragione del proprio essere, conviene che 
saiga bensi ad essa ragione per legge di necessita lo- 
gica, ma vi rincontra una virtu emanatrice, non pro- 
priamente creatrice. In quel cambio, se il moto di- 
scorsivo incominci da Dio, che e assoluta liberta, non 
puo cotal moto discendere a conseguenza veruna apo- 
dittica, ne quindi conoscere alcuna effettuazione la 
qual non mantenga in se il carattere della liberta 
stessa pienissima e perfettissima. Pero, affine di stabi- 
lire a priori ma con altra forma la sussistenza del 
mondo, il Gioberti argomento in modo, per mio giudi- 
cio, piu ingegnoso che saldo contro le prove eziandio che 
si deducono a posteriori, e vogliam dire dall’ esistenza 
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del contingente. Di poi, concluso, giusta I’opinar suo, die 
la creazione non e dimostrabile ne a priori ne a po- 
steriori, Ibrni 1’ uomo della facolta portentosa di per- 
cepire con solo un atto e un solo giudicio 1’ eterno ed 
il teniporale, Dio e il mondo, 1’ infinito e il linito e di 
piii il legame fra essi termini che e 1’ atto medesimo 
di creazione sempre mai operoso e immanente. 

74. — Il che ci sembra costituire tutta la scienza me- 
tafisica non gia in nn principio assolnto, universale ed 
irrepugnabile, main una specie determinata d’intuizio- 
ne e di percezione la quale potrebbe non essere, come pub 
non essere qualunque fatto del nostro spirito. E per- 
cib appunto sono interdette al filosofo tutte le vie e 
le prove d’ incominciare la scienza a priori salvo 
quella delle verita necessarie. Atteso die queste sole 
verita sono assolutamente oggettive 6 non dipendono 
dalla mente e dallo spirito umano ; e quando anche 
non esistesse nulla nel mondo, tuttavolta sarebbero 
quelle verita. Onde segue che Dio medesimo sta nella 
formola giobertina senz’ alcuna dimostrazione. Dapoi- 
che il suo esistere non vi e posto come un vero primo 
eterno e apodittico, ma si a maniera d’ una realita 
irnmediatamente percetta e da potersi quindi senza 
contradizione veruna mettere in forse o per lo manco 
stimar contingente e mutabile ; considerandosi sopra 
tutto die non e cosa fattibile mai die la intuizione 
umana colga ed apprenda 1’ infinito 1’ eterno 1’ asso- 
luto e il perfetto siccome tale, nel loro atto sostan- 
zialissimo e senza intermezzo d’idee ne facendo uso 
veruno della facolta discorsiva. Ma lasciando cib stare 
e rimettendoci ad altri Inoglii di questo nostro dettato 
jier quanto s’appartiene alia intuizione dell’ atto crea- 
tivo, accade qui solo di avere a memoria che il Gio- 
berti non diversamente dalla piu parte dei metafisici 
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sostiene la liberta di Dio essere cosi fatta da non se 
ne potere dedurre in guisa veruna 1’ attualita della 
creazione. 


VII. 

75. — Noi reputiaino, invece, che sebbene Dio sia li- 
berismo, nientediinauco non ne proviene che della crea- 
zione si debba afferinare la sola e nuda possibilita. E 
diciamo in quel cambio assai fernianiente ch’ ella e ne- 
cessaria ; quindi 1’ ontologia avere facolta di costituirla 
tt priori. E se questo non fosse, mai 1’ ontologia non 
trascorrerebbe dall’ iufinito al finito, e della cosmolo- 
gia non potrebbe pronunziar verbo che fosse alferma- 
zione sicura della realita contingente in atto. Da lungo 
tempo taluni teologi trasfondendo senza avvedersi neUa 
divinita parecchie nozioni incompetenti, si avvolgono 
per mille tragetti di distinzioni e di sottigliezze che 
non anno uscita, e porgono volentieri agli scettici ma- 
teria da berteggiare. 

Citiamone un esempio. L’ uomo con atto di- 
stinto e di verso prima guarda nella sua mente 
air ordine delle verita ; poi secondo che queste gli 
si aflacciano e si conseguitano, determina i suoi giu- 
dicj e la volonta sua. I teologi fanno fare il simile 
ne piu ne meno a Domenedio. II pcrche sentonsi 
astretti ad affermare che la divina volonta si dispone 
e dispiega necessariamente, secondo che suggerisce la 
infinita sapienza. Altri' allora leva la voce e chiama 
eretica quella opinione e mantiene e giura intropida- 
mente che la volonta divina e libera al tutto di con- 
tradire alia increata sapienza del Verbo. E sc da 
san Tcmmaso si scrive che la virtu e bene non solo 
j)erche da Dio e voluta, ma perche essendo bene non 
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puo Iddio non volerla, insorge Occam e accusa di te- 
meraria quella sentenza ; ne si perita d’ affermare che 
Dio e liberissimo anche di disvolere la virtu e fare 
che la scelleraggine ne pigli il posto e 1’ ufficio ed essa 
diventi la virtii eroica e perfetta. 

76. — Molto piu tardi Malebranche reputo e 
liCibnitzio confermo con gran senno che Dio vuole e 
crea I’ottimo di tutti i mondi possibili ; ed ecco 
quella gentile anima del Fenelon ed altri con lui se ne 
scandalizza e grida che cio e un introdurre indebita- 
mente la iiecessita nei pensieri e negli atti di Dio il 
quale e liberissimo di creare 1’ iiniverso con qualunque 
grado di bruttezza e forse anche il pessimo dei mondi 
possibili. E accade di riconoscere che le risposte del 
Leibnizio e de’suoi non riescirono magistrali sempre 
ed irrepugnabili. Perocche egli medesimo e la scuola 
sua troppo adusavansi a quel linguaggio dottrinale e 
superbo che a dirla schietta rasenta spesso e da piii lati 
r Antropomorfismo. E se 1’ ingegno altresi fecondissimo 
ed acutissimo del Leibnizio gli fa rinvenire partiti a 
spedienti impensati e perspicaci, ei non riescono ognora 
accettabili ad un giudicio freddo e penetrativo. Come 
quando gli venne trovato die in Dio non era la ne- 
cessita metafisica sibbene la morale. Una sola e la 
necessita vera e assohita, il non potere 1’ ente essere e 
non essere al tempo medesimo. Ora se Dio seguita i 
decreti della saggezza perche operando altramente la 
jierfezione infinita di lui avrebbe difetto, e pero sa- 
rebbe e non sarebbe iniinita, appare manifestissimo 
che Dio e mosso non da morale ma da metafisica ne- 
cessita. Ma usciamo a un tratto di questi paradossi a 
cui debbesi meritamente lo scredito e la incuria che 
la scienza nostra s’ e guadagnata dalla parte degli 
iiomini pratici e positivi. 
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77. — Dio come pensi ed operi, mai non sara sa- 
puto da alcuno su questa terra, ne s’egli guarda o non 
guarda ne’proprj concetti alia maniera nostra e secondo 
quelli delibera. Appena la pura scienza speculativa 
giunge a poter afferraare in Lui la personality, o vo- 
gliam dire la volonta, la sapienza, la bonta e 1’ amore ; 
e aiuta le aflfermazioni coi suggerimenti validissimi che 
ci provengono dallo istinto religiose e morale ; mentre 
confessa altresi quest! predicati personal! esistere in 
Dio in modo sopraeminente e inescogitabile. Come enti 
finiti e alquanto piu pratici dell’ essere nostro, torse 
noi uomini abbiamo una piu esatta cognizione di cib 
che Iddio non e ne pub essere. Sappiamo, per via di 
esempio, che certissimamente in Dio non e ne il pri- 
ma ne il poi, non sono antecedent! ne conseguenti lo- 
gic!, non premesse ne illazioni, non divisione e molti- 
plicita di atti, non anteriority di natura cosi fra le 
forme sue essenziali come tra le opere che a quelle si 
riferiscono. Dio e ineffabilmente quello che e per un 
solo atto primissimo e assolutissimo. Per un tale atto 
e medesimamente sapienza infinita, infinita potenza e 
tutti gli altri sublimi attributi. E qualunque mai cosa 
fluisce da ciascuno di essi, o crediamo che possa fluire, 
accade in pari modo per quell’ atto unico e indivisi- 
bile. 

78. — Dio e il bene infinite e perb pensa, afferma e 
vuole infinitamente se medesimo, perche il solo bene e 
oggetto proprio e convcnevole del suo volere perfettis- 
simo. Da cib segue che Dio con atto assoluto e libero, 
e intanto libero in quanto assoluto, vuole ah eterno 
la creazione, s’ egli e provato che la creazione sia bene. 
Cotesta volonty di creare, impertanto, e liberissima 
■come necessaria secondo due divers! rispetti. liberis- 
sima ad intra, perche primitiva assolutamente e per- 
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che increata ed ingenerata. necessaria nell’ umano 
giudicio, perche non ci e lecito di pensare che la crea- 
zione non sia, subito che scorgiamo Dio volere ab 
eterno tutto il bene possibile. Considerata, dunque, la 
creazione come conseguenza di quel placito eterno, 
ella diventa necessaria e vale a dire che non puo es- 
sere negata senza cadere in assurdo, e come assoluta 
verita risplende essa pure dinnanzi alia mente di Dio. 

• Conchiudasi : Dio, con un medesimo atta sempre libe- 
rissimo perche sempre e assolutamente primitive, pensa 
e vuole il bene infinite e il bene possibile e tutte mai 
le conseguenze stupende e non terminabili di tal suo 
volere. Per conoscere quindi se la creazione e neces- 
saria, a rispetto nostro, ripetiamo che torna sufficiente 
il conoscere che ella sia un bene. Pero si domanda : 
il bene possibile o vogliam dire il bene finite puo egli 
esistere? o con altri termini, avvi forse alcuna . impli- 
canza nel suo concetto? e il bene, perche limitato, cessa 
forse di essere bene? 

79. — A tali quesiti non sembra malagevole troppo 
il dare risposta conveniente e precisa. Il concetto del 
bene finite non incbiude discrepanza, nel mode stesso 
che non la incbiude il concetto dell’ essere, della bel- 
lezza, della bonta e d’ altri subbietti considerati sotto 
condizione finita. La finitudine e propriaraente limitata 
privazione e limitata insufficienza ; quindi non annulla 
funditiis le essenze positive, si bene le ristringe. Con- 
traddittorio anzi sarebbe cb’elle constassero unica- 
mente di privazione e d’ insufficienza ; e prima occorre 
che esistano per venire affette dalle limitazioni d’ ogni 
maniera. Percio il bene finite gia non vuol dire il 
bene annullato o convertito nel suo contrario ; ma il 
bene di cui si puo iminaginare cosa maggiore o mi- 
nore e che a natura contingente e sempre d’ immenso 
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intervallo e separate dall’ intioito. A noi non si vieta 
di figurare una creatura felice a questa maniera che 
quanto bene desidera tanto ne consegua. E nondimeno, 
ella sarebbe finitamente felice o dir vogliamo che il 
bene suo sarebbe finite, perche in altri esseri piu per- 
fetti puo sorgere una cognizione piu lata e pero uu 
desiderio ancora piu alto e piu comprensivo del bene. 
Lasciando stare che se il desiderio si origina da pri- 
vazione e non puo essere simultaneo con 1’ adempi- 
mento, cio solo introduce limitazione ed insufficienza 
nella felicita. Il bene, impertanto, gli e un positive 
che a somiglianza di tutti gli altri pure uscendo dal- 
r infinite non si dilegua ed annichila, tuttoche con- 
tragga di piena necessita le condizioni d’ogni cosa 
creata. 


VIII. 

80. — Fermo adunque rimane che il bene finite e 
possibile. E tanto basta perche si argomenti con piena 
certezza che la creazione, o vogliam dire il bene finite, 
debbe dal nulla venire all’ atto ; perocche, non ve- 
nendo, la bonta divina non sarebbe infinita e rimar- 
rebbe inleriore ai termini del possibile ; anzi ella non 
sarebbe in veruna maniera ; perche come 1’ atto crea- 
tivo costituisce una relazione ad extra della potenza 
infinita, cosi la bonta divina e una relazione ad extra 
deir infinite amore del bene. Conciossiache questo 
amore intanto e domandato bonta, in quanto mira ad 
un bene distinto dal proprio incomunicabile. E d’ ul- 
tra parte, se in Dio non fosse una bonta essenziale e 
cioe a dire ch’ ei non volesse anche il bene esterno e 
limitato, mancherebbegli con la bonta una eccelsa for- 
ma del bene assoluto e infinite. Ne simile forma e 
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punto incapace di superlazione assoluta, ovvero pro- 
viene da cagione materiale o comecchessia imperfetta, 
o racchiude nell’ idea sua qualche traccia d’ incon- 
gruenza e nella sua positiva realita qualche meschianza 
di privazione. Noi perverremo alle conseguenze mede- 
sime argomentando dall’ assoluta sapienza. Attesoche 
sebbene la forma speciale dell’ intendimento divino 
chiudasi al tutto alia comprensiva dell’uomo, niente 
di meno egli e certo che le verita evidenti ed irrefra- 
gabili anno in quello il lor fondamento e il principle 
supremo ; e cbe d’ altro lato, 1’ operare divino e con- 
formissimo alia verita, ed anzi e la verita e la ragione 
stessa operante ah eterno. 

81. — Cio posto, se olti-e al bene infinite puo sussiste- 
re un bene finite, egli e altrettanto vero e certo che la 
esistenza di questo secondo e preferibile al nulla, per 
cio solo che e bene, e possederido come tale entro se 
medesimo la ragione evidente di essere. Adunque, 
r operare divino conformissimo alia verita mandera in 
atto il bene finite, perche la eterna ragione lo vede 
migliore infinitamente del nulla. Ma la cagione supre- 
ma d’ ogni finite e altresi in una mente infinita e 
vuolsi dire che e razionale cagione ; da cio pure con- 
segue che ogni cosa finita si attua in ordine al bene, 
perche la ragione ultima della esistenza e il bene. E 
chi ricerca di andare piu su col discorso e domanda 
dimostrazione di questa ragione ultima dell’ esistenza 
non puo ricevere altra risposta giammai se non che 
il bene e bene ed e il fine essenziale di tutte le cose 
e che operare razionalmente vuol dire operare in con- 
templazione d’un fine. 

82. — Quindi Spinoza, potentissimo dialettico, ne- 
gando insieme con Cartesio le cause final! dovette 
Jiegare altresi il bene ed il male morale e che Dio 
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operi con intelletto. Poi ricasco nella causa finale 
quando in tutte le cose riconobbe un istinto profondo 
di conservazione, tanto e faticoso scordare e scansare 
i principj stillati da natura in ciascuno intendimento 
e quasi costituenti la intelligenza medesima. Quanto 
poi a quel suo assioma di cui qui cade naturalissima 
ricordazione, che data cioe la causa e necessariamente 
dato I’etfetto, noi avvisiamo che Dio volendo con atto 
primissimo e liberissimo essere causa attuale, I’effetto 
non potea non seguire ; e pe^che voile essere causa at- 
tuale del mondo, il mondo dovette apparire. 

83. — Tuttoche sottilizzando qualcuno puo qui ob- 
biettare : La cosa potrebbe anche andare pel verso che tu 
di’ quando si trattasse del bene finite in universale. Ma 
creandolo, conviene pure che questo bene venga deter- 
minate cosi e cosi ; quindi sia migliore in tal modo, 
peggiore in tale altro e sempre al bene create manchi 
altro bene possibile. Ora Dio non puo volere un bene 
inferiore ; e il massimo non puo attuarlo perche il 
finite deir infinite non e capace. Concludesi che Dio 
non puo esser mosso a creare per intendimento di 
bene, perche questo in atto sarebbe inferiore mai sem- 
prt air es\iberanza infinita della bonta, o vogliam dire 
sarebbevi sempre una bonta infinita che opererebbe 
disformemente da se medesima. 

Cio venne in fatto obbiettato al Leibnizio, come sara 
notato a suo luogo. Per al presente rispondiamo che 
Dio col fare ascendere le cose gradatamente nel bene 
e senza mai termine spiega tutto lo effetto della bonta 
infinita di cui il finito e capace. Oltrediche quando 
anche la legge del progredire non ci fosse manifesta 
dovrebbe la mente umana andar persuasa che la crea- 
zione, ancora che in modo a noi misterioso ed occulto, 
esaurisce del sicuro quella maggiore partecipazione di 
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bene a cui le angustie iiou removibili del finite sono 
sufficienti. D’ altro lato, posto il concetto di creazione, 
abbiamo di necessita due ordini di relazioni, col finito 
cioe e con 1’ infinite. Ne torna ragiouevole a dire che 
il minimo e il masslino, il peggiore e il migliore non 
anno luogo a rispetto dell’ infinite. Conciossiaclie ri- 
mane 1’ altro rispetto pensato esso pure e librato 
dalla mente divina. 

84. — Ala Ibrse si aggiunge che i pensamenti di 
Dio interne al finite sono ottimi e perfettissimi tutti, e 
quindi non puo egli fai*e scelta fra quelli e 1’ uno al- 
r altro preferire come pin degno della esterua attua- 
zione. 

E qui da capo si sdrucciola nel ragguagliare inde- 
bitamente i nostri pensieri e giudicj alio inconoscibile 
intelletto di Dio. Per fermo, 1’ intelletto divine e otti- 
mo e perfettissimo in ciascuu'a determinazione sua ; e 
tutte formano 1’ uuita del proprio infinite e niuua e 
pensata spartitamente, ma si 1’ una in tutte le altre 
e tutte le altre nell’ una. Questo poco osiamo dire del 
divine pensiere e forse e gia troppo e le nostre parole 
lo ingiuriano seuza volerlo per impotenza d’ umano 
linguaggio e di finito concepimento. A’eggasi dope cio 
s’ egli e conveniente di supporre che Dio scelga o non 
iscelga nell’ infinite de’ suoi pensamenti. Pero la istanza 
allegata ed altre che si derivarono dall’ azione elettiva 
di Dio peccano nel lor concetto medesimo e basta per 
confutarle negare il supposto che fanno. 

IX. 

85. — Riposiamoci, adunque, di nuovo sugli assiomi 
infrascritti, de’ quali 1’ uno dice che Dio vuole il bene 
possibile oltre il bene infinite. L’ altro che alia comu- 
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uicazione del bene non vuol porre altro limite se non 
la impossibilita assoluta del finito di ricevere davan- 
taggio. 

Dopo cio e da cojisiderare che quanto siarao im- 
potent! a conoscere il modo e 1’ atto onde 1’ Assoluto 
a questo fine perviene, altrettanta insufficienza dobbia- 
mo ravvisare intorno al conoscere come 1’ Assoluto 
pensi quel fine e quel modo. Qnindi le argomentazioni 
contrarie fannosi di necessita cavillose ed inconcludenti 

Ma il lettore sopporti benignamente coteste minute 
obbiezioni e confutazioni in materia che a noi preme 
sopra ogni dire di mettere in sodo e per ogni verso 
dilucidare percbe e gran fondamento della scienza 
ontologica e cosmologica. 

86. — Aggiungero, impertanto, una istanza molto 
ingegnosa die fu ricavata, si dice, dai libri di sant’ Ago- 
stino. Dio dovette essere indifferente tra il migliore 
c il peggiore. Conciossiache a petto delFinfinito ogni 
termine comparativo se ne va in dileguo; e torna lo 
stesso ragionamento eziandio per quella necessita di 
concedere alia creazione la massima partecipazione 
del bene. Attesoche il massimo delle cose finite pro- 
lungato pure e moltiplicato senza mai termine e come 
nulla dirimpetto dell’ infinito e da lui si separa asso- 
lutamente per una distanza immensurabile. 

87. — Tale istanza, come ognun vede, non giunge a 
provare che siavi indifFerenza per I’opifice eterno tra il 
creare il bene finito o lasciarlo nel nulla ma si tra il 
crearlo con legge e misura ovvero senza legge e senza 
misura. Quindi pur concedendo che la obbiezione si 
apponga al vero, non percio ne segue che la creazione 
non sia necessaria ; proverebbesi, invece, non essere 
necessaria la massima clispensazione del bene, perche 
il pin 0 mono di bene non a ragione di preferenza 
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sulle bilancie divine. Ma chi obbietta, dimentica pei* 
mio giudicio che tutto il bene finite coi snoi gradi le 
sue relazioni ed il suo progresso a la verita, propria 
e correspettiva nell’ eterno intelletto e che e vero per- 
petuamente e assolutaniente esservi nel finite possibi* 
lita d’ un bene minore e d’ un bene maggiore e in quel 
Cambio esservi impossibilita che il bene partecipate tra- 
valichi la niisura della indefinita e interminabile dilata- 
zione nello spazio e nel tempo e la travalichi eziandio 
ad extra la bonta infinita e la infinita efficienza. Ora. 
come notavasi poco addietro, queste verita ed altre si 
fatte che souo assolute perche ideali e identiche nel 
subbietto e nel predicate, esistono sostanzialmente nel 
pensiero di Dio, sebbene niuno indovina in che guisa 
e forma vi esistono. E perche Dio con atto primissimo 
e pero liberissimo concorda fra loro, se e lecito cosi 
parlare, le infinite sue perfezioni ; e pero concorda la 
sapienza alia potenza e ambedue alia bonta e le altre 
a questa ed a tutte, consegue certissimamente che Dio 
vuole cosi il bene finite come vuole ampliarlo negli 
ultimi termini del possibile. 

88. — A me sembra poi non occorrere molte parole 
a provare che la creazione posto che sia in atto non puo 
riuscire creazione di pretti fenomeni, ma si di subbietti 
sostanziali modificabili. Il nudo fenomeno ricerca un 
sostegno ; e se non e cosa reale, certo ad alcuna rea- 
lita si auTiette. D’ altro lato, il bene sostanziale e finite 
e possibile, dunque pel superiore discorso egli debbe 
esistere. Considerate che non e pensabile un bene scemo 
d’ ogui sorta di atto, e 1’ atto porta 1’ agente e di en- 
trambo e costituito un essere sostanziale attivo. 

Adunque significhiamo di nuovo il principio primo 
e fondamentale della nostra cosmologia il quale e che 
un mondo sostanziale finite debbe necessariamente 


Digitized by Google 



dell’ ATTO CREATIVO. 47'J 

esistere e necessariamente partecipare al bene massi- 
mo di cui il finite e capace. 

89. — La scienza a priori fa qui, pertanto, un passo 
di pin e costituisce saldamente due cose. La prima, cbe 
il finite esiste attualmente e non solo possibilmente. 
La seconda, die il finito, non in quanto tale ma in 
quanto essere positive, e capace del bene e a fine di 
bene e create. Conciossiaclie, qualora di la dalla crea- 
zione del bene finito esistesse un’ altra creazione ne 
buona ne mala, questa, sprovveduta d’ ogni fine, sa- 
rebbe cieca ed irrazionale ; ne provenir potrebbe da 
Dio cbe e ragione infinita. Ciascuno poi sa che unica- 
mente il bene a ragione di fine. Laonde 1’ antico detto 
aristotelico e vero che il buono e un qualitative co- 
mune di tutte le cose e intendesi delle veramente reali 
e positive. 

90. — Parrii forse a taluno che ancora che questi ul- 
timi entimemi procedano rigorosi e niuno li possa com- 
battere, cio non ostante, essi piglino la loro dimostra- 
zione da altro principle che non e quello della identita 
e della contradizione. lo prego costui di recarsi a 
mente come noi porgemmo altrove una prova chiaris- 
sima della medesiraezza che corre tra il principle detto 
di ripugnanza, e 1’ altro domaudato della ragion suffi- 
ciente, quando noi parlammo della natura del possibile 
e fu fennato e comprovato che il possibile metafisico 
da ultimo convertesi col fattibile e vale quanto a dire che 
la possibilita di tutte le cose risolvesi in una virtua- 
lita infinita e increata che e la cagione e 1’ efficienza 
suprema di tutte quelle. E perche il possibile da niuno 
e negate, debbesi altresi consentire alia causalita in- 
finita e pareggiare il principio della ragion sufficiente 
a 1’ altro della identita e della ripugnanza. Oltreche, se 
1’ infinite sussiste ed a gran forza conviene fornirlo 
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d’ ogni trascendente perfezione, debbevisi riconoscere 
eziandio un’ infinita potenza e pero la ragion sufficiente 
dell’esistere di ogni finite. Ed ancora, se 1’ infinite sus- 
siste, non puo fuori di lui esistere cosa la quale non 
sia finita e pero non venga determinata e condizionata 
in ogni sua forma; perocche in ognuna dipende dal- 
r essere cbe lo limita. 

Per ultimo, se Dio vuole il bene infinite e il bene 
finite 0 possibile, Dio determina cosi 1’ uno come 1’ al- 
tro. Salvo che determinando le sue perfezioni, tutte s’ im- 
medesimano compiutamente con Dio. Quindi e in cia- 
scheduna di esse 1’ atto 1’ unita e 1’ identita sostanziale 
comune, e pero ciasebeduna di esse determina se me- 
desima ed e causa sui. Laddove nel mondo finite la 
determinazione proviene dal di fuori, ed e in tutto 
r essere quello che la ragione causatrice a voluto. 

X. 

91. — Dopo tutto cio correggasi quel mio luogo dei 
Dialogbi di scienza prima dove il subbietto medesimo 
venne trattato un po’ alia presta e fu all’ ontologia 
negate a dirittura ogni facolta di dare dimostrazione 
a priori della sussistenza del mondo. 

Per fermo, egli non e scritto che gli ultimi pensa- 
menti d’ un ingegno speculative sieno i migliori. Ma 
cio che nel generale li salva almeno da presunzione. 
e li fa autorevoli e rispettabili si e la piu lunga, la 
pill circospetta e la piu consumata meditazione. E ve- 
nendo al presente caso io dice saldamente che innanzi 
di adagiarmi nella sentenza della necessita della crea- 
zione nei termini e modi anzi descritti, 6 raffrontata 
quella proposizione con tutti i principj ed esaminato 
ad una ad una le sue moltiplici attinenze; e da ogni 
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parte m’ e balzata agli occlii la luce della sua verita, 
quanto per lo contrario 6 veduto dileguarsi ogni nerbo 
delle istanze che le si possono fare. Valga per prova 
questo cenno che io qui ne do con sufficienza e chia- 
rezza, oltre alle cose gia disputate e concluse. 

92. — Egli si puo obbiettare, ed anzi cio venue fatto, 
io penso, da molti, che quando la creazione sia necessa- 
ria, ella smarrisce il carattere di contingente e con piu 
generalita ancora il contingente non esiste. Ma tu, amico 
lettore, rispondi con sicurezza. La contingenza vuol 
dire il contrario dell’ assoluto, e se questo e infinito ed 
eterno ed a in se solo la cagionc e ragione del proprio 
esistere, la contingenza ne a in se tal cagione e ra- 
gione, ne e infinita e nemmeno eterna. Ora il create 
sebbene per un rispetto suo esteriore esista necessaria- 
mente, nullameno e finite in ogni sua condizione ed a 
fuori di se la cagione e ragione sua e coraincia ad appa- 
rire nel tempo. E propriamente per questo ch’egli coinin- 
cia e puo quindi tinire, il concetto della sua non esi- 
sistenza guardato da se e per se, non inclixde contra- 
dizione; e solo la include se venga considerate nella 
sua attinenza con la volonta divina del bene. In quel 
mode ch’ eziandio ponendosi la esistenza non necessa- 
ria del mondo, diventa contradittorio il suo non esi- 
stere, conceduto che la volonta divina siasi deliberata 
di farlo sussistere. E sia pure volonta e debberazione 
al tutto arbitraria; nullameno, presupposto che la ca- 
gione trapassi all’atto, 1’ effettuazione dee necessaria- 
mente seguire. 

Il mondo e contingente insomma perche non a in 
se medesimo ne puo avere la necessita dell’ esistere; e 
questa viengli dal di fuori ed a lui rimane aliena ed 
estrinseca. Invece la necessita sua intrinseca e susse- 
guente e non primitiva. 
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93. — Una seconda obbiezione sarebbe la infrascrit- 
ta: Se la creazione e necessariacomeconseguenza logica 
della divina bonta, dove la creazione non fosse, la bonta 
divina soffrirebbe difetto. Dunque la perfezione divina 
e dipendente dall’ esistenza del mondo. A cio si replica 
convertendosi la proposizione con dire che appunto per- 
che la bonta infinita esiste e nessuna perfezione a Dio 
pud mancare, esiste la creazione; questa impertanto 
dipende dalla infinita perfezione di Dio e non vice- 
versa. 

94. — Per simile, chi ponesse innanzi il dubbio die 
r infinite non sia sufliciente a se stesso, dacche gli biso- 
gna la creazione per compiere 1’ infinite delle forme del 
bene, rinnoverebbe la istanza medesima con poco di- 
verse parole; e noi con poco diverse diremmo a rin- 
contro doversi invertere afFatto 1’ ordine dei concetti. 
Perocche, non potendo mai P infinite riuscire manche- 
vole in niuna sua forma e non sufliciente a se stesso, 
e necessario che nelP infinite del bene sia pure la de- 
terminazione della bonta e fluisca di quindi la crea- 
zione. Egli e certo che qui ed altrove scambiando I’equi- 
pollenza logica delle idee col valore loro obbiettivo la 
mente s’ involge in molte incertezze ed ambiguita. E 
per fermo, egli sembra pressoche indilfereute asserire 
che la creazione non puo stare senza 1’ infinite e questo 
senza la creazione. Nel fondo della verita peraltro i 
due termini non punto equivalgono. E quando pronun- 
ziamo che levata la creazione e pur levato 1’ infinite, 
noi senza quasi avvedercene trasmutiamo la creazione 
iieir Assoluto, dacche la poniamo quale un prirao da 
cui dipendono le altre esistenze, il che e fallace suppo- 
sizione. Che di due termini quello che e dipendente 
e determinate non a balia di porre e levar se mede- 
simo. 
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95. — Mutando un poco la forma e la prospettiva, 
])U 08 si di nuovo obbiettare che se Dio con solo un atto 
pienissimo e assolutissimo pone tanto se stesso e le per- 
fezioni sue infinite, quanto il bene creato e finito, questo 
partecipa dell’ assolutezza divina e quindi anche della 
divina natura. Se mal non ricordo, simile istanza o 
poco diversa fu dal Gioberti pensata ed esposta ; e noi 
rispondiamo : 1’ atto divino e uno, primitivo e assoluto, 
ma sono diversi e dispari i suoi termini. Perocche il 
termine ad extra, od estrinseco che il si domandi, non 
e causa sui quando ogni perfezione divina e tale; at- 
teso che ognuna e forma ed attivissima forma della 
unita sostanziale di Dio. Altro dunque e esistere ne- 
cessariamente ed altro as.'olutamente ; perocche nella 
necessita logica uopo e distinguere una antecedenza e 
una susseguenza.Pero il creato, da capo il diciamo, esiste 
bensi necessario ma non assoluto. 

96. — Ne gli esperti di tali materie insisteranno con 
osservare che 1’ effetto e cosi necessario all’ essere di 
cagione come questa inverse 1’ effetto. Del sicuro, ca- 
gione ed effetto sono termini corrispondenti dentro al 
pensiere e 1’ uno richiama inevitabilmente 1’ altro. Ma 
questa reciprocazione mentale e direi quasi grammati-- 
cale non toglie di mezzo la dipendenza metatisica del- 
1’ effetto dalla cagione, dipendenza che per natura sua 
non pub farsi scambievole. Certo, nell’ ordine dei con- 
cetti la idea di causa non e migliore ne anteriore a 
1’ idea di effetto, perocche entrambe sono eterne ed in- 
generate e la relazioue loro e similmente ideale e coe- 
terna con esse. Invece nell’ ordine delle realita e pro- 
priamente nell’ ordine che interviene tra il finito e 1’ in- 
finito questa identita di valore e d’ origine tra la causji 
e 1’ effetto non pub sussistere. Oltreche, la cagione as- 
solutamente prima e assolutamente libera e cagione 
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perche vuol essere tale e piglia da se il suo principio ; 
raa r efFetto esteriore da se nol piglia e conviene ri- 
cercare fuori di lui la ragione della necessita dell’ esi- 
stere suo. 

97. — Per cio, dileguasi I’altra obbiezione che spunta 
allato al concetto dell’ Assoluto. Perocche puossi dire, e 
taluno infatto lo scrisse,^ che in Dio, Ente assoluto, non 
dee concepirsi alcun termine relative e pero nemmanco 
la causalita, dappoiche questa domanda il correlative 
suo che e 1’ effetto. Di nuovo affermiamo che 1’ assolu- 
tezza di Dio consiste in cio solo che ogni altro termine a 
1’ esistenza da lui per libero atto del suo volere e del 
suo potere. E sempre Dio e in questo atto primissimo 
e liberissimo di volere essere causa; onde la relazione 
che ne precede viene ad essere una relazione di Dio 
con se stesso ; e 1’ effettuazione esterna non e altro piu 
che un proseguimento necessario della relazione me- 
desima. Egli fu affermato le mille volte che posto 
r Assoluto, il quale dehbe esistere unico e solo per sua 
natura, qualunque altro essere riesce per cio relative; 
ma non fu mai detto che il relative trasmettesse la 
contingenza propria nelP Assoluto. 

XI. 

98. — Sembrami, dunque, che da ogni banda venga 
(lifesa e rinvigorita la nostra sentenza che la creazione sia 
necessaria; ne credo ne possa provenire alcun conse- 
guente poco o nulla ortodosso, o che, per esempio, se 
ne debba alterare il concetto della liberta umana. Pe- 
rocche questa, per nostro avviso, e una vera parte- 
cipazioue di assoluta causalita e intendiamo che la 


* Haniltox, Fragments dc Phitnsophie, Paris 1S40, pag. ia. 
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volonta nostra in certi limiti e in certe preordinate 
condizioni e disposizioni opera mossa unicamente da se 
medesima; e di quindi Platone traeva a buon dritto 
argomento ottimo per dimostrare la nostra immorta- 
lita; ed anche presso gli Aristotelici questa sublime 
autonoinia dell’ anima non ando disconosciuta come 
vedesi nelle Question! di Alessandro Afrodiseo, il quale 
non dubita di chiamar 1’ anima non secondo motore 
ma prime. 

Per tal largizione, impertanto, del somrao fattore 
inverse il pi’incipio nostro spirituale e necessario invece 
che nessuna causa impellente sforzi la nostra Volonta 
per entro ai confini segnati al suo libero arbitrio ; e 
I'u cosi fatto il decreto supremo perche conformavasi 
alia bonta infiuita e alia massima dispensazione del 
bene. 

99. — Ad ogni mode ledifficoltale quali s’incontrano 
adaccordare il libero arbitrio umano con la necessita del 
create non iscemano d’ un capello nell’altra teorica che 
vuole abolita ogni ombra di necessita nel mondo. Da 
poiche se questo non balzo fuori dal nulla per meio 
case ma per la volonta di Dio ; e la volonta di Dio e 
anteriore alia creazione logicamente e temporalmente, 
la creazione a rispetto di quella volonta nou pub non 
sussistere; e sia lecito per avventura di controvertere 
se la volonta divina fu libera o no in risguardo di se 
medesima ; non pertauto, posta la divina deliberazione. 
chi nega la necessitsi dell’ efl'etto nega qualunque ne- 
cessita logica e mette in bando il principio d’ identita 
e contraddizione. 

100. — Del rimanente, non solo noi maiiteniamo 1’ in- 
vitta ragione della nostra dottrina, ma debbesi aggiun- 
gere che, da lei infuori, altro modo non v’ a di provare 
r esistenza necessaria del mondo e provare insieme che 
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r atto creative fu libero voramente della sola libertii 
primitiva ed originale dell’ atto per cui Dio medesimo 
p le perfezioni sue infinite sussistono. Per fermo, di 
tutte esse perfezioni la bonta sola, percio che noi co- 
nosciamo, esce, a cosi parlare, dell’ infinite ed a un 
necessario riguardamento fnori di se e fiiori della so- 
stanza divina. Quindi e provenuto che alcuno in Fran- 
cia volendo dimostrare per altra via la necessita della 
creazione fallisse, per mio giudicio, il proposito suo. Nel 
vero, egli disse che Dio avendo per carattere distiniivo 
J'essere nna forza creatrice assoluta e non potendo per 
eib non passare nelV atto^ segnita che la creazione non 
e possihile ma si e necessaria. La prova poi di quel 
carattere distintivo consiste in cio che Dio e causa per- 
che sostanza ed e causa assoluta perche assoluta so- 
stanza. 

101. — Ma si chiede al citato filosofo se quel suo Dio 
e causa assoluta di se medesimo ovvero delle esistenze 
finite. Se di queste seconde, uopo e darne dimostra- 
zione, ed e la cosa appunto di cui si contende. Dio. 
cagione assoluta di se medesimo (causa stii), a pure in 
se stesso un effetto infinite e nulla lo tragge al di 
fnori del proprio essere, perche 1’ infinite in atto pa- 
reggia perfettamente una infinita efficienza. 

Vero e che il detto filosofo in un avvertimento 
l)remesso al libro suo Dei Frammenti afferma che la 
<Teazione venue compiuta con saggezza e bonta. Deesi. 
quindi, presumere che pure I’autore di cui si parla 
derivi dalla bonta la ragione eterna della esistenza del 
raondo. 

102. — Taceremo di quell’ altra ragione pensata da un 
.altro sovrano ingegno di Francia, il quale di compagnia 
con molti teologi pronunzib che il mondo emerse dal 
nulla perocche Dio voile dar gloria a se stesso. E da 
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capo si accosta I’azione divina agl’intendimentied affetti 
umani. Dio glorifica se medesimo infinitamente dalla 
cima di tutti i secoli; e lui glorificano in eterno le 
infinite sne perfezioni rendendogli testimonianza beata 
c ineffabile; mentre a noi caduche e minime creature 
cio rassembra una solitiidine. 


CAPO QUAETO. 

SEGUE LA STESSA MATERIA. 


1 . 

103. — Suir atto creativo furono scritti molti e grossi 
volumi, ma con poco o nessun costrutto. E come pote- 
va accadere altramente? Noi scorgiamo di continuo 
comparire e annullarsi le modalitii e le accideiize, 
mentre i subbictti permangono inalterati e sono il 
sostegno e la causa di tutte le mutazioni; ne alcuno 
li vide mai cominciare dal niente, ma sempre ne 
conobbe attuale e preesistente la materia. Pero la 
creazione di essi subbietti ci e non pure infigurabile 
ma poco meno che inconcepibile. D’ altro lato, le con- 
■dizioni essenziali dell’ atto creativo divino cel faiino pin 
misterioso ancora. Per fermo, 1’ atto creativo non reca 
mutazione veruna ad intra, e cioe nell’ essere operante, 
il quale ab eterno sta in quel medesimo atto. II che 
ci c duro ad intendere ; perche la creazione compa- 
rendo nel tempo, anzi segnando e notificando essa me- 
desima il tempo, ci stringe a pensare nella stessa di- 
vinita un prima ed un poi; e cio e pretta illusione 
proveniente dagli abiti della potenza fantastica. la quale 
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peraltro a dominio largo e naturale in tutte le mentis 
e s’insinua di leggieri in qualunque nostra cogitazione 
pill pura ed astratta. Si aggiunga che certo 1’ atto crea- 
tivo non si separa da ogni altro atto divino, e parlan- 
dosi con meno improprieta, Dio e un solo atto con 
forme infinite. Per tutto cio notavasi qua addietro che 
e da giudicare audacissima la dottrina la quale attri- 
buisce air uomo la percezione particolare e continua 
dell’ atto creativo. Ma lasciando cio stare, deve al pro- 
cedere rigoroso della ontologia in tale argomento tor- 
nar bastevole di mostrare: 1® la possibilita logica del- 
1’ atto creativo ossia che veruna implicanza non e 
riposta nel suo concetto, 2" la necessita intrinseca ma 
susseguente dell’ atto medesimo. 

Crediamo che a queste due tesi abbia soddisfatto a 
sufticienza I’argomentare stretto e copioso che se ne 
fece nel Capitolo antecedente. Seguita che si discorra 
con maggior diligenza e piu precisa definizione la for- 
ma propria e determinata di esso atto. 

104. — Del resto, le opinion! principal! occorse alia 
mente de’ metafisici intorno alio esistere dell’ universe, 
esclusa quella della creazione ex nihilo, possono venir 
rassegnate sotto questi cinque capi. 

1° Nell’infanzia della filosofia si penso il finite es- 
sere il gran sogno di Drama ; quindi 1’ universe intero, 
quanto al subbietto comune, essere Drama stesso ; e 
ogni rimanente convertirsi in vana e fugace apparenza; 
e pero il finite effettualmente non esistere e solo esi- 
stere i maravigliosi giochi di Maja madre delle illu- 
sion!. 

2® Si disse piu tardi il mondo emanare sostanzial- 
mente da Dio come la luce dal Sole, e cio accadere. 
per necessita di manifestazione e spiegamento dell’Uno, 
lasciando nullameno integro e perfetto 1’ essere divino. 
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Altri poi aggiuiise il gran complesso dei tiniti riuscire 
infinite esso pure come la sua causa e principio e tor- 
nare all’ Uno sotto la forma del tutto assoluto. 

3* Piu modernamente si aftermo non esistere che 
una sola sostanza con infiniti attributi, e ogni cosa 
limitata essere modo di qualcuno di essi e con flussione 
altresi infinita dover provenire dalla abbondanza ine- 
sauribile della divina natura. 

4® Ultimamente si affermo che finite e infinite, crea- 
zione e virtu creatrice si risolvono in un medesimo e si 
determinano 1’ uno 1’ altro, e il loro Assoluto e il perenne 
diventare ; al contrario di coloro che videro 1’ Assoluto 
nel permanente. Ogni permanenzainvece e nello sviluppo 
incessante con questa legge perpetua che il principio 
dell’ essere prima si alieni quindi ritorni a se stesso. 

5® Uri’altra schiera di gran pensatori antichi disse la 
materia essere coeterna con Dio sebbene distinta da Dio ; 
e solo, secondo Aristotele, essere state prodotte le forme, 
ovvero, secondo Platone, le copie dei sommi archetipi. 

105. — Mostrammo altrove come in ciascuna di tali 
proposizioni nascondesi un paradosso, anzi una contra- 
dizione manifesta nei termini. Assurda e tra finite e in- 
finite 1’ unicita di sostanza, quanto la dualita coeterna 
e assoluta. Ripugnante I’emanazione sostanziale delle 
nature create la quale per ultimo riducesi al pantei- 
smo 0 vogliam dire all’ unicita di sostanza; atteso che 
pone a forza un subbietto comune e non separabile alle 
forme finite ed alle infinite: Dio non puo scindere se 
stesso in due od in piu. Ripugnante il fare uscire dal 
nulla I’Ente assoluto e dargli un cominciamento e farlo 
sempre diventare senza mai corapiuta perfezione ed in- 
finitudine. 1 sistemi indiani risolvonsi tutti o nel pan- 
teismo o nella emanazione che e essa medesima, di- 
cemmo teste, una specie di panteismo. Quindi rimane 


Digitized by Google 



490 LIUKO QUAKTO. 

in piedi la tesi che sola scainpa dalla contradizione in- 
trinseca ed oggi e divenuta come nn portato del senso 
comune, e cioe il mondo essere fatto dal nulla quanto 
alia materia, o da una efficienza infinita e preesistente j 
quanto alia causa ; essere sostanziale e non puramente I 
fenomenico ; essere apparito nel tempo e non sussistere 
<lalla eternita. 

Niente di meno, se questo unico e solo concetto di 
creazione ex nihilo va esente da implicanza interiore 
non evita certo le ombre cupe del mistero. L’ontologia. 
sicuraperdimostrazione.logica che la creazione dei finiti 
sussiste, segue assennatamente il metodo di eliminazio- j 
ne, scorrendo per tutti i possibili, de’quali non e dato di 
concepire piii che tre. 0 v’ e 1’ eterna e assoluta unita o 
I’eterna e assoluta dualita. Soppresso questo secondo | 
])resupposto, rimane o 1’ unita consostanziale col molte- I 
)>lice 0 sostanzialmente divisa dal molteplice. Accettata I 
la divisione, resta o che la sostanza del mondo emani da 
Dio, ovvero venga creata dal nulla. E perche la prima 
supposizione, o vogliam dire 1’ emanazione, e contrad- 
<littoria nei termini, e fa consostanziale 1’ uno e il mol- 
teplice, il finito e I’infinito, uopo e consentire al mistero 
della secx)nda. Chi rifiuta il mistero si pigli 1’ assurdo 
e spieghi poi intrepidamente quest’ ultimo con un pin 
tonebroso mistero allegando che la contraddizione lo- 
gica’e il fondamento stesso della verita; e mentre noi 
originiamo le cose dal nulla di materia e dall’ infinito 
di potenza, credasi a coloro i quali la originano dal 
nulla assoluto e di potenza e di materia. 

II. 

106. — In cotesto arduo problema della creazione 
noi proseguiamo assai fedelmente quel metoilo solo che 
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0 confacevole a trattare la scienza dell’ infinito e di oui 
registrammo i canoni principali discorrendo con bre- 
vita delle perfezioni di Dio. Che ragionandosi le cose 
divine avvenga al pensiere speculative di fuggire on- 
ninamente le antilogie ed i paradossi non e fattibile 
e forse nemmanco desiderabile. Conciossiache pin volte 
b notato che le formidabili antilogie ed i paradossi pin 
difficili a sciogliere ci fanno sen tire come siamo disgiunti 
dalla finita delle cose ed approssiraati alia notizia di Dio 
tremendo ed inaccessibile. Eppiire il divario fra noi ed 

1 panteisti e sommo. Avvegnache quelli ponendosi fra 
le strette delle assolute contradittorie non ne ritrovano 
iiscita buona e ne cercano una qualechessia mediante 
r ambigua significazione delle voci o da un assurdo 
tragittandosi in altro non meno sperticato. Noi scio- 
gliamo questa sorta di antilogie sempre col metodo 
stesso e cioe mediante un termine superiore, ignoto 
nella sua specie peculiarissima, ma dimostrato esi- 
stente e scevro da intrinseca contradizione. Cosi nel 
])resente discorso della creazione dei finiti noi rav- 
visiamo ripugnanza evidente assoluta e non dissipa- 
bile nel fare coeterni principj Dio e il mondo, ov- 
vero neir immedesimarli entrambi sostanzialmente ov- 
vero anche nel dedurre il mondo da Dio per atto di 
emanazione. Invece, sciogliendo e spiegando le antilo- 
gie col dogma razionale della creazione ex nihilo, noi 
recbiamo in mezzo un trascendente di forma ignotis- 
sima ; attesocbe 1’ esperienza mai non ci manifesta 
altra sorta di causalita eccetto quella dell’ operare 
in. subbietto preesistente o 1’ altra del produrre il 
subbietto medesimo per dilatazione e partecipazione 
di sostanza. Ma non per cib il supposto della crea- 
zione ex nihilo imbattesi in alcuna impHcanza logica. 
Fi questo e 1’ ultimo termine a cui pub salire il nostro 
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intelletto di appreudere la esistenza di uu atto cosi 
certo come oscuro e cosi necessario come inconosci- 
bile a noi nella sua cssenza e natura. 

107. — Di quindi ancora discopresi, per nostro giu- 
dicio,la singolarita estrema della teorica pensaita poclii 
anni addietro in Italia la qual pone iuvece I’intuito di- 
retto e la positiva notizia dell’ atto creative, il cbe 
quanto possa accordarsi con la ignoranza compiuta che 
lie sostiene la mente lasciamo ad altri di giudicare ; ne 
schiveremo di riparlarne verso il termine di questo libro. 
E poiche toccammo da capo del metodo, ci place per 
transito di avvertire il lettore, quando per se medesimo 
non se ne accorgesse, die noi ci scostiamo da ogui super- 
bia di credere questa nostra serie di giudicj e dimostra- 
zioni contenere molta novita. Per lo contrario ci giova 
e ci inanima il considerare die qui e ripigliato il filo 
di vecchie dottrine e di prove e ragionamenti ordinarj 
tutti conform! agli adagi del sense comune. Ne gia 
per questo titolo si dispregiavano in Francia e in Ger- 
mania poco avanti al cadere del secolo scorso. Quando 
Emauude Kant diede a divedere che erano cantafa- 
vole e pretese mostrare al genere umano che aveva 
sognato insino a quel di e fabhricato a se stesso mille 
apparenze di verita le quali al tocco della sua critica 
rompevansi e dileguavano come bolle d’ aria. C3erto, 
affermando egli che le categoric general! dell’ ente 
sono opera nostra e come stamp! diversi da noi ap- 
prestati a ricevere la materia sensibile, ogni dimostra- 
zione lavorata coi nostri concetti non puo racchiudere 
un’ ombra di valore obbiettivo. E pero non facea me- 
stieri al Kant di avvolgersi per tante minute disquisi- 
zioni siccome a fatto, e dividere e quasi trinciare a 
pezzi le facolta della mente, assai piu semplici nel loro 
operare e piu unificate che egli non giudicava. Cornu n- 
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que cio sia, rivocandoci bene a memoria da una parte la 
irapossibilita delle forme special! rappresentative quan- 
do gli oggetti rappresentati permangono ignoti per ogni 
verso, e d’ altra parte la intuizione immediata delle 
cose esteriori sensibili e la certezza obbiettiva di tut- 
tequante le idee, ci sembra che disdette e ripulse le 
negazioni di Kant, la ragione ed i suoi principj e il 
legittimo uso loro ripiglino campo e si mantengano 
neir autorita e nella signoria inutilmente stata assalita. 

108. — Ma ogni scuola moderna allemanna si e com- 
piaciuta di porre a bersaglio la teorica della creazioiie 
ex nihilo. Eppure, noi manteniamo ch’ ella e una delle 
tre maggiori conquiste ottenute dalla speculativa dei 
nuovi tempi sopra le eta trapassate. E per vero ne’ tempi 
antichi fu credeuza quasi comuue che il fato governasse 
troppa gran parte dei casi umani ; che le sorti delle 
nazioni e piu universalmente della vita sociale e civile 
si rivolgessero in circolo ; che, in fine, i mondi uscis- 
sero dalla materia preesistente e increata. Ora, dal 
sentimento cristiano emersero i tre opposti concetti 
della provvidenza, deJla civilta progressiva e della 
creazione dal nulla. E lasciando stare i due primi 
de’ quali non occorre al presente discorrere, certo e 
che la dottrina della creazione ex nihilo sciolse la me- 
tafisica d’intiniti viluppi da cui non valsero a distri- 
garsi neppure gl’ ingegni portentosi di Platone e di 
Aristotele. 

109. — Ma cosi non pensano i panteisti, da’ quali 
si obbietta in fra 1’ altre cose che la creazione e im- 
possibile; produca ella un effetto finite od un iufinito. 
Non puo (dicono) produrre effetto finite, perche oppo- 
sto all’essere della cagione ; non effetto infinite, per- 
che e ripugnante 1’ esistere di due infiniti congeneri ; 
e se non sono congeneri, 1’ uno non contiene 1’ altro 
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potenzialraente ; oltrediche, all’ infiuito dal quale esce 
la creazione non dee inancare veruna forma d’ infinita, 
e quindi nemmanco quella die vuolsi fare apparire 
per creazione. 

110. — Tutto il nerbo della istanza, per mio giudicio. 
consiste nel parlare della cagione assoluta come fareb- 
besi delle relative e la cui opera e tutto gioriio manife- 
stata dalla induzione sperimentale. Nessun legame 
d’identita e mestieri che corra tra la cagione assoluta e 
r effetto esteriore finito; e questo per differente che sia 
sempre verra compreso virtualmente e analogamente 
dalla efficienza infinita; la quale conoscerebbe le angu- 
stie del limite ognora che dovesse dar 1’ essere al simile 
solo e non al dissimile. Se, pertanto, il finito a essenza 
diverea dall’ infinito, per cio non vietasi che questo sia 
creatore di quello. Ne alcuno soggiunga che qui trat- 
tasi deir opposto e contradittorio e non del solo diver- 
so. Avrebbesi contradizione certo ad unificare e con- 
sustanziare finito e infinito come osano di pensare e di 
figurare i panteisti per appunto. Ma nella supposizione 
nostra 1’ infinito fa esistere il finito fuori di se, il quale 
sostanzialmente diviso da lui costituisce fuori di lui il di- 
verso e per certi nspetti il contrario. L’ infinite, adun- 
que, se non puo essere diverse ed opposto con se me- 
desimo, puo fare esistere fuori di se e il diverse e 
r opposto. In che mode non s’ indovina e niuno mai 
lo sapra ; e solo da cio impariamo che quando trattasi 
di cagione assoluta nessun’ attinenza d’ identita con 
1’ effetto rimane necessaria. La qual cosa non interdice 
che passino fra i due termini altresi delle simiglianze ; 
e gia vedemmo per addietro quali sono e quanto mi- 
rabili. Ma nel rispetto logico che al presente ci oc- 
oipa, la relazione sola che di necessita vi scorge il 
nostro pensiere si e della potenza efficiente. Ne di 
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questa puranco bisogua pigliare 1’ idea e 1’ iminagine 
dalle cose finite dove la potenza riducesi alia contra- 
zione dell’ atto e pero non somiglia 1’ atto compiuta- 
mente. Ma in Dio e 1’ atto soltanto, e pero la potenza 
sua vuol dire la causalita in atto e null’ altro. 

111. — Mi viene pensata qui uua nuova specie 
d’ istanza intorno al proposito, la quale non voglio ta- 
cere, perche ricorda raolto bene la sentenza d’Aristotele 
che Dio non pub conoscere i particolari sensibili. le- 
cito dunque di obbiettare contro la creazione ex nihilo 
neir infrascritto inodo. Concedasi che Dio possa creare 
il diverso da se, per la virtu efficiente ed illimitata che 
possiede. Ma creare senza ragione non puo, ne la ra- 
gione dei finiti pub aversi senza pensarli. Ora tutte le 
forme del pensiere di Dio sono infinite ; quindi non vi 
pub stare la cognizione vera dei veri finiti. D’ altra 
parte, al difetto della cognizione non supplirebbe I’in- 
tuito perocche questo domanderebbe di gia esistenti 
que’ finiti che si voglion creare. Ne il colpo della 
obbiezione sarebbe scbivato allegando la iguoranza 
in cui siamo circa la natura dell’ intelletto divino. 
Conciossiache, secondo i principj dei deisti, nulla di 
finite pub entrare nella mente di Dio. E questo forse 
fu il nodo che mosse gli antichi ad ammettere la ma- 
teria preesistente, la quale serabra il vero principio 
della divisione e della iudividuazione. 

Ad ogni inodo simile istanza mentre ferisce il teismo 
nel suo dogma di creazione, si spunta e cade a rispetto del 
panteismo, il quale da nascimento al finite insieme coll’in- 
finito e pone a capo del tutto la suprema d’ ogni legge 
e d’ogni ragione la nanJces dei Greci, quella dea terri- 
bile a cui il senno stesso di Giove obbedisce tacendo. 

112. — A tuttocib rispondiamo : che pure escludendo 
da Dio qiialuiique forma finita, b pazza cosa il credere 
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di sapero che egli, creator del finito, non abbia modo 
veruno ed anzi non ne abbia innumerevoli per conoscere 
perfettaniente il bnito siccorae tale. E non conosce egli 
Iddio universalmente il contrario dell’ essere, e percio 
il contrario ancora dell’infinito? Oltrecio vedesi qui 
manifestamente 1’ errore abituale di applicare a Dio 
le nostre misure anguste ed uraane e il nostro raodo 
peculiare di conoscere e d’ intuire. Cosi scordiamo che 
in Dio nn atto medesimo e indivisibile crea e cono- 
sce il create e lo stesso atto indivisibile lo vuole e lo 
giudica. Il create e sem pre d’ innanzi a Dio e sempre 
fu e Sara; perocche 1’ eterno e indivisibile e pero rie- 
sce simultaneo perfettamente col tempo. E il comin- 
ciamento del mondo torna agli occhi di Dio siccome 
il capo d’ una retta che si prolunga nello spazio ed un 
solo sguardo la puo apprendere nella sua interezza. 

1 13. — Noi dunque siamo pervenuti a rassodare da ogni 
parte la credenza comune al mondo create dal nulla e 
create si veramente nel tempo, ma per 1’ eterno ed 
estemporaneo deci'eto che vuole il bene infinite e vuole 
il bene possibile. 

Cosi la metatisica nostra dope fondato il principio 
deir essere e il principio del conoscere, deduce altresi 
a priori e da un medesimo pronunziato il principio 
delle esistenze finite, principium fiendi; e come con 
I’uno trovammo la dottrina dell’ Assoluto, con 1’ altro 
le forme del vero ; al presente con qucsto terzo la co- 
smologia vione per necessita logica annessa all’ onto- 
logia e piii specialmente alia teologia razionale. 

III. 

114. — Ma quale prova ci dai tu (soggiungeranno qui 
molti) die la creazione apparve nel tempo ? quando Pla- 
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tone e Aristotele ed anzi 1’ antichita intera (puo dirsi) 
tennero contraria opinione, e dopo che ilKantregistrava 
<luesto tuo pronunziato fra i paralogisrai non estrica- 
l)ili della ragione? Qui pure noi ci rimettiamo a quanto 
scrivemmo altra volta su tale pretesa necessita del- 
r errore. No, la ragione, letter mio, non paralogizza ; 
atteso che dove sente mancare la vigorezza de’ suoi 
raziocinj si ferma e conosce distinto di non potere co- 
noscere. Ma perche la prova della teraporalita del 
inondo e semplice quanto irrepugnabile, volentieri la 
ripetiamo. 

115. — II mondo consta o d’ un solo subbietto modi- 
ficabile ovvero di molti; e dacche nell’ uno e nell’ altro 
caso non puo essere due cose diverse in tempo e in sub- 
bietto identico, le modificazioni sue diverse, ed anzi al 
tutto contrarie, come la quiete e il riposo, come volere 
e disvolere, compaiono successive, e T una cessa quando 
r altra comincia. Abbiamo pertanto nel mondo una 
serie numerabile di mutazioni; e si avverta cbe a 
questa serie il numero si applica piu e meglio che al- 
trove. Conciossiacbe ogni mutazione successiva dura un 
quanto di tempo e si distingue e separa dalle ante- 
riori in modo cosi compiuto e profondo come 1’ essere 
dal cessare di essere. 

116. — Non prevalga qui I’obbiezione kantiana cbe 
la quantita, il numero e la durata medesima sono 
forme del nostro spirito senza subbietto correspettivo 
esteriore. I dubj e le negazioni di Kant sono al di 
d’ oggi ristrette nei giusti termini. Certo, la quantita, 
il numero, la durata e 1’ altre categorie contengono 
un elemento relativo e proprio del nostro spirito, ma cor- 
rispondono eziandio con isquisita e continua precision e 
ad un termine obbiettivo esteriore. Se la successione, 
per via d’ esempio, fosse del solo spirito, e si risolvesso 

Mamum. oi 
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in una forma sua ingenita vuota d’ ogni realita, con- 
verrebbe che il volere e disvolere di lui, il suo negare 
e affermare, le sue passioni ed azioni perfettamente 
coincidessero ; e vale a dire ch’ egli fosse identicaraente 
e non fosse quello che e. E nota che pel nostro argo- 
mento basta che una sola specie di mutazioni nurae- 
rabili esista nel mondo ; e quelle dcd pensiere non pos- 
sono venir negate dal Kant medesimo, quando non 
neghi altresi il principio di contraddizione e Tattivita 
onde enianano le categorie e gli schemi. Che se il 
tempo, come opino Leibnizio, consiste in uii mero or- 
dine, e noi nol contraddiciamo. Ci basta quel definire 
e specificare che egli fa il detto ordine domandandolo 
ordine dei successivi. Adunque consente Leibnizio che 
nella natura v’ a una certa serie successiva e numera- 
bile di mutazioni. 

117. — Ma una serie numerabile non puo riuscire in- 
tinita. Forza e dunque salire con la mente ad un prime 
termine, e doe ad una rautazione sopra la quale non se 
ne puo concepire alcun’ altra. Cio porta che la sostanza 
del mondo o comincio con quella primissima muta- 
zione, ovvero 1’ antecedette. Nell’ un supposto, il mondo 
ebbe principio ; nell’ altro dico parimente che 1’ ebbe. 

Per fermo, lo stato della sostanza e il modo suo di 
essere anteriore a tutte le mutazioni non pote, secondo 
il supposto, avere durazione ne infinita ne finita. 

Non pote il primo, perche c contradittorio ag- 
giungere una quantita infinita ad una serie finita e 
dare termine a cio che non conobbe principio. Non 
pote il secondo, perche affermandosi quello o quel 
juodo non avere avuto cominciamento si nega essere 
un finito a rispetto della durata. 

Il mondo e, pertanto, incominciato nel tempo, e 
parlaudosi piu esatto, egli medesimo iniziava la finita 
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fliirazione che e il tempo. Obbiettano alcuni, e 1’ Hegel 
fra gli altri, che iiella serie delle successioni mai non 
si perviene alia priina ne coi numeri ne con la imnia- 
ginazione ; e che sempre incontrasi una durata, come 
io notava poc’ anzi, ne linita ne infinita. Cio vuol dire 
che la durata la qtiale a noi sembra che sopravanzi 
le durazioni parziali e finite delle cose non e del 
mondo e non gli appartiene ed ella non riceve in so 
proprio la serie nnmerabile dei momenti del tempo. 
Ma qui occorre spiegare pin latamente il concetto. 

IV. 

118. — 11 tempo si risolve in successione di muta- 
zioni o vogliasi dire in una serie di durate parziali e 
1’ una fuori dell’ altra. Tutte dunque si riferiscono alia 
durata continua; o per lo manco I’intelletto avvisa in 
tutte cotesto riferimento; e di piu crede 1’ assoluto e 
infinite a cui pensa non essere cosa fantastica e non 
produrre egli a se stesso un vano ente di ragione. 

Ei pare che ogni metafisica, per compendiosa die 
voglia essere, tenga obbligo di scandagliare la natura 
di cotesti due massimi contenenti la durata e lo spa- 
zio. Dello spazio facemmo sufficienti parole, a cio 
che stimiamo, in altro dettato e sciogliemmo le tra- 
vagliose antilogie che vi s’ incontrano. Sebbene la 
pure ci occorse di far qualche menda come vedrai nel- 
r appendice. 

« E di quest’ anco mi fo coscieuza. » 

119. — Diremo qui alcun poco intorno della durata. 
Notiamo anzi tutto che di una cosa com’ ella e suprema- 
mente semplice, difFerentissima dalle altre e simile uni- 
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camente a se stessa e la quale non appartiene a genere 
alcuuo, si possiede forse la stessa notizia che il volgo pos- 
siede e nulla di piu ne di meglio; e forza e dire con esso- 
lui che la durata e la durata. Cio non ostante, cotestt* 
assoluto e infinito che non e nelle cose caduche e mu- 
tevoli, ne puo risultare di tutte le durazioni loro par- 
ziali ed e uno perfettamente e senza ombra alcuna di 
divisione e composizione, dove csiste e come? Che qua- 
lora non fosse reale e obbiettivo, la questione circa la 
eternita e temporaneita del mondo perderebbe ogni 
qualunque significazione, e cio si pensa dal Kant e da 
molti tedeschi. Ma noi replicheremo pur sempre che le 
mutazioui non ponno accadere simultanee in subbietto 
identico perche sarebbero e non sarebbero ; alcuna cosa 
dunque le scpara e cio e il continuo della durata. Ora, 
noi affermiamo che 1’ assoluto della durata, o voglia 
dirsi la eternita, non si concrcta in altro se non nella 
esistenza perenne ed inalterabile dell’ atto creative. K 
come tutti gli enti finiti e creati dipendono da quel- 
r atto e gli sono congiunti per legame di causalita. 
cosi eziandio la durata loro si riferisce naturalmente 
ad esso atto crcativo. Imperocche ad ogni memento 
del loro esistere e siniultanea 1’ efficacia e la persi- 
stenza di quello ; e intanto prolungano la propria esi- 
stenza in quanto in ogni attimo esso li mantiene e so- 
stiene. Il tutto insieine adunque del tempo e la fuga 
intera dei secoli risulta di una serie di mutazioni e di 
permanenze con riferimento continuo alia eternita im- 
mobile e indefettibile di quell’ atto per cui sussistono 
e da cui ricevono i liniiti della propria esistenza. La 
durata, pertanto, e la causalita sembrano termini che 
si coiivortano. Non di meno, confessiamo che la durata 
non ci pare al tutto confondibile con la causalita e 
con le esistenze che ne provengouo; sebbene quando 
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vogliarao scpaiarla dalla causalita e dalle esistenze ci 
e interdetto di rinvenire altra cosa discernibile e po- 
sitiva. 


V. 

120. — Questo poco osiamo di pronunziare iutoruo 
alia iiatura del tempo e della diirata. E pur questo poco, 
sebbene nejiativo, iiella piii parte, dee prevalere alle 
incongruenze di altre rumorose filosofie. In quella 
di Hegel, ritroverete, per via d’ esempio, com’ io av- 
vertiva poc’ anzi, che la teorica dello spazio mette suo 
fondamento nell’ambigua sigiiiticazione della voce ester- 
no, ora assunta nel suo senso litterale ed ora nel tro- 
pologico. A rispetto poi della durata, Hegel sembra 
«]uasi dissimularla involgendone la nozione in quella 
del diventare. E in verita, nulla diventa se non nel 
tempo, e questo e segnato e notificato dal succedere 
<lelle mutazioni. Se non che la mente non vi si t'erma 
lie si rincbiude ne’ suoi termini; ma per legge propria 
e costitutiva pensa la eternita che contiene e misura 
il tempo. Concedasi pure che quel finito di tempo il 
quale si suppone anteriore al nascere stesso del tempo 
e illusione della virtu nostra fantastica. Ma il tempo 
comincia nella durata assoluta e v’ a un’esistenza die 
gli e anteriore logicamente se non cronologicamente. 
Percio nell’ ordine delle idee 1’ essere che diventa, in- 
vece di creare la durata, la presuppone ; e quel punto 
in cui dal nulla incomincia ad essere, segna di neces- 
sita un prinia ed un poi, un presente e un passato. E 
come questo passato non pub attribuirsi all’ essere die 
comincia, tiene a forza riierimento ad una csistenza an- 
teriore, la quale, del sicuro. ne principio mai ne venue 
diventando quello die e. Dal che si scorge come al 
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lilosofo prussiaiio e soveiite necessario di presupporre 
(^ueir assoluto e quell’ infiiiito di cui intende avere sco- 
])orta la culla e trovate le origini; e gli e neccssario 
di presupporlo distiuto e diverse da cio die diventa. 
Per fermo, questo concetto della durazione assoluta, la 
quale precede, o a dir meglio, contiene il tempo ed il 
jnincipiare e mutare delle cose finite, mosse gli anti- 
<:lii coiitemplatori di Media e di Persia a credere die 
iiiadre di tutte le cose e la Eternita in loro lingua chia- 
mata Achcrcme,\a quale eternitii, fecondissiina e nudricc 
di tutte le cose, e appuiito P atto perpetuo creative di 
cui ragioniamo. 

121. — Domandasi per ultimo, quello die circa la teo- 
rica della durata puo venire dedotto a priori. A1 die si 
risponde coi pensieri di gia espressi piu sopra. Se pro- 
prio dell’ infinite e la immutabilita ; la mutazione, 
invece, debb’ essere propria del finite, almeno, in pos- 
sibilita. Ma la possibilita del mutare inchiude la pos- 
sibilita del succedere una esisteuza ad un’ altra; e se 
vi a serie di successioni, queste non poteudo sommare 
uu numero infinite ebbero tutte cominciamento ; e se 
accadono in un subbietto sostanziale e compongono la 
serie de’ suoi mutamenti, quel medesimo subbietto non 
e eterno ma temporaneo; dacche nel supposto della 
eternita egli sarebbe state in una condizione anteriorc 
di essere die avrebbe termine e non avrebbe avuto prin- 
cipio e converrebbesi concepirlo ideuticamente finite e 
infinite. 

D’ altra parte, la mutazione non e nei finiti creati 
una sola possibilita ma una vera attualita. Poiche, riu- 
scendo contradittorio il dar loro a un sol tratto ogni in- 
cremento possibile e la bonta e sapienza divina voleudo 
riempiere interamente la capacita dei finiti di dilatare 
il proprio essere, vuole die cio accada per successione 
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o mutazione che si dica. Ma di questa ultima consi- 
derazione noi dobbiamo aspettare la dilucidazione e di- 
mostrazione intera nella seconda parte dell’ opera. 

VI. 

122. — Cosi il concetto della durata mena esso pure 
alia conclusione che il tinito non puo in veruna manierji 
essere consostanziale con 1’ infinite. Conciossiache tutte 
le mutazioni finite debbono accadere in subbietto si- 
milmente finito o vogliam dire che a principio e quindi 
puo avere termiiie. 

Ma d’ altro lato, come qualunque limitazione do- 
inanda fuori di se qualcosa d’ illimitato, cosi il du- 
rare del tempo domanda I’eternita; e mentre tutte le 
mutazioni finite si raccolgono nel tempo, tutto esso tempo 
e compreso nella eternita. Impertanto la eternita e il 
gran contenente delle derate finite, sebbeue cio non 
conduce ad alcuna identita di sostanza fra il tempo- 
rale e r eterno, fra le cose mutabili e transitorie e 
r Ente che non muta e non trqnse. 

123. — La durata infinita ovverosia I’eternita non e 
un subbietto sustanziale per se esistente ma si e una ap- 
partenenza dell’ Assoluto non al tutto pero confondibile 
con la esistenza e con la causalita; aucora die, come 
dicemmo, a gran pena la mente perviene a compiere 
cd a mantenere quella distinzione. Tale appartenenza 
poi dell’ Assoluto porge ad' extra il termine di compa- 
razione e di misura a tutte le durazioni finite. 

Dope il che torniamo ad osservare che la durata e 
nozione primitiva e semplice e pero raisteriosa e incapace 
di vera analisi partitiva e propriamente scientifica. 

124. — Ne e possibile di cansare in essa la difficolta 
incontrata gia nell’ analisi della nozione di spazio, e 
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vale a dire che non appena abbiamo segnato con la 
mente un tempo finito, subito lo scorgiamo termi- 
nato da altro tempo che riceroa altro limite e sem- 
bra non potere mai incontrare 1’ ultimo. Onde qui ri- 
corre eziandio di necessita un discorso molto simile a 
quello tenuto da noi per lo spazio. E cioe che ogni 
tempo finito a per la nostra mente una riferenza ne- 
cessaria al durare assoluto, a rispetto del quale ogni 
serie di finiti riesce del sicuro continua ed intermina- 
ble, perche connettesi con un subbietto perfetta- 
mente uno e che nessun numero pub esaurire. Ed 
e veramente ogni tempo contenuto nella eternita e 
come si disse piu sopra nelP infinite durare dell’ atto 
creative. Ma non vi e, certo, contenuto come su<> 
mode 0 sua affezione o suo fenomeno; e il nesso e di 
natura metafisica e impossibile a noi di spiegare e di 
applicargli le usate categorie. Ci basti di sapere che nessa 
consostanziale non e ne pub essere. Invece nello spa- 
zio i finiti di estensione sono vere moditicazioni e fe- 
nomeni del subbietto comune che e lo spazio o vera- 
mente della virtu esteusiva la quale mai non pub ve- 
nire scambiata e confusa con la divina immensita. 

Pertanto, chiunquedomanda quello che fosse il tempo 
prima del prime apparire della creazione, dee confe.s- 
sare che nella sua richiesta non e un netto significato. 
liinanzi al tempo non pub esservi tempo; e il prima 
e il poi sono termini a lui relativi. 

VII. 

125. — Discende per ultimo da tutto questo che ezian- 
dio il tempo risolvesi in una speciale attinenza con la 
causalita come tutte le attinenze che legano il finito al- 
r infinite. Di quindi pure discende che la discrepanza 
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])rofonda la quale separa i teisti dai panteisti riesce pur 
sempre in una diversita di rapporto. Imperocche i primi 
connettono i due termini col nesso della causalita ope- 
rante ad extra, i second! o col nesso della sostanzialita 
e il tutto risolvono in subbietto ed in inodo, ovverorisol- 
vono il tutto in causa ed effetto immedesimati perfet- 
tamente 1’ uno nell’ altro. 

Similmente, ogni contenenza divina o vogliasi dire 
ogni forma della divina immensita debbe ad extra es- 
sere concepita come la stessa infinitudine dell’ atto 
creativo la cui efficieuza spandesi in qualunque tempo 
e luogo e in qualunque cosa. 

126. — Rinienando ora il discorso al concetto di crea- 
zione eal determinare s’ella apparisce nel tempo ovvero 
e coetanea con Dio, rammentiamo le gia descritte con- 
clusioni le quali sono che se nel create occorrono i mu- 
tamenti, quest! arguiscono una serie di durazioni Tuna 
assolutamente esclusa dall’ altra e pero si a una serie 
di termini che non puo riuscire infinita ed a necessa- 
riameiite un principio. Altramente, converrebbe a capo 
di cotal serie porre un termine il quale ne fosse finite 
lie fosse infinite il che e evidenteraente assurdo. Ma se 
la creazione ad extra ebbe principio, ella (non si di- 
mentichi mai) esisteva eterna nella sua idea. Vale a 
(lire che la efficienza e ragione del mondo era appo Dio 
e coeterna con lui ; ed era infinitamente piu sostanziale 
e piu sussisteute che 1’ efFettiiazione sua esteriore nel 
tempo. Se non che le. deterniinazioni finite, siccome 
tali, vi stanno tutte in modo analogo e sopraeminente. 

127. — La dunque sussiste ab eterno e sussistera sem- 
pre cosi la vera possibilita di tutte le cose finite, come la 
ragione non defettibile jier cui sono esse ordinate alia 
massiraa partecipazione del bene e dairestremo della 
impotenza vengono a grado per grade alzate alia mas- 
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tiiraa attivita e dalla confusioiie caotica nella quale per 
se sole cadrebbero, vengono menate al colmo dell’ ar- 
monia e s’ accostano ad assomigliare 1’ unita e perfe- 
zione divina, quanto il finito pub failo sotto 1’ influsso 
d’ una potenza d’ una bonta e d’ una sapienza iutlnita 
che informano indivisaraente 1’ atto creative. 

Cotesta idea eterna del mondo che e la sintesi vera 
e perfetta di tutto il finito e naturalinente superiore 
d’ infinito cccesso (parlandosi con Dante) alia umana 
comprensiva. Nondimeno perche riuscisse la niente 
nostra per qualche grade capace di coniprendere il 
mondo, senza il che tutte le cognizioni riniarrebbero 
sciolte e sconnesse, fu ella dotata di certi siraboli e di 
certe stupende forme di unificazione per le quali pub 
venir raccogliendo e ordinando la immagine dell’iini- 
verso create. E questa rispondenza portentosa del sub- 
biettivo umano coll’ obbiettivo della natura e della 
creazione stessa (quando sia lecito cosi parlare) il por- 
tato piu luininoso e che piu fa stordire il nostro intel- 
letto; ed in esso consiste la logica siccome scienza e 
come indagatrice del fonnale di tutto lo scibile. 

Dastino per al pi’esente cotesti cenni ai quali tor- 
nererao forse piu tardi. 


VIII. 

128. — Innanzi di chiudere questo Capo, io voglio 
))ure una volta confessanni ai lettori del mode tenuto 
a discutero la presente materia ed altre die la prece- 
dono. Perocche io m’ accorgo assai bene che quel var- 
care per tanti sillogismi e per si minute obbiezioni e 
risoluzioni non si concorda punto col fare dei moder- 
ni ; e appena lo sopportano ancora le scuole dei chie- 
rici dove si accetta per un’ arte ed un’ occasione di 
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t'sercitaro gF ingegni e tenerli pronti alle dit’ese di die 
anno bisogno continue. A’ di nostri, il ragionare de’ 
metafisici o si allarga in discorso ornato e rotondo sic- 
come in J'rancin, ovvero va stringato e succoso dallo 
assunto alle conseguenze, come in Germania. In ogni 
modo, non debbono le obbiezioni apparire a caso e con 
niuna ragione di ordine; e non puo lo scrittore cui 
piacciono i metodi anticlii declinarc dagli esenipj delle 
Somme piii celebrate e massime da quello che porge 
san Tommaso in ogni suo dettato, dove le istanze si 
mostrano distribuite a norma di loro importanza e 
giusta il percuotere che fanno la tesi nel generale ov- 
vero nel particolare in via diretta o indiretta e cosi 
segnita per altre condizioni e rispetti. Onde quell’oft/ice 
primim, ohjice secundum e i rimanenti combattono 
quivi, direbbesi, a buona guerra e in maniera regolatu, 
non per sorpresa e per accidente come farebbero delle 
masnade appostate all’ assalto. 

129, — Noi rispondiamo a tutto cio questa sola pa- 
rola, ed e che all’ ordine scolastico antico abbiarao pre- 
I’erito la storia e il racconto de’ nostri pensieri, secondo 
che porta lo spirito e lo intendimeiito di questa opera. 
Il qual racconto non accade senza profitto notevole 
della verita e della scienza. Pei’ocche nel fatto nessuna 
cosa e piu agevole quanto fermare il pensiere in una 
pvoposizione astratta e assoluta. Ma difficilissimo e 
poi impedire ch’ ella non ecceda nella sua signilicazione 
o per lo contrario non basti a contenere i concetti 
suoi clementari cd appropriati. Ne alcuna cosa la salva 
meglio da tali estremi e la definisce e circosci-ive a ri- 
gore, quanto venirla paragonando e cimentando cou le 
proposizioni che la op])Ugnano o tutta od in parte. 

1.30. — Concede che altri nasconderebbe ad ogni ve- 
duta molte di coteste filiere e lambicchi pei quali deb- 
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bono trapassare le proposizioni assolute innanzi di mo- 
strarsi al mondo con la solennita e Tautorita di massimi 
lilosofemi. A me a sembrato diversamente ; e quando il 
lettore ne sia rimasto tediato e poco istruito, del sicuro 
io non indovinavo il metodo buono. Nel contrario caso, 
non mi sgomentera gran fatto la taccia di misera pe- 
danteria che altri m’ apponga. 


CAPO QUINTO. 

IL SOLO TEISMO PROVA LA NECESSITA 
DELLA NATURA NATURATA, 


I. 

131. — Questo capitolo sara brevissinio;eintanto non 
Pabbiamo trasfuso dentro nn paragrafo del capitolo 
])recedente in quanto il subbietto suo e grave oltre 
modo e segna un piinto assai rilevato nella storia dei 
sistemi ontologici insino a qui appariti. 

8i avverta, impertanto, da ogni lettore imparzialo 
questo vantaggio del teismo a fronte del panteismo di 
potere egli solo dare prova apodittica del dovere esi- 
stere necessariamente la iiatura naturata e ci vagliamo 
appostatamente di cotal frase da pin panteisti usata 
per iscansare gli equivoci e saper bene di che sorta e 
ragione di enti si vuol parlare. 

132. — Ne qui dobbiamo ripetere il detto e approvato 
( puo bene asserirsi) da tutti, e cioe che nella sostanza uni- 
versadello Spinoza non iscorgesi veruna necessitti della 
dussione perenne e interminabile dei finiti. Perocche la 
sostanza la quale consta d’un i)ifinito d’infiniti'attrihuti 
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t‘ gill pienaecolma da ogni parte e il finite non le puo 
aggiungere alcuno increinento eJ anzi v' introduce a 
forza un’inviucibile deficienza. E corto, quando il fatto 
non avesse costretto Spinoza ad interpolare nella sua 
sostanza universa ed unica le esistenze caduche e fini- 
te, niai dal concetto di quella avrebbe potuto deri- 
varle, massinie ch’ egli abolisce le cause final! e i con- 
cetti correlativi. 

133. — Dopo lo Spinoza, parendo a Giorgio Fichte t he 
la critica della ragione pura di Kant non salvasse dal 
nauf'ragio di tutti i Noumeni se non 1’ attivita inte- 
riore del nostro spirito, si gitto all’iinpresa veramente 
disperata e solo tentabile dagl’ ingegni alemanni di 
cavar fuori da quell’ attivo principio non pure tutto 
I’essere uniano ma la natura, i mondi e domenedio 
per soprapiu. Accenno a cose notissime ad ogni filo- 
sofo e pert) non vi spendero intorno che poche parole. 
La natura nella ontologia di Fichte e prodotta da un 
liniitc che pone lo spirito a se uiedesimo onde cono- 
scersi per lo contrasto ed avere materia incessante in 
che adoperare e detei minare via via 1’ attivita propria 
intinita e assoluta. In cotal guisa, il liniite e serapre 
parte del me e la natura e Dio sono V attivita tras- 
formata di lui e null’ altro. Ne basta dire che tutto 
cio genera un idealismo strano e contrario alio stesso 
intiuio senso dell’ uomo. Ei si conviene aggiungere 
che lo smisurato acume dialettico del Fichte non per- 
viene a trovare uessuna ragione necessaria e palpabile 
del perche lo spirito limita se medesimo e genera 
inciampi ed ostacoli i quali poi non e abile sempre a 
dislare ed a superare. 

134. — Per contrapposto a simili paradossi d’ idea- 
lismo comparve quel sistema dell’ onsohi^a indifferenzu 
dci differenti in cui la natni'a non meno che le idee par- 
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vero avere sussisten/a pari e legittima taiito che le 
leggi del pensiere sieno in sostaiiza lo leggi dell’ es- 
sere e viceversa Ic iieccssita c nornie della natura ri- 
spondano a capello alle nornie e necessita del mondo 
intellettuale. Ma non e ignoto ai filosofi clie quando 
fu chiesto alio Sclielling perche Dio lieatissinio e per- 
I'ettissinio si manifesta e perche dilata la propria so- 
stanza iiel finito delle idee e nel finito delle cose, inen- 
tre egli ne gode in se I’infinito a petto di cui le ma- 
nifestazioni liinitate c caduclie sono degenerazione e 
difetto, le risposte riiiscirono singolarissime ed inopi- 
nabili; e I’nna fu die aH’Assoluto venne desiderio d’iii- 
generare e fecondare la propria sostanza; 1’ altra fu 
che una specie di discrepanza e di scadiniento inter- 
venne in una parte dell’ Assolnto e voile diventare ma- 
teria e corpo o s’ abhia a dire natura. Altra volta 
lo Schelling invoco una necessita arcana, una specie di 
fato che conianda al inassimo Giove di palesare se a se 
stesso. Ne qui starcnio a notare altrc impossibilitii e 
incoerenze che vietano all’ Assolnto di Schelling di 
essere autore della natura e unificarla col proprio es- 
sere. Basti 1’ accennare che la identita sostanziale e 
perfetta d’ogui differenza anuulla le differenze medesi- 
me e quindi e impossibile da quell’ Uno vuoto indeter- 
minato e indistinto il far provenire la moltiplicita dei 
tiniti. 


II. 

135. — Da ultimo, per non trovarsi in cotali impacci 
Giorgio Hegel concepi un Assolnto il quale dal nulla di- 
venta di mano in mano ogni cosa. Quindi non gli si 
puo chiedere ragionevolmente il perche quel suo As- 
soluto sia sempre in faccenda e studii d’acquistare cio 
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che gli maiica. Ma d’ altro lato, la logge costitutiva di 
queir Assoluto essendo uiia necessita interiore dia- 
lettica, Yiene il domandare pcrche e come I’idea di- 
venta materia, spazio e movimento, mentre la materia 

10 spazio ed il movimento sono per essenza differen- 
tissimi dalla idea; tanto che questa non si altera od 
aliena in qualche modo da se ma si trasnatura com- 
piutamente; o a dir meglio, un altro essere succede a 
lei onninamente straniero e diverso. 

136. — Pin curiosa, per mio giudicio, e la spiegazione 
che r Hegel studia di darne. L’idea, dice egli, dopo essere 
trapassata per tutte le categorie e le geniture della 
logica diviene intuizione e vale a dire ch’ella guarda 
di la dal suo limite e fuori di se mcdesiina e costituisce 
I’elemento primo della esteriorita e cioe lo spazio. 
L’idea, dicesti, o filosofo, giiarda di la e fuori di se 
medesima ? Or come? se di la e fuori non v’ e che il 
nulla e per conseguenza non v’e il di la e non v’e 

11 fuori? Certo, se vi fosse un di la ed un fuori, gia 
vi sarehbe 1’ esteriorita e lo spazio. Ma 1’ idea non 
r avrehbe creato ne sarehbe interna od esterna ad 
esso; perche I’idea non occupa spazio e niente non a 
che fare con esso, niente con la materia e col moto. 
Forse vuol ella secondo 1’ uso hegeliano crearsi una ne- 
gazione. Ma lo spazio non nega I’idea, ne le si oppone 
ne la limita perche e tanto diverso da lei che vi tra- 
mezza un abisso da non colmarsi per tutti i secoli. 

137. — Ma si lasci pure che la idea diventi spazio e 
materia; cio che annunciammo agli hegeliani ed or ripe- 
tiamo con gran saldezza si e che mai dallo spazio e dalla 
materia uscira di nuovo 1’ idea ; perche tanto e parados- 
sa I’entrata quanto Puscita; Pidea muore sulle porte 
della materia ne puo quindi risuscitare col uome di 
spirito. Sebbene gli hegeliani per lo contrario atfer- 
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meranno che per cio appunto 1’ idea si fa spazio, ma- 
teria e movimento per indi poter acquistare la propria 
consapevolezza. 

138. — Nessun sistema siccome il loro manda i ta- 
pinelli di lettori da Erode a Pilato e dilegua i paradossi 
con al^i maggiori e pin sperticati ; il die per altro e 
riihiesto dalla necessita ineluttabile di aver piantato 
e radicato il lor Priiqo nello screpolo della contradizione 
logica. Di tal guisa, quel messere che raccoutava di 
aver veduto non so qual cavolo fiore grande quanto 
una montagnuola dovette di poi concedere che occor- 
reva per cuocerlo un rame poco disforme dalla cupola 
di san Pietro, e piu tardi ancora concedere che il fuoco 
del Vesuvio non sarebhe stato troppo a quella cucina. 

139. — Cio che si pensi in Francia il maestro della 
Filosofia ecclcttica non e ben chiaro, e se vuole che 
questo mondo sia sostanzialmente eraanato da Dio. 
Chiaro e sicuro e sol questo, ch’ egli non consente 
d’ esser detto panteista e ricalcitra a tutte le conse- 
guenze odiose che dal panteismo provengono per di- 
retto e per indiretto. Comunque cio sia, la prova 
ch’ egli proferisce della necessita della creazione non 
mi sembra stare a niartello nel modo che fu provato 
nel Capo anteriore e si prova qui novaraente con po- 
che altre parole. 

140. — In vero, sentenza egli che Dio e cagione as- 
soluta e pero a necessita di passare all’ atto e I’atto 
efFettua la creazione. Ma di grazia, perche Dio e ca- 
gione assoluta delle esistenze esteriori ? S’ egli e per- 
fetto e beato infiuitamente, nulla non a da cercare e 
volere fuori di se. Concedasi che infinite, uno, sostanza 
assoluta, assoluta cagione valgano come siuonimi della 
divinitii, benche si possa fare coinraenti e controversie 
interminabili sulP accezione e amplitudine di tali de- 
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iioulinazioni. Dio e del sicuro un atto assolutissinio e 
per tal rispetto e pur cagione assoluta, causa sui ; pe- 
locclie I’atto domanda Tagente; e questo emanando 
I’atto, e cagione dell’ atto. Ma sirnil cagione non esce 
dall’infinito e non guarda alle esistenze esteriori finite; 
torna impertanto la difficolta di addurre il perche 
r atto assolutissinio oltre I’infinito vuole che esista 
e t'a esistere la creazione dei finiti. 

III. 

141. — Impero, il solo teismo e quale lo professiamo 
noi altamente e solennemente da prova esatta e apo- 
dittica e cosi chiara come semplice della necessita 
della creazione. Ripetasi quindi, soppressa qualunque 
dubitazione, che la natura naturata come la doman- 
dano i panteisti viene necessariamente in atto perche 
il bene finite e possibile; e che il bene finito sia talc 
lo diraostra issofatto la sua idea scevera d’ ogni ben- 
che minima contradizione ed incongruenza. Certo, 
tale concetto include che all’ atto assolutissinio sia 
coeterna e consostanziale la sapienza infinita e I’infi- 
nita bonta nei termini che abbiamo significati e spie- 
gati. Ma con questo, peraltro, che ne sia rimossa 
qualunque sorta di antccedenza e di susseguenza, di 
deliberazione e di elezione e qualunque altra implica- 
zione di atto, cosi neccssaria all’intelligenza e all’ opera 
iimana, comeirapertinente alia essenza divina in cui atti- 
vita e ragione, volere e potere sono uno perfettamente 
e sono libere tuttc della liberta vera e assoluta nella 
quale e costituito 1’ atto primissinio che tale perniane 
immutabilmente per ogni secolo ed oltre. 

142. — Sopra cio, il teismo ripete al pari del pan- 
teismo che conviene in tutto il niondo universo mirare a 
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tre termini, e sono il finite, T infinite ed il nesso lero. 
Ma queste nesse che e irapessibile al panteisme di ce- 
gliere, definire e prevare, e razienalmente e lucida- 
mente apprese, delineate e dimestrate dal teisme. he 
percezioni gli pergene netizia immediata delle esi- 
stenze finite; I’intuito e le intellezieni, dcll’infinite e 
delle sue determinazieni ; la facelta discersiva, del 
nesse causale. Ne perclie intervenga il discerse, la 
cegniziene perde di perspicuita e di certezza; essendo 
che la teerica delle idee menata a’ suei giusti limiti 
e ricercata nell’intinia sua ragiene, manifesta cen evi- 
denza la realita ebbiettiva delle nezieni e perge ar- 
bitrie di alfermare asselutamente I’adagie dei cartesia- 
ni : si puo asserire della cesa tutte cio che e centenuto 
nella sua chiara e distinta idea. Salve che s'intenda 
della cesa guardata nella sua essenza o, ceme ci tema 
bene di chiamarla, nella sua ipetesi. 

143. — Del reste, cbiunque presume avere intuiziene 
immediata della divina causalita eperante la creazione 
dei finiti, crediamo tessa ingaune pregiudiziese alia 
scienza ed a se medesime. Egli e impessibile d’ intuire 
un’attivita sicceme tale, quande le spirite nestre in niu- 
na guisa la percepisca e vegliame dire nen sia ricevuta 
e patita e dalla mente nen sia cempresa. Ma diviene, chi 
ben guarda, altrettante impessibile avere perceziene di 
tal fatta di passivita. Essende ch’ei si cenviene di gia esi- 
stere perche si accelga den tre I’anima e si percepisca 
I’atte che fa esistere.Ne simile cendizioneemutabile mai. 
Cenciessiache in ciascun istante se I’atte creative ces- 
sasse in verso di nei, nei cesseremme infallantemente di 
essere. In ogni attiine di tempe adunque I’atte creative 
fa esistere un nueve prelungamente di nestra vita; e 
pero in ogni attimo risorge la necessita del dovere 
esistere innanzi di percepire I’atto per cui si esiste. 
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144. — Di pill, quando anche la percezione di simile 
atto non fosse al tutto impossibile, ella varrebbe a far 
conoscere la effettuazione sola del nostro essere, non 
quella del mondo esterno ; perocche in qual maniera 
Sara intnita da noi la penetrazione che accade del- 
l’ atto creativo nelle sostanze da noi separate? E si con- 
verrebbe percio essere dentro alle cose e fuori al tempo 
medesimo. 

145. — Se non che, risulta dal superiore ragiona- 
mento che tale penetrazione di atto e impossibile non 
meno dentro di noi che fuori di noi. Attesocbe le so- 
stanze create, quali che sieno, debbono (teste lo dicem- 
mo) di gia esistere per venir penetrate dull’ atto che 
lor darebbe la esistenza. E cio appunto fa malagevole 
il concepire la creazione dal nulla, non sussistendo 
subbietto veruno in cui la cagione possa operate. 
L’atto creativo termina bensi alia cosa, non dentro la 
cosa ; la informa e sustanzia, ma dal di fuori ; e tut- 
toche non sia particola ne elemento ne accidenza in 
lei la quale non esista per virtu di quell’ atto, nulla- 
meno esso atto e la cosa creata rimangouo I’uno 
fuori deir altro. Che quando cosi non fosse, 1’ atto 
divino sostanzialissimo convertirebbe nell’ essere pro- 
prio il mondo universo ; e non pure diventerebbe im- 
possibile ogni libero arbitrio umano, ma si ancora 
ogni efficacia nelle cause seconde. 

146. — Malebranche chiamoDio il luogo degli spiriti, 
come lo spazio e il luogo dei corpi. 

E noi diciamo 1’ atto creativo essere luogo di tutti 
gli enti finiti ; e come le forze fisiche, sebbene ope- 
rano nello spazio, non sono lo spazio, e sebbene si 
accompagnano sempre coi fenomeni dell’ estensione 
sono altra cosa dall’ estensione ; per simile tutte le 
esistenze finite sono, movonsi e vivono nell’ atto 
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creativo aucora che distinte e divise so&tanzialiueute 
da lui. 

147. — Qualora, poi, si voglia che la intuizione del- 
r atto creativo succeda in modo diverse dal patire e 
dal pensare, noi pregheremmo costoro a rivocarsi bene 
in inenioria che 1’ atto che non e nostro, puo essere 
unicamente o patito, o rappresentato ; e in qiiesto se- 
<5ondo caso egli debb’ essere anteriormente couosciuto 
nella realita sua, e vale a dire ricevuto e patito. La 
iiozione, in quanto nozione mai non fara concepire 
I’attivita, perche non e forza e non opera; tanto vale 
cercarvi dentro 1’ azione quanto aspettarla da un siinu- 
lacro o da una dipinta hgura. 

148. — In taledottrina cherovescia dalle fondanienta 
la percezione ontologica del Gioberti, noi accettiamo 
il priucipio dei Cartesiani che la esistenza prolungata 
degli enti tiniti importi come una rinnovazione conti- 
uua inverse di loro dell’ atto creativo. Centre di che 
obbiettava (io credo) il Bayle acutainente in questa 
maniera : se 1’ anima e in ogni moinento creata, come 
j)u6 essere attiva? Iniperocche per agire le convienc 
di gia esistere? Ma si risponde a quello scettico sot- 
tilissimo. Quando agire ed esistere sieno simultanei, 
('d anzi il prime inlbrmi ed attui il secondo, nulla 
d’ implicante si lascia scorgere fra i due termini i 
i|uali propriamente sono uno solo; onde la creazionc 
consistera per appunto a produrre un ente die opera, 
o piu in breve, a produrre un agente. Pero, I’anterio- 
lita cni pensava il Bayle non e cronologica raa logica 
soltanto e correspettiva a certo ordine di astrazioue. 

Invece, bisogna a forza che sieno separati tli tem- 
po r esistere e il percepire V azione creatrice. Avve- 
gnache jiercepirla vuol dire riceverla in se in alcuna 
maniera; e ricever 1’ azione importa qualcosa che e 
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recipiente e distiriRnesi da cio che vien ricevuto. Quindi, 
il recipiente bisogna che esista prima perche patisca 
la recezione. 

E quando tu cangi il percepii-e in alcuna ina- 
niera piix semplice ed esteribre d’ intiiizione, la istaii- 
za non per cio si dilegua. Considerato che la intni- 
zione ad ogni modo e certo congiungimento spirituale 
in cui I’anima se e attiva e ancor di vantaggio pas- 
siva; qiiindi torna il discorso anteriore. valevole per 
qualun((iie sorta d’ intnizione, mentre poi la intnizione 
d’ un atto siccome tale imbattesi nella difticolta notata 
in 8ul tinire del paragrafo anteccdente. 


CAPO SESTO. 

IL SOLO TEISMO SALVA L’ AUTONOMIA E DIGNITA 

dell’ essere umano. 


I. 

141). — Tntto qiiello che stiaino j>er ragionarc al pi <*- 
sente seguita per dritto filo dalle cose poo’ anzi discorsi- ; 
ma la loro importanza, piuttosto suprema che grande, ri- 
chiede da noi che se ne parli quasi a dire in disparte e se 
ne scriva un capitoletto piu breve ancora dell’anteriore. 

Afferiniamo, adunque, per nostro giudicio e per 
giudicio popolare che se ruonio e simile ad un cra- 
tere in cui ferve e spuma il divino liquore, e la menfe 
.assoluta vi opera quel non so che d’astratto e d’im- 
personale die domandasi pensare come pensare. egli 
non a virtu alcuna individua, ne alcun pregio di na- 
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tura, salvo che accidentale ed effimero, ne a lui si fa 
lecito di aspirare ad alcuna altezza di destinazione e 
di fine; e tanto vale esso nell’ ufficio di contenente e 
d’ involucre quanto il bozzolo d’una farfalla o il guscio 
d’ un granel di legume. Che se 1’ ente universale si serve 
del cervello di Goethe per giungere a un grado eminente 
iiella sfera dell’ arte, ovvero si serve del cervello del- 
r Hegel per alfine conoscere la identita di tutte le cose 
col proprio essere, 1’ onore e il valore del Goethe e del- 
r Hegel non ci paiono piu rilevati di quello d’ uno scri- 
gnetto in cui si ripongono i piii preziosi gioielli di casa ; 
con questo divario nondimeno, che i gioielli preziosi 
dMla scienza e dell’ arte vi dimorano una sola breve 
giornata, e il di dope non rimane pin nulla dello sfor- 
tunato scrignetto e accade di lui quello che delle foglie 
del fiore appena il frutto vi allcga dentro. 

150. — Ogni costruttura e forma di panteismo con- 
duce a questo medesimo. Perocche in ciascuna, quando 
voglia ella serbarsi un po’ coerente, debbe il nostro me 
riuscire una vuota apparenza, un’ onda repentiua e fuga- 
ce che sorge e si spiana noil’ oceano smisurato della 
sostanza comune. Non voglia taluno citarmi a rincon- 
tro gli stoici. Perocche questi o non furono pauteisti. 
o con felice incongruenza raffigurarono in ciascun’ ani- 
ma umana una pai'ticola sostanziale e distiuta della 
grande anima dell’ universe. 

151. — Che se in qualunque umano individuo giusta 
gli adagi del panteismo la sostanza non e dell’ uomo. 
tanto meno gli puo appartenere la liberta ; ma il senso 
e I’intuizione che ne possiede provengono dall’Asso- 
luto, il quale effettualmente comincia nel genere 
mnano a ripensare se stesso e riconoscersi libero nel- 
r ultimo fondo della sua volonta, la quale e primi- 
tiva onninamente e spontanea. Che quando poi da 
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simile presupposto discenda la impossibilita di fare 
I’uomo imputabile veramente degli atti proprj e pero 
dannabile e puiiibile, e qiiando del pari ne derivi 
r altra impossibilita di cogliere la ragione e signifi- 
cazione dei rimorsi e definire schiettamente il concetto 
dell’ obbligazione morale, non mancheranno lambicchi 
dialettici e alterazioni graduate del senso delle parole 
per confondere tutto cio nel loro contrario ed anzi in 
un paradosso, il quale concluda che 1’ Assoluto a certa 
sua volonta universale e particolare, la quale e iden- 
ticamente necessaria e libera, e diritto e dovere, e 
€olpa e castigo, e azione e passione, e tutto cio che 
opera, sembri virtu o scelleraggine, violenza o giusti- 
^ia, e sempre ugualmente razionale e legittimo. 

II. 

152. — A fronte di esorbitanze si fatte, il teismo a 
nome del senso comune e a nome della scienza proferisce 
solennemente che I’uomo e vera sostanza individua, 
vero subbietto distinto di qualita e di atti, vera forma 
costituita in certa natura propria e durevole per tutti 
i secoli, tan to che niun progresso di perfezione e di 
bene gli torra la coscienza della medesimezza sua 
peculiare e incomunicabile. Ente fornito. d’intelletto e 
pure fornito di liberta per maniera che partecipa in 
-qualche grado della ragione di prima efficienza. Di 
quindi il titolo suo sublime d’ ente morale e imputa- 
bile. Di quindi il giui*e universale e i contrapposti 
sentiment! dell’ obbligazione e del diritto. Di quindi, 
inline, il poter meritare la felicita propria e 1’ accendersi 
in lui quella nobile sete di gloria e quella hducia di so- 
pravvivere negli scritti, ne’monumenti, nell’opere e piu 
aiicora nella maraviglia e riconoscenza del genere uma- 
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110 . Le quali cose come possono riscaldare il petto e la 
inente del panteista confessiamo di non capire. Perche, 
gloriandosi egli delle sue scritture invenzioni e gesta 
diverse, mi fa pensare a una pisside e ad un ostensorio 
che attribuissero a se quegP incensi e quegP inni onde 
il popolo e i sacerdoti onorano e glorificano la divinita 
presente nel ricettacolo d’ oro o d’ argento. E sebbene 
la profonda virtu sia modesta e di se dubitosa e reclii 
la prima lode dell’ opere sue a Dio, suprema cagione 
e sostegno delle azioni morali, tuttavolta e lecito al 
giusto di compiacersi nell’intimo suo del bene attuato; 
il die vuol dire da ultimo che egli se ne riconosce au- 
tore ed opera tore. Laddove 1’ Hegel avea mol to minor 
diritto a compiacersi dei suoi dettati che non farebbe 
r ape nel fabbricarsi la cella ed il miele. Percbe, seb- 
bene I’ape non e consapevole dell’ arte sua, nondimeno 
r esercita proprio essa e la trae fuori dal suo principio 
attivo ed organico. 

153. — Aurei sogni e infantili dell’umana filautia 
esclamano qui gli avversarj; e ripetono la vieta e frusta 
obbiezione gia toccata da noi della ripugnanza iiitrinse- 
ca tra I’essere creato e I’essere attivo. Perocche dicono 
se il tuo subbietto sostanziale e creato continuamente 
e sono creati cosi gli atti e le qualita come 1’ agento, 
il sostrato e ogni cosa, non ti rimane nulla di proprio, 
di separato e di autonomo, e tutto debb’ essere riferito 
alia virtu creatrice. 

154. — Non v’ a dubbio, noi rispondiamo pur nova- 
mente che 1’ atto creative fa esistere 1’ ente ed ogni suo 
contenuto, ma lo fa esistere appunto con la facolta di 
operare. Questa facolta non sarebbe senza 1’ atto .crea- 
tivo e non sarebbero quelle condizioni speciali ond’ e 
informata la facolta e le operazioni che ne provengono; 
jua se il subbietto la facolta e gli spiegamenti di lei 
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sono congiunti e coutenuini, a cosi parlare, con la ca- 
gione, pure souo sostanzialmente da lei separati. Altro 
e dunque fare esistere una cosa, alti'o emanarla dal 
proprio seno e dentro lei operare, tanto che sia una 
espansione o trasmutazioue del inedesimo essere. Forse 
ti da noia il non poter concepire come sieno separati 
effetto e cagione e questa non permanga in qiiello vir- 
tualmente od attualmente; ovvero come non ostante ' 
la separazione, tutto cio che e nell’ effetto esiste ed 
opera per la efficienza causale? Ma non e questo pro- 
priamente Tarcano dell’atto creative V Non figurarono 
per questo gli autichi una materia preesistente, mal 
sapendo in altra maniera intendere I’azione causale 
e rappresentandola sempre a se stessi come certa in- 
tromissione e penetrazione di un ente in un altro? Ag- 
giungasi a cio quello che ahbiamo espresso piu d’una 
volta e vale a dire che Dio puo congiungersi alle crea- 
ture ed involgerle e contenerle in guise stupende ed 
inconoscibili, tuttoche superiori d’intimita e penetra- 
zione a quanto 1’ ingegno e la fantasia si sforzano di 
trovare e di definire. Solo debbesi escludere la congiun- 
zione di atto ad agente e di modo a sostanza. E gia 
per noi s’e descritta qua addietro piu d’una forma d’in- 
llusso immediato della divinita nel profondo dell’ auima. 
Ma I’influsso creative dee del sicuro operar dal di fuori ; 
imperocche tutto il finite rimane per la sostanza escluso 
dair infinite. 


III. 

155. — Ma fra i teisti, non si nega, v’ii una sebiera 
di fanatici i quali compiacendosi fuor di misura delle 
intrinseche loro comunicazioni con Dio pervengono ai 
risultamenti medesimi del panteismo. E incredibile 
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uanto sia caro all' uomo 1’ abbandonarsi all’ autorita 
altrui e torsi giu dalle spalle il carico grave e per- 
l>etuo della propria imputabilita. La inerte quiete del- 
r animo torna a molte nature melanconiose ed im- 
inaginose il supremo dei piaceri ; mentre la coscienza 
meglio illumiiiata e rinvigorita del genere umano a 
jiur sempre gridatogli : tu se’ un principio vivente ed 
attivo fornito di liberta e moralita e posto a rim- 
])etto dell’ infinito delle idee nel quale puoi leggere le 
norme eterne cosi del vero come del bene. Opera dun- 
que moralmente e liberamente, e adempi per la tua 
energia i tuoi fini supremi. A te si concede la serenita 
dello spirito, non il riposo; ti e lecito di camminare 
<‘on iscorte tidate ma non di fermarti. Pena, suda, tra- 
vaglia ; il tuo sabato e ancora troppo discosto da te. 

156. — Molto si ragiono fra i teologi della grazia effi- 

< ace e del quanto e del come possono le azioni uiuane 
farsi meritorie. Ma il solo Malebrancbe illuso da una 
l)ieta cosi ardente come sincera porto nella metafisica la 
(lottrina nuova (dico nuova pei teisti) del negare presso- 

< lie assolutamente le cagioni seconde e volere cbe 1’ uo- 
ino pensi e conosca ogni cosa in Dio e Dio operi in lui 
ogni cosa. Negb le cagioni seconde per non potere in- 
teudere come le sostanze operino 1’ una nelP altra, di- 
meuticando quella poverta abituale del nostro ingegno 
e del nostro sapere onde siamo costretti a rimanere 
le piu volte content! di conoscere cbe tal fatto o tale 
altro sussiste senza fiducia di scoprire la sua ragione 
e il suo modo. 

157. — Del resto, egli si pub e debbe accettare il 
principio del Malebrancbe qualora s’intenda con preci- 
sione e con discrezione. Tu vuoi, sommo contemplatore 
<leirOratorio, cbe noi veggiamo ogni cosa in Dio? Sta 
bene; ma v’ a pure quel noi, vale a dire, quell’ indivi- 
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dua sostaiiza e incomunicabile che spiegando la sua 
virtu intellettiva spazia per lo infinito delle idee. Ag- 
giuugi che Dio opera in noi ogni cosa? E sia pur 
questo, badando che hi nominate il nostro subbietto 
siccome termine dell’ azione divina. Se v’ a un sub- 
bietto passive, v’ a eziandio un atto e un mode di ricever 
r azione e pero cotesto subbietto e una causa e come 
tale e fuori di Dio ed e autore del proprio atto. Piu 
tardi nascera occasione di riandare con piu minuzia 
su questi concetti del Malebranche. 

IV. 

158. — Intorno poi alia liberta, lasciando che i mora- 
iisti e i psicologi ne trattino ex professo^ diremo di pas- 
^sata che vi si fa errore in due opposte maniere : o negan- 
dola e attenuandola piu che la coscienza non testimonia 
a tutti gli uomini in ciascun istante di loro vita ; ov- 
vero amplificandola di la dai termini preordinati e 
solo pei quali e conciliabile essa con la continua ne- 
cessita che governa la storia. 

La liberta quale al presente ci e conceduta e del 
sicuro neir infima delle sue condizioni, potendo noi 
scegliere fra il bene ed il male, fra la materia e lo 
spirito, fra gli eterni documenti della giustizia e una 
volutta passeggiera particolare e ingannevole. Perche 
noi possiamo pur dalla lunga imitare la divina li- 
berta e la forma sopraeccellente di essere causa 
prima, ei ci fa mestieri di trasmutare il nostro arbitrio 
in una sorta di necessita razionale e morale, tanto che 
la sola spontaneita del bene sia nostra legge, o parlando 
piu esatto, siamo noi legge a noi stessi. 

E tale per fermo e il frutto maraviglioso, direbbe 
Piiidaro, che si coglie dalP albero della sapienza. Vinte 


'524 


LlimO QIJAKTO. 

le passioni sensuali e gli errori inveccliiati e ostinati 
deU’intelletto, noi ci reputiamo grandeinente ])iuliberi. 
Nel fatto noi ci accostiamo di piii alio stato poc’ anzi 
descritto della coinpiuta spontaneita. Per lo certo nella 
vita futiira e migliore noi proseguiremo a fruire della 
inestimabile dote della liberta;ma P eserciteremo non 
pin neir arbitrio infelice di scegliere fra il male ed it 
bene, ma fra il bene ed il meglio e quindi tra il meglio 
e I’ottimo insiiperabile. 

Ora, rivocando il discorso al tema nostro speciale. 
ne sembra, dopo gli schiariinenti dati e le istanze ri- 
mosse, die ninno abbia pur le apparenze della ragione 
per negare il pronunciato espresso nel titolo del pre- 
sente Capo e il qual dice che al solo teismo debbe 
attribuirsi la facolta e certezza di mantenere all’ uomo 
Fautononiia e la dignita dell’essere proprio. 

' V. 

159. — Innanzi di chiudere il Quarto Libro e gi- 
rando V occhio sulla iiitera sua trattazione, desidero 
che sia chiarito come la teorica nostra della realita 
obbiettiva di tutte le idee non puo mancare di crescervi 
luce e fruttuosita nel modo che fece alia materia di 
tutti i Libri anteriori. Per fermo, a tacere di altre con- 
siderazioni, certo e che la nostra teorica smentisce con 
veemenza 1’ accusa mossa contro il teismo, e da noi 
repulsa piu volte, che la creazione ex nihilo ed attiiata 
nel tempo separa Dio dalP uomo e dalP uuiverso. lii- 
vece, la metatisica per noi professata mantiene che 
r uomo pensando la verita pensa coiitinuamente Iddio 
e guardando alle idee giiarda nella rappresentazione 
immediata delle realita esemplari ed eterne. Quindi la 
mente e in assiduo contatto spirituale con V Assoluto. 
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K (juesta e rivelazione mirabile della scicnza specula- 
tiva, la quale insegna con cio iina forma di comuni- 
<‘azione, certo, superiore a tutte le materiali e sensibili 
tigurate da religion! superstiziose o da grossolane 
filosofie. 

160. — Cosi non nieno dei panteisti inoderni noi 
trovianio Dio per entro al pensiere ; ma la discrepanza 
profonda consiste in cio che quel pensiere e oggettivo 
essenzialraente e assolutamente, ne per noi si ripudia 
il fatto sostanzialissimo, levato il (|uale, e pur levato 
il pensiere medesimo, e intemliaino la distinzione e 
separazione non cancellabile fra 1’ obbietto e il sub- 
bietto, fra 1’ idea e V essere, fra la intellezione e il ter- 
mine suo. 

161. — Quanto poi alia natura, il progresso della 
scienza e della filosofia conduce ogni giorno i teisti a 
maggiormente riconosccre che Dio, per modo di favel- 
lare, e supplito di inano in niano dalle cause seconde 
e r atto creative immediato sempre si fa piii discosto. 
Di tal maniera si va prolungando seuza mai termine 
la catena dei fatti e svelando la necessita che li regge; 
le menti s’ illustrano, le previsioni si dilatano e le re- 
ligion! si purificano. E Giove Plitvio, per via d’ esem- 
pio, che appresso i Romani signiticava il Nume loro 
j)iu formidahile infuso in gremho a Rea madre per 
fecondarla delle messi, diventa per virtu di riflessione 
e di scienza un segno ed una figura particolare della 
efficienza immanente di Dio la qual produce e mantiene 
continuo e per ogni dove i principj causal! del mondo. 

In luogo di cio, ai panteisti giova confondere que- 
st! termini; e iiella efficienza suprema quanto nell’ ul- 
timo fatto materiale e sensibile scorgere una sostanza 
medesima e due atti correspettivi del medesimo diven- 
tare. Talche il popolo romano. a giudicio d’alcuno di 


Digitized by Google 



526 LIBRO QUARTO. 

loro, sentendo nelle acque piovane la presenza di Giovo 
coglieva della divinita un concetto piu prolondo e pin 
vero ; e confessandosi in comunanza di vita e di essere 
con gli Dei immortali traeva niaggior entusiasmo e 
rendeva alia patria, alia fortuna di Roma e ai Penati 
«li Troja un culto sincero e utilissimo che alle moderne 
popolazioni e interdetto. Di tutto questo si persuada 
chi vuole. Noi perseveriamo nel giudicare ch’ eziandio 
per tale rispetto il genere umano e felicemente uscito 
dalle rozze credenze e dalle corpulente immaginazioiii 
<lella sna fancinllezza. 
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dell’ unita di sistema. 


I. 


1. — S’io diro al lettore che a senso mio nelle cose 
autescritte i principj fondamentali dell’ ontologia sono 
gia belli e trovati, forse ne rimarra malcontento ed in- 
credulo ; che gli parranno pochi, asciutti ed estenuati ; 
ricordandosi sopratutto d’ un nostro gran pensatore il 
quale spende due grossi volumi a solo descrivere le ca- 
tegorie dell’ente e della ragione e sembra non aver 
tinito. Nel che seguito il valentuomo I’esempio offer- 
togli da Aristotele la ciii metahsica si spazia e spande 
la maggior parte nelle dette generalita. Similmente la 
scuola Leibniziana e il Volfio in ispecie si compiacquero 
sommaraente nel trattare cotale materia, ed io me ne 
taccio al postutto. Or che ragioni buone e persuasive 
ne daro io? Ne daro queste che seguono cosi nette e 
chiare, per mio sentire, come brevemente significate. 

2. — Che Aristotele ne ragionasse molto a dilungo stet- 
tegli bene ed acconcio ai suoi tempi, non essendo an- 
cora la Grecia usata alia diligente e minuta defini- 
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zione clei coucetti. E perche Aristotele in quella sortu 
tli studio eccelleva e riuscivagli facilissima quanto felice 
e conipinta, vi s’ intratteneva per avventura piu del 
bisogiio e detto le minuzie della topica, della sillogi- 
stica e della sofistica. Oggi quel che rileva si e di 
mostrare il ibndamento inconcusso della verita e della 
realita; mostrare in modo non ripugnabile I’esistere 
deir Assoluto; e con la evidenza del fatto e della in- 
tuizione percettiva dar prova altresi apodittica della 
esisteiiza efFettiva del mondo esteriore. II che non si 
ottiene mediante dieci volumi di splendide categoric ; 
dopo i quali un Kantiano od un Hegeliano insorge, e 
mutandone 1’ applicazione o il signiticato, 1’ uuo ne 
cava la nullita dei Noumeni, I’altro la identita asso- 
luta del tutto. 

Secondamente, trattaadosi le categorie in disparte 
dai loro subbietti e pericolo grande di compilare piu 
presto un vocabolario ed un formulario die la scienza 
positiva e feconda. 

L’ esempio de’ Libniziani e patente, e quel raedesi- 
nio di Aristotele non mi contradice. Perocche, quando 
egli avvisb i fatti del nostro spirito, lasciossi indietro i 
contemporanei e tutti gli antichi maestri. Ma quando 
con r aiuto delle categorie p'osesi a delineare la sua 
metafisica, si aggiro, mi sembra, in astrattezze non 
troppo solide e poco assai concludenti ; e mentrC nella 
Storia delle parti degli animali e ammirabile trova- 
tore d’ infinite positive specialita, nella metafisica oltre 
il balzare spesso i lettori da una definizione ad un’al- 
tra, die si risolvono il piu delle volte nelle somme 
generalita che tutti conosciamo, e le quali come le 
reti da pigliar tonni, sebbene abbracciano molto mare, 
lasciano passare per le grosse maglie quasi tutto il 
pesce che v’ abita. 
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3. — In terzo luogo credo che in cio da Aristotele sia 
proceduto esempio non buono; attesoche quel suo pro- 
posito di trattare in universale dell’ ente e delle sue 
passioni ed attribuzioni e farlo materia principale e 
continua della metafisica dee quasi a forza condurre 
a molte dannose ambiguita ed equivocazioni ; peroc- 
che mediante quel genere massimo, a cosi chianiarlo, 
deir essere si fingono delle identita e delle sostanziali 
attinenze a cui manca ogui fondamento ; il che vedremo 
fra breve con alquante piii parole, e se ne tocco una 
parte nel Libro secondo laddove si discorsero le nozioni 
piu astratte e comuni. 

4. — Del rimanente, possono le categorie vcnir di- 
visate sotto tre rispetti molto diversi; logicamente, 
come sembra facesse Aristotele, il quale dopo aver rac- 
colto dall’esperienza e dal I’aziocinio astrattivo i mas- 
simi prcdicamenti di tutte le cose e cio che e spe- 
diente per costruire nello spazio e nel tempo un defi- 
nito individuo, se ne servi largamente come di buon 
apparecchio a studiare la parte formale dei giudizj e 
de’ sillogismi. 

Invece, il Kant trasmuto le categorie in funzioni 
assidue del nostro spirito, mediante le quali e peren- 
nemente applicata 1’ iftiita di certe forme alia incom- 
posta moltitudine dei fenomeni. Secondo cotale assunto 
vedemmo di gia che ogni dimostrazione del mondo 
esteriore diventa impossibile e la notizia compiuta 
dell’ universe trasmutasi in pura idealita ed in essere 
subbiettivo. 

In fine, nello intendimento di assai metafisici le 
categorie esprimono I’ingenerarsi stesso e I’csplicarsi 
deir essere e I’ordine intrinseco e sostanziale onde 
egli si attua necessariamente e si perfeziona. Di tal 
guisa le categorie, quali che sieno, diventano materia 
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ontologica e loro compete la prima sede e la princi- 
pal signoiia nella scienza speculativa. 

5. — Certo, un ente perche sussista, debbe attuare 
tal condizione e tal altra, e tutte vogliono esser legate 
in uii ordine logico se non causale e cronologico ; e 
quello die e lecito di avvisare e conoscere a priori 
intorno di cio, scorgeremo pin tardi trattando i prin- 
cipj particolari della cosmologia. Solo qui noteremo 
che simil notizia circa 1’ originazione necessaria del- 
I’essere e le sue forme essenziali viene perturbata a 
ogni tratto dalla ignoranza in che siamo del fondo 
ultimo d’ogni natura finita. Grande illusione, adun- 
que, fascia la mente dei metatisici, a cui pare di scor- 
gere in modo netto e precise il nascimento o la foi - 
mazione dell’ Assoluto. E ben s’intende che per essi 
le categorie tengono il maggior campo degli studj ra‘- 
zionali. Ma quella necessita intriiiseca di tutte le forme 
deir essere uscenti 1’ una dall’ altra cosi per legame 
assoluto dialettico quanto per virtu ed atto generativo 
non piglia sembianza di verita che nel loro intelletto 
orgoglioso e preoccupato, e inutilmente procacciano di 
fame trovatore e inventore Platone od altro antico e 
nioderno. Ne il Kant medesimo, tuttoche spiegasse 
grande acume ed alacrita nel rfpartire con simetria un 
poco affettata le categorie, gli schemi e le forme ideali 
della ragione, mai non si arbitro di affermare che 1’ una 
fosse ingenerata dall’ altra per necessita dialettica in- 
sieme e ontologica. Ma di questo pensiamo aver par- 
lato a sufficienza in pin luoghi della presente opera. 

II. 

0. — Ora, vengo ad una confessione che non e d’er- 
rore e peccato veccliio ma di novissimo; ond’ e pure per 
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questa volta invertito 1’ ordine de’miei pensieri e delle 
emendazioni loro. Sappia dunque il lettore benigno e 
paziente che parendomi aver compiuta 1’ ontologia 
quanto a’ principj fondamentali e al dimostrare le tro 
])recipue sussistenze Dio la iiatura e 1’ uonio, I'attomi a 
guardare 1’ opera intera, io ne volevo estrarre la mag- 
giore e migliore sostanza e ridurla, come dicono, in quinta 
essenza. Dacche niuna cosa dimostra la bonta e connes- 
sione d’ una dottrina, quanto il poterla epilogare in 
poche parole con ordine, precisione, semplicita e luci- 
dezza. Il che poi debbe maggiormente avverarsi nella 
metafisica, che e disciplina costretta bensi a diffon- 
dersi per chiarezza e compitezza di prove in ispesse 
analisi e lunghi ragionamenti, nia della quale in ul- 
timo si ricavano pochi pronunziati solenni quasi uniore 
sottile e aromatico stillato da migliaia di fiori. Ma la 
rosa e malagevole piu che altri a prima giunta non 
ciederebbe. E sopratutto e faticoso linear bene i 
termini della sintesi entro cui si steiide ovvero sten- 
der si debbe la scienza. Sopra il che sentendomi iu- 
(“erto e sospettando con gran ragione della fiaccliozza 
ed angustia della niia mente io me ne stavo, or lii 
])Ochi mesi, con 1’ animo tutto sospeso ed inquieto. Pi 
perche io conosco ah experto quanto mi giovi I’aspet- 
tare da qualche lettura un qualcbe subito risveglia- 
niento della energia del pensare, pigliai per caso intra 
niani il Manualc del Tenneniann, dov’ e una prefazione 
che parla in universale del grande e compiuto problema 
della filosofia. Or veggasi, io dicevo in fra me, quanta 
larghezza di limiti, quanta copia di materia e quanto 
vigore di leganiento vi po<ie costui il quale per ruffieio 
medesinio assuntosi di dettare storia dcbbesi guardare 
al possibile da ogni spirito separative di sistema e da 
ogni soverchia parzialita e specialita di giudicio. 
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7. — Debbo io spiattellarla proprio come la sentoV 
lo v’ 6 trovato giusto il contrario di quel che cerca- 
vo. Perocche il Teunemaun, dopo avere girato un 
guardo acutissimo sopra ogni scuola e ogni tempo, 
lasciasi intendere tro])po bene ch’ egli sposa e inco- 
roiia piuttosto un filosofo che la filosofia; e tal filosotb 
e il Kant. Perloche, cercare le condizioni, la natura e la 
I'acolta del conoscere diventa per Tennemann il proble- 
ina sommo e quasi uuico della scienza. Quando io ero in 
Roma a studio, vi capitb un calzolaio di Valdichiana 
e ficcossi dove potette il piu per vedere ogni cosa. In 
jjrociuto di tornarsene a casa fu domandato non so 
da chi di quello che fra tauti edifizj e anticaglie 
grandi e bellissime gli avea paruto degno di maggior 
inaraviglia. Rispose risoluto : il piede colossale che ve- 
desi in Campidoglio ; considerate che vi vorrebbero 
due 0 tre cuoi iiiteri di bue per fargli una scarpa. Ed 
anche il Tennemann non si seppe scostar di bottega e 
sciogliersi dalle preoccupazioni della scuola in cui fu 
allevato. 

8. — Io chiusi il libro in fretta ed apersi quello della 
coscienza, a vedere se io non mi coglievo nell’ errore 
inedesimo ti aboccando in un eccesso opposto all’cccesso 
del Kant ed ampliticando di la dal vero 1’ importanza 
r estensione T efficacia e le prove della tcorica delle 
idee. Manifesto il dubbio al lettore candidamcnte e 
quale m’ entro allora nell’ animo e piu volte s’ e rin- 
novato, senza pei-altro che io vcgga il suo saldo fonda- 
mento e trovi intorno al proposito cagione grave e per- 
tinace da ricredermi sopra talnno de’ miei principj. 
Conciossiache di costa alle idee sembrami che dopo i 
sensisti c le loro esorbitanze, in venin dettato, quanto 
nel mio, il fatto e I’espcrienza campeggino ])iu larga- 
niento e serbino il proprio diritto con certezza mag- 
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giore. Laonde, io voglio ricisamente che nelle idee 
non sia cosa la qual non dimori in fonte e in origine 
dentro la nostra esperienza; e sto fermo nel credere 
ohe Platone e Aristotele insieme uniti completano mn- 
tuainente 1’ opera loro, e divisi la inozzano e la inano- 
inettono. 

9. — Del rimanente, io mi riposo almeno con sicii- 
rezza in questa persuasione, e cioe, che T ontologia 
nostra guarda con interezza il problema della scienza 
■€ non lo scambia con altro pin circoscritto e speciale. 

Dopo cio, per trapassare alfine a qualche partico- 
lare, dico che 6 divisato di trattar prinia di quale 
sorta di nnita sia convenevole d’inforraare e animare le 
dottrine metafisiche e donde puo essere derivata essa 
unita e con quali considerazioni, riserbi e limitazioni. 
Kinveniita 1’ unita, seguita che si compendino e defini- 
scano le materie speciali per innanzi discussee fermate, 
indicando con esattezza la lor connessione e correla- 
zione in maniera che paiano membra organate e vi- 
venti del corpo nobilissimo della scienza. 

III. 

10. — L’atto creative compiendo il passaggio dall’ in- 
ti nito al tinito e pero dall’ uno al diverse e da cio che 
permane immutabile a cio che sempre muta ediventa, 
mena il pensiere a discutere la forma piu generale 
<leiruniverso e qual legame unitivo congiunga 1’ onto- 
logia con la cosmologia, tanto che ne risulti un tutto 
perfettamente connesso ed annonizzato ; e dicemmo il 
tutto non I’uno-, conciossiache questo implica 1’ es- 
sere consostanziale dei termini, quando il tutto armo- 
iiizzato non solo ritrova la forma sua subbiettiva (per 
eosi chiamarla) nell’ intelletto e nella scienza. ma an- 


Digitized by Google 



536 LIBRO QUINTO. 

cora ritrova un legamento reale esteriore nella virtu 
ereatrice e nella generale cospirazione dei fini, secondo 
che verra spiegato piu tardi. Pero sia posto e determi- 
nato immediatamente che ne’finiti puo solo comparire 
una immagine di unita e solo in quanto vi si rifletta 
la mentalita divina e I’ordine e dispensazione del bene, 
nel modo che . andremo provando in questo Libro e 
ne’ susseguenti. 

11. — Aristotele accomuno il nome di metaiisica al- 
Tontologia ed alia cosmologia e quella defini la scienza 
dell’ente per se (to ov)^ e voile dire che trattavasi d’in- 
vestigare nella varieta immensa e inimmaginabile delle 
cose quella loro eterna e comune essenzialita da ciii 
provengono tutte le forme, per cui operano tutte le ca- 
gioni e secondo cui trovasi la ragione e dimostra- 
zione fondamentale d’ ogni esistenza. Superbo concetto 
era questo e non pure difficilissimo a mandare ad ef- 
fetto, ma introduceva per tempo nella filosofia una 
torta preoccupazioiie. Quella, intendoio,di volere aforza 
ritrovar V Uno da per tutto siccome in piu luoghi di 
questa opera sara confer mato. 

12. Aristotele chiamo similmente la nietafisica la 
scienza dei principj, e per nostro giudicio al vero ap- 
ponevasi. Ma poi dovendo egli assolvere tutti i prin- 
cipj nella unita dell’essere e del conoscere e vogliam 
dire in un principio supremo ragione e forma di 
quanti altri se ne rassegnano per le scuole e pei 
libri, non vi pote bene riuscire. Pronunzio, in fatto. 
che il principio d’identita e contradizione soprasta- 
va a tutti gli altri. Ma in seguito non provando, 
anzi negando la realita obbiettiva assoluta dei con- 
cetti universali, ei venne a collocare in capo di tutti 
i principj una entita logica vuota d’ ogni sussisten- 
za e cavata come le altre dai fantasmi e dalle spe- 
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cie iutelligibili ; il perche venne a tramutarla iii uu 
niero prodotto del nostro spirito e in una forma kan- 
tiana come’ direbbesi oggidi. Seeondamente, non signi- 
lico Aristotele in niuno suo scritto la medesimezza 
tra cotesto principio e I’altro della causalita o della 
ragion sufficiente, il quale e pure la chiave di tutte 
le cognizioni e scienze sperimentali. In terzo luogo, 
accettaudo egli il dogma della materia assoluta e 
coeterna con Dio, non pervenne mai a rimovere dal 
suo sistema la Dualita che in se medesima e ripu- 
gnante. E perfermo, la materia, secondo Aristotele, tal- 
volta e il ricettacolo di tutte le forme potenziali pro- 
mosse all’atto dal movitore supremo ;,e tal altra, e 
attenuata e stremata ad una natura di essere si in- 
determinata e impotente, che i suoi discepoli 1’ ebbero 
a domandare un prope nihil e la piu vile cosa che 
mai vi sia, conforme la frase del Varchi ‘ dottissimo 
peripatetico. 

13. — Oltrecio, affermando Aristotele che nulla esiste 
che non dimori in q«alche atto; e I’atto, o la forma die 
abbiasi a dire, provenendo dall’efficienza del primo mo- 
tore ne appartenendo alia materia la quale perse, men- 
tre in poteiiza e ogni cosa, in atto non e nulla, con- 
cludesi che Dio, atto assolutissimo ed efficienza univei- 
salissima, e altresi autore di tutti gli atti peculiari e 
individui; i quali poi per gradi e quasi a dire per 
gerarchie diventano sempre piu simiglianti al proprio 
e perfettissimo atto di lui che consiste nel pensier del 
pensiere. In cotal guisa, dell’ assoluto e del relative, 
di Dio e del mondo emerge una sola scienza e un solo 
concetto sintetico. Onde non fa maraviglia che nei 
placiti di Aristotele abbiano gli Hegeliani ravvisato 
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un preludio al dogma loro fondamentale che il pen- 
siere sia il fondo di tutte le cose. 

14. — Sa ognuno che il geiiio divino di Platone non 
iscampo dall’errore deirassoluta Dnalita; sebbene an- 
cb’egli procurasse di condur la materia al minimo 
della esistenza, e talvolta se la figuri siccome ima 
vacuita di spazio, ovvero una capacita di ricevere le 
iinpronte dei soniini arcbetipi, qualcosa insomma di 
negative e com’ egli stesso la domanda il non ente. Ad 
ogni modo, Platone mai non confuse Iddio col mondo, 
ma unifico il tutto con la partecipazione delle idee e 
dell’Uno e col dare alia terra ed ai cieli un’anima 
universale cbe gP informa e governa. 

15. — Nei tempi cristiani, invece, la Dnalita scom- 
])arve, essendo invalso a poco per volta il dogma della 
creazione ex nihilo. Ma coloro che non 1’ accettavano, 
come esempligrazia i Neoplatonici, durati insino al ca- 
dere del secolo quinto, tornarono alia, vecebia teorica 
della sostanza unica, derivandone per emanazione le 
esistenze finite e traendo dall’ Uno assoluto prima il 
Verbo poi P anima del mondo poi tutto il rinianente. 
Ma fu loro riraproverato pur sempre di dedurredalPUno 
cib che non vi era per innanzi e non potea starvi in 
modo vernno, e di sentenziare che il mondo eraanato 
non fosse altramente certo sviluppo continue e pei’b certo 
incremento e perfezionamento ; ma jier lo coiitrario vi 
si dovesse riconoscere la deteriorazione successiva del- 
P Uno insino agli sperdimeuti e disgregamenti della ma- 
teria. Sebbene a costoro potevasi con gagliardezza ri- 
spondere che PUno assoluto mai non rinverra qmbra 
c vestigio di porfezione nel molteplice, nel diverse, nel 
disgregato e nel transitorio, che sono in sostanza la 
negazione sua. Onde il vero e questo: che tornano ripu- 
gnanti ad un modo le due ipotesi del compiersi e per- 
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fezionnrsi TAssoluto iiella iiatura o per lo contrario 
dello scadere e del peggiorare. 

16.— Quindi rinate le lettere e con essecerta novita 
e liberta di opinare, Giordano Bruno accinsesi all’ opera 
di uiiificare Dio e il mondo, I’infinito ^il finite con una 
dialettica pin potente e pin coerente, aramesso die cio 
.sia fattibile all’ingegno iimano entrato aH’impresa di 
accordare e risolvere gli opposti non conciliabili. E men- 
tre i Neoplatonici, massime i pin antichi, intendevano 
r Uno assoluto sotto forma di assoluta semplicita, il 
Bruno vi pianto dentro francamente tutti i contrarj, 
come r attivo e il passive, la materia e la forma, la 
causa e 1’ eff'etto, il principio ed il principiato, 1’ eter- 
nitaeil tempo, il mutabile e rimmutabile, e va’discor- 
rendo. Pero disse : i mondi essere 1’ esplicazionc dell’ Uno 
e tornare in esso per la identita di sostanza e di causa 
e stando ogni cosa dentro ogni cosa; bcncho poi con- 
fessasse che Ja piu intima essenza dell’ Uno e inescogi- 
tabile, e pero inconoscibile; e forse voile dire di non 
potersi far capace del come i contrarj si adagino nella 
semplicita dell’ Uno assoluto, owero come non vi stan- 
do rinchiusi, provengano nondimeno da esso. 

17. Questo pensamento del Bruno da lui chiamato 
(‘oincidentia oppositorum e riapparito sempre nel fondo 
di qualunque sistema di panteismo escogitato di poi 
in Germania ; onde sempre i termini opposti, anzi i 
contradittorj medesimi, anno avuto luogo nella essenza 
dell’ Assoluto or col nome d’ indifferenza dei differenti, 
or con quello di limitazione e d’inciampo che 1’ Asso- 
luto genera a se medesimo, or con I’altro di negazione 
e contradizione e dello straniarsi I’idea necessariamen- 
te da se stessa. In tal guisa, costoro trasfondendo 
neir ontologia tutte le parti contingenti e fenomeni- 
che della cosmologia, e vogliamo dire trasfondendo 
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neir Assoluto il relative intero intero, parvero dare 
uuita sostanziale e formale alia scienza dell’essere. 
non pervenendo, peraltro, giammai nell’intento di con- 
<‘iliare e imraedesimare i termini ripugnanti. 

# 

IV. 

18. — Ma d’altro lato, fece pur suo cammino la nie- 
tafisica del teismo uscita insino da principio dal fecondo 
filosofema della creazione ex nihilo. Ed ella pure aju- 
tossi ad attingere I’unita e produrre la scienza del- 
I’ente per se. Molti si travagliarono di piegar verso i 
dogmi cristiani le dottrine d’ Aristotele ; altri, quelle 
di Platone. Fra i piii originali, alcuno concepi la for- 
ma del mondo come un fedele ritiesso dell’ infinite, 
tanto che per ogni banda vi si scorga rilucere runita 
la universalita e I’altre eccelse determinazioni dell’ As- 
soluto, ma in modo limitato, o come dice il Cusano, in 
modo contralto. Laonde costui ebbe a sentenziare die 
r uomo e Dio, sebbene aggiunse che e tale non asso- 
lutamente; e del pari pronunzio che in ogni ente par- 
ticolare v’ e una contrazione dell’ universo. Piu tardi. 
il Campanella irradio in ogni ente finite le tre divine 
primalita del potere, del conoscere e del volere, tutto 
che le circuisse del continue col non ente e le inima- 
ginasse talvolta spiegate, talaltra latent! ed oscure. 

19. — In fine, Leibnizio, per lo sgomento preso della 
sostanza unicadello Spinoza, ruppe e divise in innume- 
revoli priucipj attivi la causa inateriale e formale dei 
peripatetic! e degli scolastici e condusse, non puo ne- 
garsi, ad unita e semplicita estrema la cosniologia 
sua pensando certa natura essenziale e comune di tutti 
gli enti. Disse ogni cosa essere monade o di nionadi 
composta, e forni ciascuna di esse d’ un’ attivita in- 
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trinseca e perfettamente spontanea; da onde poi do- 
veano eraergere, ginsta un disegno prestabilito, tutte le 
percezioni ed appetizioni loro; ed ogni monade per la 
propria virtu lappresentativa e per un infinito di re- 
lazioni potea farsi specchio dell’ intero universe. 

20. — A tutti questi gran pensatori teisti non venue 
veduto, per mio giudizio, che le condizioni indeclinabili 
del mondo finite vi fanno, sopra ogni cosa, signoreg- 
giare il diverse e vi arrecano di necessita maggior 
dose d’ impotenza e d’ imperfezione che essi speculando 
non riconobbero. Similmente, non parvero quanto e 
bisogno e quanto il vero domanda, badare a cio die 
la finita delle cose induce efiPetti non pur negativi, ma 
positivi e durevoli ; e questi essere assai piu numerosi 
ed assai piu fccondi che altri non crederebbe. In fine, 
non fu avvertito forse da que’ filosofi che niolte forme 
di essere le quali sono possibili nell’ ordine dei con- 
tingenti discon vengono aU’.\ssoluto, quando anco uscis- 
sero delle loro liinitazioni, perche di natura per se 
nicdcsima inferioie e imperfetta ; come, ad eserapio, la 
forza motrice, la quale tuttoche fosse infinita, riesce 
ingiuiioso a dire die sussista ed operi in Dio. Per 
fenuo, ella si dispiega nd moto, e il moto e muta- 
zione e la mutazionc apparisce nel tempo ; quindi e 
coudizionata e finita. Oltrcche, una forza motrice in- 
finita cagionando infinito moto, questo varrebbe quanto 
una perfetta imniobilita e pero avrcbbesi una energia 
senza efiicacia e una cagione senza effetto; onde si 
prova da capo die il moto si origina dal finito e ri- 
pugna air Elite assoluto, sebbene in ogni fatto natu- 
rale l iapparisce, e, lui spento, P universo tutto visibile 
s' impietra e si accieca. 

21. — Manca, im|»ertanto, alia cosmologia dai teisti 
nieditata iufino al di d’oggi una scienza piii profonda 
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di cid che porta con se 1’ essere finito de’ mondi creati. 
E corsero essi con troppa precipitanza e con aninio 
preoccupato a studiarvi I’lino, 1’ universale, I’identico 
e r altre doti dell’ infinito. Di cotal guisa, oscurarono 
eziandio il concetto dell’ arte suprema di Dio, onfle la 
tinita e nienata a grado per grade, e non ostante le 
sue deficienze, al possedimento e alia fruizione del 
bene. Secondo costoro e secondo il Gioberti (se la sua 
mente fu espressa con terininativo giudicio in piu passi 
dell’ opere postunie) tutto il finito sarebbe partecipe 
essenzialmente ed originalniente delle eccellenze del- 
r infinito. Il che poi e contraddetto dalla vera e ger- 
mana notizia della natura. Oltreche, quando fosse ben 
dimostrato che la creazione ripete contrattainente 1’ in- 
finite, quegli autori, per inio sentire, fermaronsi a 
mezza via senza ragione legittiina, ed era loro conve- 
niente di riconoscere che il concetto piu adequate e 
inigliore della creazione sarebbe caduto in niente 
a que’ Neoplatonici che subito dope Dio figprarono nn 
essere a lui inferiore e non furse consustanziale con lui 
ma che e scliietta e coinpiuta iinmagine delle sue per- 
fezioni e doniandaronlo il Verbo. 

22. — Certo, nel nostro sistema ontologia e cosnio- 
logia non possono iininedesimarsi corapiutamente; at- 
teso che, la prinia discorre anzi tutto dell’uno, e 1’ altra 
del inolteplice; quella cerca ])rincipal mente I’identico. 
questa il diverse. Qualora all’ uomo diventasse fattibile 
di concepire con qualche doterminazione positiva e spe- 
ciale la immensita di Dio che e insienie la iminensita 
della sua efficienza causale, onde e presente in tutte 
le cose nel modo che lo spazio investe e penetra tutti 
gli estesi, noi avrenuno da cio il concetto piu pure e 
piu vero della comprensioue del niondo nell’ Assoluto. 
e pero di certa inerenza peculiarissima e di certa so- 
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praeminente unita, la quale serba intatte nondinieno 
le sostanze finite, le cagioni seconde e le azioni impu- 
tabili. Ma perche la forma di cotali iiessi ci e incono- 
scibile, noi ci ristringeremo a dir6 che il principio uni- 
tivo dell’ontologiae della cosmologia non pub del sicuro 
consistere nella identita di sostanza e nella unita doi 
contrarj, come nettampoco nell’ assoluta coeterna Dua- 
lita; ma sibbeiie dee ravvisarsi anzi tutto nella necessita 
susseguente della creazione per quel pronunziato su- 
premo ontologico che Dio vuole il bene infinito e il 
bene possibile o vogliani dire finite. E perche solo in 
Dio I’essere e il bene perf'ettamente si convertono, la 
creazione sara un ordine portontoso e incessabile di 
mezzi e di fini dove la potenza increata dispieghera la 
serie non termiuabile dei possibili ; la sapienza li voltera 
per raodo diretto o per indiretto all’ adempimento del- 
r ordine; la bonta ineffabile trarra da quell’ ordine la 
massima partecipazione del bene al numero massimo 
delle creature. Tanto ch’ eziandio nel finite il Bene e 
I’Ente si adeguino in tale significato- almeno che niuna 
esistenza finita rimangasi aliena interameiite alia coo- 
perazione ed attuazione del fine. 

23. — Cosi la unita della metafisica nostra s’ imperna 
sempre nella divina unita. Perocche Dio essendo 1’ Alla 
e r Omega, il principio ed il fine, la creazione tra- 
mezza fra quest! due termini, sempre informata dalla 
virtu del principio e dal progressivo conseguimento 
del fine. I panteisti fanno emanare il mondo dall’ Uno 
e air Uno lo riconducono sotto la forma del tutto as- 
soluto e individuate. Noi vediamo il molteplice movere 
ad extra dall’ Uno e tornar verso questo con intermi- 
nabile approssiniazione. Onde, a parlare coi tropi in- 
diani, il mondo e perpetua respirazione ed inspirazione 
di Dio. E se dall’ Uno non pub emanare sostanzial- 
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mente il molteplice, bene si ricerca 1’ iutinito della po- 
tenza sapienza e bonta divina e increata per indurre 
nel molteplice I’attivita crescente e non terminabile 
inverso 1’ unificazione. 


V. 

24. — Fermato e descritto il legame unitivo della on- 
tologia e della cosmologia, sembra opportuno il consi- 
derare se la nostra metafisica, che le comprende am- 
bedue, puo venir definita nelle due maniere che uso 
Aristotele e noi qui addietro abbiamo accennato. Ri- 
cordisi, adunque, il lettore die la metafisica, secondo 
quel gran pensatore, e la scienza dei principj supremi, 
ovvero e la scienza dell’ essere in se ; il che significa 
non pure la scienza dell’ Assoluto, ma una tale pro- 
venienza di tutte le cose da lui, che per ultimo vi si 
lasci scoprire certa natura essenziale comune, la quale 
renda ragione di tutti gli esseri sostanzialmente, al- 
meno, e universalmente, 

25. — Ora, in risgiiardo della prima definizione, egli 
e da avvertire che la scienza dei sommi principj allora 
e perfetta e conformissiraa alle necessita e condizioni 
deir essere, quando tutti essi principj si risolvono ma- 
nifestamente in un solo protoprincipio, a cosi doman- 
darlo; e questo, considerata la doppia relazione che 
debbe tenere con la idea e con 1’ ideato, viene a por- 
gere in se medesimo la doppia origine dell’ essere e 
del conoscere, dell’ Ente e del Vero. 

A1 preseute diciamo che la metafisica nostra soddisfa 
a cio assai competenteraente, avendo mostrato che il 
principio d’ identita e di ripugnanza e 1’ espressione e 
rappresentazione pin astratta dell’Assoluto, di quel me- 
desirao il quale e oggetto necessario e perpetuo di tutte 
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]e idee come di tutte le verita esistenti a priori. Per 
t’ernio, nell’ oritologia nostra il prefato principio si- 
•^nifica recisainente che 1’ Ente sussiste ed e per ne- 
l essita iiitrinseca tutto cid che di lui si annunzia nei 
limiti del pensabile. E perb sono veri tutti i possibili 
e vera e reale la efficienza infinita che e il termine 
loro efFettiv^o. Qiiindi altrettanto veri e rcali sono i 
trascendenti o vogliam dire le attribuzioni eterne e 
infinite di Dio. Dal che poi discende nel principio 
d’ ideiitita e ripugnanza contenersi altresi il principio 
della ragion sufficiente; e cosi veniamo forniti di tutti 
gli assionii che goveniano la ideazione e la causazione. 
i pensieri e i fatti, i giudicj ipotetici e i giudicj spe- 
rimentali. 

2G. — Ma quanto all’altra definizione che penso Ari- 
stotele della inetafisica chiamandola la dottrina dell’ es- 
sere in se, noi ripetiamo che inai a nessuno riuscira 
di accoinunarla all’ ontologia ed alia co^ologia in- 
sieme. Imperocche il finito per so niedesimo forma a 
<lirittura il contrario dell’ uno, dell’identico, dell’ uni- 
versale e simili, nel modo che verra niostrato partita- 
mente e con ordine nel secondo volume. Anzi, sotto tab- 
rispetto, come piu sopra fu giii indicate, converrebbc 
<lefinire la metafisica, la scienza dell’ uno e del mol- 
toplice, dell’identico e del diverse, dell’ universale c 
del particolare per cio che anno di sostanziale e pei- 
le attinenze loro scambievoli. E qnando anche tornasse 
vero quello che gli Hegeliani ])rctendono gli opposti e i 
eontradditorj sussistere ed unificarsi compiutamente den- 
tro il pensiere, la qual cosa e falsa, la cosmologiache fa 
Mio subbietto la natura eziandio materiale e meccanica. 
debbe a forza trattare del molteplice, del diverse e del 
singolo fuori d’ ogni qualunque unitii e cosi disgregati 
ed eterogenei come reca per appunto la differenza lorn 
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essenziale dall’ intinito. Ne 1’ accostaniento gradualo 
del nioltcplice all’ uno, del singolare all’ universale e 
del diverse all’ identico succede giammai pel ritorno 
deir Elite alle proprie ed innaturate sue condizioni; ma 
si accade, confornie la voce del genere umano pro- 
clania, pel sovercliiante valore dell’ opifice eterno e pel 
trionfo del liene infinite sulle finite caducita. 

27. — Del resto, per trovare il fondo coinuiie di tutte 
le cose, non basta il dar loro una forma vuota e inde- 
terminata come I’Ente, 1’ Uno, la sostanza e altrettali 
generalita, ma occorre definirla e sjiecificarla in al- 
ciina maniera ed esprimere nettaniente quello che e. 
Nessuno de’ gran maestri antichi oso convertire tutti 
i generi in un genere solo, se non pigliamo per un si 
fatto i uumeri di I’ittagora o I’acqua di Talete o il 
fuoco di Eraclito o la mente di Anassagora. E forse 
Giordano Bruno imitd quest’ ultimo quando parve 
indicar I’idrti per fondamento comune di tutte le cose 
ovvero dilatava e applicava il concetto di Anstotele 
che converti 1’ Assoluto nel peusier del pensiere. Ad 
ogni modo, fra i moderni Tedesclii e massime fra gli 
Hegeliani 1’ idea divenne al tutto sinonima dell’ Asso- 
luto, e ogni cosa movendo da lei in lei si converte. 
Dope cio e da domandare se il bene e il hello, se ogni 
attivita e ogni forza sono pensiere e idea; poi se il 
pensiere e solo atto o solo subbietto, o Tuno e I’altro 
cgualmente. Qualora si risponda che si, e tutto cio cs- 
sere idea o pensiere sotto diverse maniere e seinbianze. 
noi ci stringercmo nuovamente nelle spalle, come d’ in- 
iianzi ad altro enorme paradosso; e il genere umano 
])rosegiiira nel suo credere che la volonta, per esem- 
pio, ancora che sia dal pensiere guidata, non e in se 
luedesima un pensiere e nemmanco essere tale la forza 
fsteriore onde I’animo e penetrate, e che essa anima. 
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quaiulo gioisce ovvero si addolora, conosce V uiia o 
r altra affozione ma con quell’ atto conoscitivo non le 
t-onfonde : e neppur quando pensa e conosce, 1’ anima 
si frasmuta in pensiere; perocche questo e sempreTatto 
<l’un agente e I’emanazione d’una sostanza; e I’agentc 
e la sostanza non sono pensiere; e perche quel subbietto 
operante e quella sostanza sono anteriori all’ atto ed 
jinno inaggior ragione di essenza che 1’ atto inedesimo, 
percio il pensiere o 1’ idea non e del sicuro 1’ ultimo 
fondo deir essere. Ne tale ultimo fondo convertesi con 
la potenza o facolta del pensare; avvegnache cotesta 
potenza medesima ricerca un sostegno e un agente ;e 
dove tu lo mutassi in idea e in pensiere, subito si con- 
verrebbe farlo aderente a qual osa che emana 1’ idea 
e il pensiere. 

28. — Insoinina, I’idea iuvece di comporre ella stessa 
la realita e il fondamento del sussistere, ne ricerca 1’ an- 
tecedenza, perche sempre si dimostra in forma di atto 
e non mai di subbietto; e mentre e un lume ed una 
espressione incessante ed universale di tutte le specie 
di esseri, non e sostanzialmente alcuno di essi; come 
tutte le cose esterne sono visibili per la luce ma niuno 
atferma ch’ elle medesime non sieno altro che luce. 

29. — Questo diciamo rispetto all’ uomo ed alia na- 
tura. Quanto all’Assoluto, noi confcssiamo prontamente 
e di buona grazia di non conoscere I’intelletto divino, 
salvo die nel saperlo infinite e sciolto delle condizioni 
e limitazioni nostre, e pero senza divisione di subbietto 
ed oggetto, di potenza e d’ atto, di pensiere intuitive 
e pensiere rifiesso. Con tutto cio, in Dio medesimo la 
potenza, la volonta, la beatitudine, la bellezza e la 
santita non sono, del sicuro, identicamente la verita 
e la scienza, se non in quanto nella semplicita inesco- 
gitabile di sua natura tutte le pcrfezioni diventano 
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lino. II perclie 6 licenza di afterinare ugualmeiite clit* 
ogni cosa in Dio e beatitudine, ovvero e bellezza <> 
buona volonta o potenza c cosi prosegui. Per simile, 
fuori deir infinito, la volonta, per eseinpio, e la verita. 
lo spirito e la materia, il vegetare e il ragionare, la 
bellezza, la inoralita e poche altre forme essenziali ed 
original! giiardate nel loro essere proprio ed intrin- 
seco, permarranno eternainente diverse in fra loro, di 
modo che mai non potrannosi derivare e scambiare 
inutiiamente ne in tiitto ne in parte; come cio vedesi 
juanifesto eziandio per li respettivi concetti i quali per 
inera illusione e mero sofisnia possono parere emanati 
dair uno o dall’ altro di essi, o trasmn tarsi e conver- 
tirsi a vicenda. Certo, corrono in fra coteste fornu* 
niolte relazioni e si stringono molti nessi; ma fanno 
error grave qiie’ metafisici che da ogni nesso e da ogni 
relazione presnmono di arguire certa identita di na- 
tura. Mentre e lecito solo di argomentarne che le dif- 
ferenze, tuttoche essenziali ed originali, non impedi- 
scono qiialche somiglianza ed analogia d’ accidente o 
di modo ovvero qualche dipendenza diretta o indiretta. 
o infine qualciino di que’ rapporti generalissimi cht‘ 
anno le cose con certe supreme cagioni e ragioni. Vero 
e che gli Hegelian! ponendo la contraddizione nella 
radice stessa dell’ essere vi pongono pin che il diverso; 
laonde a che si ridiica questa loro vantata univer- 
sale medesimezza di pensiere nessuno capisce. Ed io 
per me certo non mi faro giammai capace d’ un pen- 
siere in se medesimo tan to diverso che nella mente 
genera tutti i concetti e nella natura corporea trinciasi 
con r asce e il coltello e diventa gesso e calcina ot- 
tima da fabbricare le nostre case. 
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VI. 

30. — II Gioberti, carezzaiido piii forse die iiou vo- 
leva certe opiiiioiii hegeliane, scrisse un tempo cbe le seii- 
sazioni sono 1’ intelligibile implicito e le idee il sen- 

• sibile esplicito. Laonde avrebbesi da concludere die le 
sensazioni e le idee tornano uel Ibndo a iin medesimo 
e r une e V altre sono intelligibilitii. Per nostro giu- 
dicio r esseie forniativo del senso e quello della idea 
difFeriscono toto coelo nel modo appunto die apparten- 
gono a diversissime facoltii. Ma pure concedendosi il 
paradosso, noi insisterenio seinpre nel dire cbe la in- 
telligibilita ricerca un qualcosa d’ intelligibile e un 
subbietto in cui quella risieda come qualitii od attri- 
liuzione ; e cotesto subbietto impertanto non e intelli- 
genza e pensiere. Del resto, immedesiniando in qual 
<die sia modo il seusibile e 1’ intelligibile, noi torueremo 
ad accettare in fra breve il sistema della sensazione 
Irasformata; perocdie questa e piu gagliarda evidente e 
notoria dell’ astratto pensiere. E do per appunto e ae- 
eaduto alia dottrina di Hegel nelle mani di Eeuerbac, il 
quale, scorgendo die senza nervi e senza cervello di- 
fettano similmente le sensazioni e le idee, non si ri- 
tenne dal sentenziare cbe alia fine delle fini vero i* 
^ 08 tanziale progeiiitore cosi del senso come del pen- 
‘‘iere e il Ibsforo e perb doversi non nella idea ma 
nella forza della materia ravvisare il principio fon- 
tale di tutte le cose. , 

31. — Ma tornando all’ opinione assai singolare del 
Gioberti, io non credo cb’ egli sarcbbesi posto a difeu- 
derla con allegare die le sensazioni e le intellezioni 
si adeinpiono ambedue nella unitii sostanziale del me- 
desimo essere ; perebe primaniente verrebbegli oppnsto 
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fhe iiessuna necessita logica fiforza il giiulicio nostro 
a ponsarc che un subbiotto sostanziale finito emanar 
non pnssa due forme diti’crentissime di attivita. E coii- 
redasi pure che fra le attribuzioni e le facolta dello 
stesso ente debba interveiiire qualclie riposta omogenei- 
ta; rimanendo questa ignotissima a noi nella specie sua. 
inanca ogni arbitrio d’ identificare per cib le nianifesta- 
zioni le piu diverse ;e pub eziandio accadere cbo Tomoge- 
iieita consista in qualcosa di coimine bensi ma dift'e- 
vente da cib che a ciascuno di proprio e di peculiarc. 

32. — In secondo luogo, nel caso nostro speciale e gran 
'oisogno di notare come la sensazione e passiva e pro- 
veniente dagli organi, mentre I’intendere e attivo, in- 
teriore e spirituale. Per fermo, nella sensazione e da 
ravvisare piuttosto il modo col quale P anima ricevo 
r azione esteriore di qucllo die una espansione e ma- 
nifcstazione della sua spontaneita interiore ed ingeni- 
ta. Quindi P atto vero ed omogeneo con lo spirito b 
la intellezione e non gia P altro in cui interviene una 
diversa ed estrania natura di agente. 

VII. 

33. — Fu dai panteisti nioderni pensato piu volte <■ 
in ])iu modi un’altra raaniera di uniticare finito e inti- 
nito e riporre uno stesso identico essere in fondo a 
tutte le cose ; e la maniera consistette nello studiarsi 
di jirovare che le leggi del pensiere e le leggi della 
natura tornino ad nn rnodesimo, o per lo manco va- 
dano ogni giorno accostandosi e compenetrandosi di 
vantaggio. Egli e chiaro con cib che se le leggi del 
pensiere e della natura si conformano perfettamente. 
•• le leggi nel fondo esprimono la essenza delP essere, 
4l<^bbono quei due termini manifestare la stessa cosa 
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5iotto clivei’so senibiantf ; e perche poi negli ultimi pe- 
netrali del pensiere lampeggia 1’ Assoluto, cosi tutta 
la scienza del finite e dell’ infinito risolvesi in nna 
legge d’ identita, e sempre ritorna 1’ assioma del vec- 
eliio Anassagora che ogni cosa e in ogni cosa. 

34. — Ma tutto cio, per dirla come la sen to, e nn su- 
porbo castello in Ispagna non rispondendo per niente 
alia realita delle cose. Per fermo, il supposto era co- 
modissimo no» solainente per confondere insieme tinito 
e infinito, ma eziandio per fare argine alle negazioni 
kantiane e segnatamente a quella che interdiceva 
({ualunque trapasso dal pensiere alia natnra e dai 
fenomeni alle realita. Neghisi pure tutto cio, dissero i 
panteisti impettiti e pieni di baldanza. Noi non ce ne 
prendiamo affanno e dolore; conciossiache pensiere e 
natura sono nn medesimo ; e se non c’ e ponte o barca 
per trapassare dall’ nna all’altra, tanto fa. Quel paese 
la non dissomiglia da questo, e noi studiando le idee 
studiamo e impariamo le cose. 

35. — Tale discorso dei panteisti ripetnto pure oggidi 
con diversi termini dalla scuola di Hegel, sottointende 
uuacognizione che e quella appunto contro di cui veni- 
vano le osservazioni e argomentazioni del Kant, e cioe a 
<lire che la mente umana pub paragonare insieme e 
conoacere partitamente le leggi del pensiere e le leggi 
della natura. E per lo certo, quando fosse pur vero che 
la monte nostra non perviene mai a conoscere diretta- 
mente e immeditamente le cose, ma le discerne e le 
giudica sotto certi aspetti e forme uscienti dal proprio 
^pirito e applicate per necessity fatale ed ineluttabile a 
<iual sia oggetto esteriore, come giungeremmo noi a 
scoprire la somiglianza o dissomiglianza delle leggi del 
pensiere con (jnelle della natura ? Conciossiache 
air occhio mio cosi o cosi organato come accadera 
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iTiai di vedere gli oggetti con figure e colori diverst 
da quelli confacevoli all’ organo stesso? Quindi, cote- 
sto diritto di istituire simile sorta di paragone e di 
giudicio puo solo appartenere a coloro, e noi siamo 
del numero, i qiiali dimostrarono in modo patente che 
r anima umana a 1’ intuito immediato si dell’ Assoluto^ 
e si di se stessa e delle forze esteriori senza interpo- 
nimento alcuno di forme categoriche e senza 1’ uo]x» 
d’ alcun giudicio a priori sintetico. Ma«il contatto spi- 
rituale di nostra mente con le cose, le trasmuta forse 
in natara identica con essa la mente? Eppure questo 
vuole affermare la scuola hegeliana, il cui sistema, chi 
ben lo guarda, e nel piu interno midollo una supposi- 
zione arbitraria di certa specie universale d’ identita 
e torna ad un pretto idealismo meglio forse elaborato 
ed architettato degli altri che il precedettero. 

36. — Non e dunque per discorso paralogico, ovvero 
mediante un supposto arbitrario, che noi giudichianio 
del somigliare e dissomigliare in fra loro le leggi del 
pensiere e quelle della natura. Per fermo, tutto il se- 
condo volume di qiiesta nostra opera dara prova com- 
piuta della differenza profonda essenziale e perpetua 
i‘-he passa tra la costituzione e legge della natura e 
la costituzione e legge del nostro pensiere. 

37. — Qui bastera anticiparne qualche principio. 
Diciamo, impertanto, che la essenza generale della na- 
tura e una successione di effetti mossi da cagioni tutte 
particolari e separate sebbene conform! e connesse e 
eiascuna operante per cieca necessita, salvo che una 
mente alia natura superiore mena quella fatalita loro 
invincibile all’ attuazione del disegno prestabilito. K 
simile disegno porta che nell’ intera natura valga la 
ragione del mezzo, nientre nell’ uonio vale e si adeinpio 
la ragione del fine. 
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38. — Soiio iiella iiatura piu orclini cli luezzi tutti 
necessarj, ma il superiore, che e 1’ animale, coniprencle 
gl’ inferiori e da ultimo diventa capace di albergare 
il pensiere e 1’ aspirazione al bene assoluto. Salvo die 
il pensiere e quella fruttifera aspirazione non soiio 
guari un risultamento delle forze della natura, ma si 
provengono dalla congiuiizione loro con un principio 
sopramondano o dir voglianio «;on 1’ infinite. D’ altra 
parte, nell’ uomo, si disse. e costituita la finalita, e 
ognun vede che le leggi che la governano esser deb- 
bono inolto diverse da qiiella che regge la mezzanita 

e r appareccbio. Oltre di cio, se la natura sempre > 
rimane particolare e divisa e mai non acquista co- 
scienza di se medesiina, troppo differisce dalle leggi 
del pensiere le quali sono insieme legate dalla iden- 
tita e uiiita del subbietto e pigliano di mano in mano 
coscienza distinta di se medesime e si legano con I’in- 
telletto, al quale sta sempre di fronte la visione del- 
r universale. Lasciarao stai’e die la giustizia, la bonta 
e la santita e in genere il mondo intero morale sono 
ignotissirai alia natura eziandio nel piii perfetto dei 
suoi organism! percbe la natura uscir non puo dal 
finito ; e quando anche voglia chiamarsi parte della 
natura 1’ anima umana, questa, ripetiamo, si fa ca- 
pace di tutte le forme del mondo morale per imme- 
diata comunicazione e parted pazione d’ alcuni divini 
attributi ; quindi, per un principio differentissimo dai 
«‘orporali e fisiologici. 

39. — La natura e strumentale e pero sono strumen- 
tali le leggi sue. Onde I’ uomo se ne serve e le coordina 
a poco per volta airadempimento del fine. Senza ne- 
gare per do che 1’ uomo e costretto altresi di adat- 
tarsi e acconciarsi al rigore di quelle. Ma simile di- 
pendenza gli accade per la veste materia le olio a , la 
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<juale come parte della iiatura alio leggi di lei obbe- 
disce; e perclie api)imto differiscono esseiizialmeiite 
dalle leggi del pensiere, 1’ uomo so ne querela ogni di 
e deplora coiitinuo il coiiflitto incessantc tra la na- 
tura e lo spirito. 

40. — Ma per venire piu dappresso a guardare Tin- 
dole del nobtro pensiere e paragonarlo con la natiira; si 
avverta per prima cosa die altro e il pensiere ogget- 
tivo ed altro il subbiettivo. E quanto al primo di- 
cemino piii sopra clTegli e degnato continnaniente 
della visione delle idee. Il die T introduce nella con- 
templazione dello infinito e nella cognizione delle ve- 
l ita eterne e inmiutabili. K quanto Tesserc delle idee 
disti dalTessere dei fatti cento volte Tabbiamo nota- 
lu; onde per questa parte si tentera vananiente di 
< (inforniare la natura tinita “separata e nuitabile al- 
T oggetto costante del pensiere specnlativo die sono le 
idee e i gindizj ipotetici. A rispetto poi del pensiere 
subbiettivo c a quella die pud doniandarsi legisla- 
zione propria della niente o vogliam dire le nozioni e le 
regole logical! comiini, baslen'i, credo, di notare die le 
I’orme schiettamente subbiettivo del nostro pensiere 
come Tincessante bisogno della sintesi c delTunita e 
le nozioni cotidiaiie delTessere puro e degli eiiti ne- 
gativi e Tnso delle contradittorie e il continue adope- 
rainento del sillogisnio e jiiii ancora quello non rado dei 
sofismi ed ogni generazione di fallacie e di error! non 
sappianio bone quale parita rinvengono nella natura, 
dove Tuiiita sostanziale risiede solo nelle raonadi sepa- 
late e mai in nessun composto, come in nessuncomposto 
si avvera mai una sintesi assoluta; dove gli enti negativi 
0 le contradittorie non possono certo avere riscontro di 
realta; dove infine ogni cosa e vein e nessuna e falsa; 
dove il sillogisnio ,e impossibile, perclie ogni essero for- 
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luaiido Liii jjarticolare esprime, se do e lecito dire, la. 
minore proposizione ; ma la nuiggiore, die inchiude uii 
universale, non ista in luogo veruno. Certo, la mente 
avvisa e conosce le sintesi naturali dc’ corpi ovverossia 
le unioni e complessioni loro naturali; e il regno im- 
iiienso della materia o della vita curiosaniente indaga ed 
illustra. Ma per cid fare ella paragoiia ed astrae ; due atti 
alia natura ignotissinii, perche in essa ogni cosa e con- 
creta ; e il simile o diverse Teguale o disuguale se giac- 
dono in subbictti disgiunti mai non comporranno quelln 
unita in cui si racolga la relazione loro seambievole. 

41. — So troppo bene che la logica hegeliana presu- 
me di esprimere identicamente il moto formativo delle 
nozioni e delle cose, e perd intende di esprimere eziaiulio 
la medesimezza delle loro leggi. Ma se iioi mauteniamo 
<‘on profondo coiivincimento die le idee non diventano e 
die anzi e contradittorio T attribuir loro il moto e lo 
sviluppo, noi siamo dispensati dalla fatica d’ istituire 
nuovo paragone fra il inondo ideale e il reale. D’altn» 
lato, non ci sembra die qiiesto secondo tenga fede nep- 
pure esso alle genesi escogitate da Scbelling o da Hegel. 
Diremo noi come Oken, per via d’esempio, che la 
primordiale materia simile all’ idea dell’ ente indeter- 
minato non ebbe qualita ne forma iiessuna, o che il 
fiioco e la plena coscienza di Dio libera d’ogni pen- 
siere individuale? Ovvero, opineremo con Scbelling 
die la veritii e la scienza somigliano al jieso ed alia 
materia; la bonta e la ]-eligione al movimento e alia 
luce; e I’arte e la bellezza all’ organismo e alia vitaV 
Quest! parcggi e medesimezze del pensiere o della na- 
tura gia in Alemagna stessa furono chiamati satur- 
nali della scicnza da colui che, della natura ebbe no- 
tizia pill forse di qualunque moderuo, io vo’ dire Ales- 
sandro Humboldt. 
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42. — Ne per questo si negnno le stupeiide corri- 
spoiidenze e armonie tra le leggi della natura e quelli' 
del pensiere; conciossiaclie la sapienza e provvidenza 
di Dio apparisce piiV portentosa appuiito cola dove 
era niaggiore la diversilii e la discrepaiiza. Ma di cio 
trattera alia distesa la nostra cosmologia ; die qni 
disdirebbe di prolungare un ragionainento a cui per 
concludere con rigore di jirova occorrono nozioni e 
principj nuovi e speciali. 

43. — Basti qni il dire die sebbene la mente umana 
si sbigottisca del molteplice e del dissimile e le cose 
singole affatichino la sua ritentiva e degli accident! 
faccia poca considerazione sotto colore die non costi- 
tuiscono scienza; c infine chianii casnale e fortiiito il 
cuniulo iminenso di fatti fra’ quali non iscorge ugua- 
lita e perseveranza di ragione e cagione, non perb di 
meuoquando voile salire ad una cognizione pixi intinia 
e meno fallace della natura ebbenocessitadi raccogliere 
per ogni parte il diverse; e questo diverse c oggiinai tale 
e tanto ch’ essa nol piib contenere in guisa veruna. K 
certo, la nnita e rassomiglianza die I’nomo procaccia 
di ravvisare per ogni dove e per ogni cosa non c 
altro da ultimo che nno spediente ntilissimo fornito- 
gli da Dio stesso e fatto possibile mediante un’ arcana 
e prepensata armonia tra la natura e la mente; ina la 
quale diniostra in sostanza la infennita e podiezza 
del nostro ritenere e del nostro intendere. Dio, die e 
sola e vcra unita, coglie nondimeno la vera notizia 
della natura die e propriamente indefinita diversita. 
Qnindi per questo lato la mente die dimostro un ve- 
stigio ineno tenebroso della divina fn qnella di Cesare. 
di cui si racconta die potea ricordare e raffigurare cia- 
scuno de’suoi soldati e cliiamarli ad nno ad uno col 
jiropiio nome. 
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44. — Quel concetto poi del Leibnizio di rienipiere 
r uuiverso di nniine e cosi iiel priiicipio spirituale e 
dinamico foiidare la esseiiza stessa dell’essere, fu ripe- 
tizione di quanto aveano piu coniuiieniente peiisato i 
Hlosofi anticlii iutorno alia natura; percbe, dice il Vico 
sapientcinente, Tuoino e in ispecie il f'anciullo fa se mi- 
sura del mondo ed avviva tutte le cose com’ egli si 
sente avvivato. E qualcosa del fanciullo rimane sem- 
pre neiruomo e nell’essere collettivo della civil com- 
pagnia. Vero e peraltro che oggi cotcsta idea del- 
I’anima universale o delle aniine particolari surrogab- 
ai freddi ed inerti atomi ripiglia credito assai, e i nostri 
due iusigni lilosoti Ilosmini e Gioberti vi si accostam* 
piu che molto. E percbe 1’ anima sprovvoduta d’ogni 
senso non pare ammissibile, e iiel senso vogliono certi 
inetalisici raftigurare alcuna orma d’ intelligibilita, per- 
cio noi torniamo a un dipresso al gia discorso pin sopra 
ed a (piello ci limettiamo. Per fernio, se io intendo 
bene il Ilosmini, egli non sembra alieno dal credere 
< he I’essenza dell’ anima si ristringa in un sentimento. 
Io poi dico a quell’ inclito pensatore, die 1’ ultimo 
fondo deiranimo del sicuro non c conoscinto da niuno. 
e la coscienza afl'erma del proprio nostro subbietto 
die esiste, ma non di esistere come sentimento, sibbene 
come principio attivo perenne c immiitabile; imperoc- 
die noi percipiamo assai diiaraniente i nostri atti e 
la connessione loro col subbietto projirio interiore; 
la qual connessione implica senza dubbio I’avere i:i- 
tiiito della esistenza di liii in quanto e tcrniine e so- 
stegno interiore ddl’atto e all’atto si congiunge. 

45. — Qiiesto dovcre distinguore la cognizione del 
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limite dalla cognizione dell’intinia natura dell’essere 
non pno contradirsi; o del ));iri non e da i>egare die* 
la eognizinne nostra potondo essero j)iu o meno pro- 
tbnda e penetrativa. rid si riscontra per appunto 
ron quello rlie dnniandiaino universalniente e per 
via di ti opo I’esterno e I’interno degli esseri e il pin 
interno ed il ineno. Se a noi fallisse I’intnito della 
<‘ongiunzione dci nostri atti col proprio nostro sub- 
liietto, per lo eerto niai non potremmo pronunziare 
la parola io. Ma la rosrienza medesima, la quale ri 
attesta quella intiina conginnzione, ei lascia al bujo 
sul rimanente; e rid vuol dire che 1’ apprensione del 
nostro essere stendesi principalmente sugli atti e non 
oltrepassa nn prinio grado d’interiorita, il quale d 
sufficieute soltanto a persuaderci cbesiaino nn attivo 
subbietto. e perd nna forza subbiettiva e spontanea 
diversa e contrapposta alle forze esteriori. 

46. — Quindi per qualunque inflessione dello spirito 
sopra se stesso non giunge egli a roinpenetrarsi piii la 
dei conlini sopra descritti. Che se voglianio alia vore 
sentire annettere \ina significazione assai pin lata an- 
cora di quella attribuitale spesse volte dai I/atini, i<» 
non mi opporrd a taluno che pronunziasSe per questo 
che noi ci sentiamo una forza operosa e spontanea od 
ancora che noi abbiamo il sentimeuto cbiaro e distinto 
del nostro essere. Solo in tal raso vorrd notare che 
quel sentimeuto non a nulla affatto di senso e perd e 
diversissimo da ogni specie di sensazione, il che all’ ul- 
timo dee genei'are, come ognun vede, una incomoda 
logomachia. 

47. — Insomnia, questo volero rerrare per ogni verso 
una natura romune di tutte le rose e una identica 
ileterminazione dell’ essere e degli esseri ri-edo propo- 
sito lalso e inferondo; e ne uasce rerta )>reoccupazione 
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luentale delle peggio fondate e delle piu perniciose 
:dla Sana filosofia. Cai attere essenzialissinio del finito 
e la diversita non la mcdesimezza; e cereare con que- 
sta r uniticazione della scienza e concetto, a qiiello 
che io stimo, materiale piuttosto e superficiale. La 
unita prncede dall’infinito e spandesi spiritualinente 
e a grado per grado nei finiti, non ostante la opposta 
natura loro. Studiare e definire questo ingerimento 
sempre pin vittorioso della divinita, forma la scienza, 
del Cosmo ; e cid venne per istigazione naturale pre- 
sentito e simboleggiato da pin popoli media nte la voce 
de’lor sacerdoti; questo esprimeva Ormuz col suo la- 
horioso e tardo tiionfo sopra Arimane; questo lo 
slegainento e ratfrancamento dell’Egizio Titone; que- 
sto medesimo significarono i concetti Mcssianici della 
Palestina e dell’ Iran. 

48. — Ad ogni modo, dapoiclie fu cercato fra 1<‘ 
varie categorie dell’ essere quella o cotesta, secondo 
parevano piu convenienti ad unificare la sostanza del 
mondo e connetterlo piu strettamente con Dio, piut- 
tosto dovea prevalere a tutte le altre la categoria del 
bene. Perucche se il fine consiste nel bene, questo e 
iiecessariamente 1’ ultimo termine e nulla pud stargli 
sopra. Anzi nella stessa natura divina secondo I’or- 
dine nostro di cognizione, il bene e come a dir la co- 
rona e I’integrazione di tutte le sopraeccelleuze di Dio ; 
attesoclie, dato il bene, ogni cosa e dato con esso, in 
quanto ogni cosa dee col bene accordarsi ed essere 
(juasi a dire la sua materia e il suo complemento ; lad- 
dove le perfezioni infinite debbono venire considerate a 
rispetto del bene attine di concepirle quali vere perfe- 
zioni cosi in se medesime come in risguardo di tutte 
le altre. Insomnia, il bene al modo die Platone co- 
jiobbe e avvisd molto distintaniente, e il termine pin 
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sostanziale ed il piu sintetico e intorno di cui gira 
I’intero universo. Comraento di questo gran vero sara 
tuttaquanta la nostra cosmologia; imperocche, se il 
bene non poteva esistere eziandio in modo finite, i 
niondi sarebbero tutti e senipre rimasti nel nulla. 

49. — Ondeche, se ini fosse obbligo di definire la 
inetafisica in modo da contenere la sna maggiore so- 
stanza e con forma la pin universale e comune al 
create ed all’ increato, e cio tutto con parole brevis- 
sime come fece Aristotele definendola la scienza del- 
r Elite, io vorrei piuttosto chiamarla la scienea del 
Buotio assolnfu; ed anche basterebbe dir Buovo sen- 
z’ altro aggiunto. Certo e avanti ogni cosa die il Buono 
assoluto conduce seco tutle le attribuzioni della infi- 
nita le quali appartengoiio similmente all’ assolutezza. 
Di quindi poi il principio dell’ essere e il principio del 
conoscere ; imperocche il buono implica necessaria- 
niente non pure la propria realitii, ma la cogniziom-. 
considerate die la bonta buia e cieca ed inconsapt- 
vole non pub in modo niuno essere bonta. 

50. — In lei d’ altra parte riluce con evidenza il 
terzo principio (principium fiemli) die noi volentieri 
domandcremo dell’ esistere se cotal voce, come inter- 
preta il V'ico, signitica una entita die ad altra si ap- 
poggia. I/assoluta Bonta e necessarianiente creatrice 
del bene finito o vogliani dire delle sussistenze este- 
riori cb’ ella conduce alia massima partecipazione del 
bene infinite, nel die e indiiuso tutto I’ordiiie dell’ uni- 
verso e tutte le relazioni reciproche dell’ ontologia e 
della cosmologia. 

51. — De’ tre suddetti priiicipj furono i due anteriori 
posti da noi in capo all’ ontologia, (|iiaiido coininciamino 
dall’espriniere la maggiore di tiitte lesintesi dicendo du- 
Dio e ineffabilniente quello die e. Poi scendendo all’or- 


Digitized by Google 



CONCLUSION!. 


561 


dine analitico prominziainmo che Dio ovvero V essere 
perfettissiino e logicaniente possibile;da onde ricavam- 
mo la pensabilita astratta ed universale; e questa con- 
templata nelT Elite assoluto divenne assoluta intelligibi- 
lita, 0 vogliam dire il vero nella sua essenza, e con 
altri termini ancora il principio del conoscore. !Ma 
luttocbe I’esscre e il vero possano venir predicati sotto 
diverso rispetto deirinfinito edelfinito^ qaesto secomlo 
non esce dalla mera possibilita e non trapassa necessaria- 
niente alia condizione di cosa reale in atto salvo che 
pel terzo principio il quale noi possiamo significare 
dicendo : Dio ovvero 1’ essere perfettissimo e inhnita- 
uiente buono. Cio vale il filosofema giobertino: V Enb‘ 
crea V esistente ; con questa fondamental differenza 
( he il prenunciato nostro inchiude la ragione assoluta 
ed irrepugnabile dell’ esistere del bene finito in atto : 
laddove quel himoso filosofema significa onninameiit(‘ 
o un’idea senza ideato o un fatto che pu() negarsi o 
un’ipotesi che pub non mai attuarsi. 

IX. 

« 

52. — Se ricorda il lettore in quanti lunghi ]ien- 
sieri ci abbia tenuto il proposito di rin venire un con- 
cetto e con esso una realita cosi larga e profonda da 
<;ontenere, spiegare e legare insieme le cose e la scienza 
delle cose e discendere agovolmente per filo di logioa 
a tutte lo partizioni ed applicazioni dcdle discipline 
particolari, crodera senza fallo che noi ci tonemnin 
per assai soddisfatti nel credere che quel concetto e 
(juella realita erano pur ritrovati ; e con essi compi("- 
vasi con sufficienza I’ordito e la traraa dell’ intern 
filosofia; riinanendo solo il carico, la fatica e la dili- 
genza di riempiere gli intervalli per ordine e second.) 

SMMUNI. 


i 
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che porta 1’ indole e lo spiegamento delle diverse nia- 
torie. Nondimeno, essendo questo un punto capitalis- 
simo nella inetafisica, mi fo debito, secondo mio stile, 
di raccontare sotto brevita i dubj che mi travagliarono 
intorno ad esso e le occasioni onde nacquero e il niodo 
che mi appariva piu couveiiiente ed'eflficace per dis- 
siparli. 

53. — E prima, questa mia uiiita di subbietto e di 
legamento sarebbe ottima qualora non rimanesse quasi 
osteriore alle cose ; imperocclie il bene in quanto a 
lagione di fine si separa da quelle e non si pub scara- 
biare in guisa veruna con I’essere loro. 

In secondo luogo affermando noi stessi che la 
natura del bene va rassegnata fra i principj ele* 
mentarissimi e pero indehnibili, noi veniamo a costi- 
tuire tutta la scienza in un fondaniento mal noto ed 
oscuro. E quindi, come la nozione del fine ci e neb- 
biosa, avviene a forza altrettanto dell’ordine intero dei 
mezzi. 

54. — Oltreche, s’egli e vero quello che pensano 
tutti i logic! che d’ogni materia si debba cercare e 
sapere primamente s’ ella e ; poi quello che e; ap- 
presso per die cagione; da ultimo a qual fine; noi 
discorrendo uiiicamcnte del fine presumiamo a torto 
di contenervi tuUa la ragione dell’essere; perocche. 
se vi e contenuta in alcuna guisa, cib accade per re- 
hizione di relazioiie non per iscienza propria e diretta. 

Intorno a tali gravissime oppugnazioni io dava in 
l)iu tempi a me stesso le risposte infrascritte. 

55. — Che I’unita del bene e del buono rimanga 
(tome esteriore alle cose non e negato da noi e non si 
giudica quale difetto. Perocche le cose in niuna ma- 
iiiera non possono fare uno. Basti che il bene e il 
buono si meschino sostanzialinente e perfettamente 
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iieir Assoluto die e il Principio ed il Fine ; e quale 
principio, e vera ed essenzialissima unita di bene con 
le infinite sue forme delle quali la bonta sembra a 
uoi la piu divina. Ed inquanto P Assoluto e finalita 
universa, P unita sua rimane esteriore alle cose ancora 
che le involga tutte dentro il suo seno e tutte corrano 
a lui esattamente come raggi innumerevoli inverse de] 
rentro. 

56. — Il bene e poi di quelle primalita che niuno 
piio definire, perclie e genere a se medesimo ed anzi 
ad ogni genere if superiore. Che quando fosse altra- 
mente, noi non avremmo toccato I’apice della specu- 
lazione e qnalcosa rimarrebbesi od aliena al bene od 
a lui supei-iore. Quindi egli e cosi pretto e chiaro. che 
non consente di crescere luce a se stesso con le defini- 
zioni e le assegnazioni di luogo e di grade. Ne avviene 
diversamente per le primalita assuntedagli altri filosoti ; 
che del sicuro Aristotele non puo definire Pessere in se, 
ne Leibnizio la forza o la monade ne Hegel P Idea. 

Pero, chiunque donianda oscurita P evidenza e de- 
sidera definizione esatta e scientifica delP assolnta- 
mente incomposto ed originale, non mostra intendere 
giusto quello che cerca; e forse converrebbe aquetarlo 
<‘on qnalche definizione apparente, nominale e paralogica 
quali s’incontrano in copia nella ontologia del Voltio. 

57. — Certo e poi che la nozione del bene risponde 
H un termine realissimo e da ogni parte positive, men- 
tre per nostro avviso, la nozione delP essere accunmna- 
ta a qualnnqne esistenza dicemmo risolversi in certa 
utile notazione delPintelletto ed esprimere in fondo in 
fondo non esse le cose ma la loro attinenza piu gene- 
rale ed astratta. 

58. — Vero e che i logici voglion sapere per ordine 
se P ente e; poi quello che e; quindi la sua cagione 
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e il suo fine. Ora noi dei quattro qtiesiti soddisfac- 
ciaino a tre pienaraente e vogliam dire nei termini 
conseguibili alia scienza umana. E per fermo, die I’ente 
esista si prova per la esisteiiza della infinita bonta, la 
quale costituendo 1’ Alfa e 1’ Omega del tutto, costitui- 
sce la cagione vera efficiente e il fine essenziale e per- 
petuo dell’ente. 

59. — Ma tu vuoi cb’io sappia per via diretta quelb* 
che e r ente per se e non guari argomentando dalla 
nozione del bene e del fine. 

lo lo sapro meglio (mi penso) di molti altri siste- 
mi. Percbe il concetto del bene mi trae diritto a 
conoscere e definire tutte le perfezioni il che im porta 
tutte mai le deterniinazioni positive e himinose del- 
I’essere. Di quindi io sapro eziandio quello che e po- 
sitivo davvero e saldo e perfettibile nell’ente finite. 
Ma percbe di questo e carattere peculiare ed innate 
la diversita, io cerchero inutilinente per notizia diretta 
la sua natura coniune e I’unita sua e trovero invece 
da ogni parte lo sconiunato e il molteplice. Quindi io 
potio meglio indovinare di lui quello die non sia e le 
discrepanze ed alienazioni dairiiifinito. 

X. 

60. — Piacque a Platone indagar sottilmente del- 
r Uiio, deir Ente e del Bene; ma questo ultimo fece 
trionfare siigli altri due ne dubito di sottoinettere ad 
esso tanto P ordire delle idee quanto le perfezioni e le 
eccellenze divine. Della qual gerarcliia, se e lecito cosi 
nominarla, io riconosco di essermi innamorato fortis- 
simaniente appeua n’ebbi notizia; ne mi guardai inolto 
dalle obbiezioni che potevano invalidarla. E certo, se 
j)arlano il cuore e la fantasia, nessun concetto di Di(» 
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e della unita universale ci dee parere piu alto e pin 
comprensivo di quello del bene e della bonta. Peroc- 
che il bene, die intrinsecamente viiol dire beatitudine 
ed esternnmente bellezza infinita, assoinnia, a cosi par- 
lare, tutte le altre innumerevoli e interniinate attri- 
buzioni delP Assoliito e racdiiude la lagione supre- 
ina del suo inedesimo esistere. E d’altra parte noi 
veggiamo dalla Bonta scaturire il gran mare dell’ es- 
sere e I’economia universa e la ragione essenziale di 
tutti i mondi creati. 

. 61 . — Ma la scienza rigorosa ontologica adopera in- 
torno alia cognizione di Dio altre seste ed altre mi- 
sure die il sentimento e I’affetto. La quale verita (per 
dirla con Dante) vennemi ribadita deiitro la meiite 
con diiodi saldissimi in un certo caso molto strano e 
molto rimoto nell’apparenza dal nostro proposito. lo 
ebbi in Roma (or fa sedici anni compiuti) da un graiido 
e venerabile personaggio la comniissione di parlare a 
nome di lui nella presenza dei mandatarj del popolo. 
lo che per mala fortuna non potevo tornii di dosso 
quel carico, e dall’altro lato sentivo come fosse greve 
e non adatto al mio ingegno ed alii miei studj, fatto 
<li necessita virtu e impressionatomi ben bene dell’al- 
titudine sapienza e magnanimita di quel gran signore, 
m’aiutai di farlo parlare in guisa die non dispiacendo 
a se stesso gradisse iuvece somiiiamente alle nioltitu- 
dini allora poco mansuete e discipliiiate. Il peggio e 
che quel gran messere parve sulle prime dilettarsi 
quanto niai della mia scrittura e fecemene molte 
lodi. Ma di li a poco qiial se ne fosse la cagione ei 
si ricredette del suo giudicio. E come il popolo ap- 
plaudiva caldamente al discorso e inettevalo in cielo, 
taiito pill il detto personaggio incapavasi a biasi- 
niarlo. A me parve tutto do molto nuovo e ragiona- 
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vane un giorno con tale che poi racc'onto il caso 
per filo e per segno in alcuni suoi libri di storia. Era 
uomo di pronto ingegno ed arguto e piacevagli assai 
di voltare in giovialita ed in celia le umane stranezze. 
Laonde egli mi prese a dire: Voi siete savio e discrete. 
Pure diraenticaste quel vecchio adagio: de prineipi- 
pauca^ de Deo nihil; e aveste coraggio di far discor- 
rere a lungo una certa specie d’uomo che sta sospesofra 
il cielo e la terra ed e mezzo principe e mezzo Dio. Chi 
puo indovinare i concetti e le parole che gli convengono 
e quelle che gli disdicono?In fede mia, che voi pigliaste 
una mala gatta a pelare ne potevate riportarne altro 
onore ed altro vantaggio che graffiamenti e sberleffi. 

62. — lo vi darei ragione, risposigli intercom pendo. 
qualora io non vi fossi stato costretto. E d’ altra par- 
te, non vi esca di mente ch’ ogni pretazzuolo di villa, 
una volta almeno per settimana, fa pur parlare a sua 
posta Domenedio che e maggior personaggio dell’ altro 
teste menzionato. Cosi tra’l serio e il faceto io mi difen- 
devo e scusavo. Ma I’ainico senza por tempo in mezzo 
e ridendo tuttavia soggiunse: deh! che sarebbe di noi e 
del mondo creato se Domenedio al modo dei nostri grandi 
badasse tanto o quanto alle parole che faccianmgli pro- 
nunziare. E per fermo, egli semhra impossibile che 

•* Lingua mortal presuntuosa vegna » 

al fatto d’ indovinare ed esprimere cosi per appunto i 
pensieri e i ragionamenti di Dio. 

63. — Ne ando piu oltre quel giorno il nostro col- 
loquio; e il vortice deile faccende publiche torno di 
li a poco ad assorbire tutta la mente e 1’ opera nostra. 
Pur nondimeno, perche I’amore agli studj speculativi 
e sempre venuto meco; e ogni frangente della vita mi 
vi riconduce, se non altro. col desiderio e pensandovi 
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alia sfuggita iie’ piu perduti ritagli di tempo, sononii 
licordato assai volte del inaravigliar che faceva V amico 
mio della temerita umana intorno al parlare e pen sa- 
ve divino, il che vuol dire intorno all’ essere e alle 
attribnzioni di Dio. 

64. — Per cio il lettore a gia conosciuto la timidez- 
za e le cautele infinite con le quali noi procedemmo 
nel disegnare i principj della teologia naturale. Ed ora 
scendendo alia tine al caso speciticato dell’ attribuzione 
divina del Bene, io non voglio tacere che la teorica di 
Platone intorno al proposito e da venire accettata con 
grande riserbo. La idea del bene apparisce veramente 
generatrice di tutte lealtreedebbesi pensareil raedesinio 
della realita respettiva? Certo, noi scorgiamo nel bene 
e nel suo concetto una rnaggioranza e una pienezza di 
sintesi che in altri divini attributi ci sembra di non 
liconoscere. Cio non ostante, noi sappiamo senza fallo 
che tutto e infinite e perfetto in Dio alio stesso mode 
e 1’ una sovraccelleuza non vi e inferiore di nessun 
grade e per nessuno rispetto; ne questa puo essere 
elemento e principio di cotest’ altra, se cotest’ al- 
tra reciprocamente non e principio ed elemento di 
quella. 

65. — Adunque tutto cio che si predica del bene 
assoluto e dell’ ordine e gerarchia da lui proveniente 
e, anzi tutto, il mode col quale si offre alia corapren- 
sione umana; ed e vero intanto nella realita suprema 
e propriamente oggettiva, in quanto e dilatato ad ogni 
altra forma divina e non viene assunto in veruna ma- 
niera restrittiva e privativa pel rimanente. 
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CAPO SECONDO. 

PRINCIPJ E CONNESSIONE DELLA NOSTEA ONTOLOGIA, 


I. 

11 Reid e la scuola sua dando coiigedo alia meta- 
lisica e della intera filosofia razionale pronuiiziand(» 
reciso che non debba essere altra cosa fuor che una 
storia naturale molto accurata del pensiere e spirito 
umano, sembra che svegliassein Germania un dispetto 
infinito e facesse giurare ai filosofi che a qualunqm* 
costo vi si fabbricherebbe la scienza. Nel vero, da indi 
in poi nessuno ebbe cuore cola di dichiararsi filosof<» 
enipirico. Lo stesso Kant, sebbene secondo suo creden* 
(iannasse a morte per seinpre V ontologia, ammantr» 
le sue negazioni di forme scicntifiche le piu rigorose : 
come userebbe un dotto medico nella diagnosi di ina- 
lattia inguaribile. E per ferrno, egli rinchiuse tilth > 
V essere nostro dentro la cerchia dei fenonieni senten- 
ziando magistralmente che mai di la non sarebbe pn- 
tuto uscire. E mai difatto, al mio parere, ne sono h'- 
gittimamente usciti i Tedeschi. Ma la prigione fu ai- 
chitettata dal Kant in rnodo mirabile e con si minuti 
scompartimenti, usci, porte e cellette da disgradarm* 
r autore d’ un nuovo e iiisigne penitenziale. 

66. — Perche poi la scienza apodittica fondasi unica- 
inente a priori^ misesi ognuno cola a cercar P a priori 
per tutte le vie; e se PAmei’ica non fu trovata, del sicum 
il difetto non provenne da poco nuiiierosi o poco ai- 
(liti Colombi e Vespucci. Ma s’io non nringauno, essi 
t'ecero come colui il quale poteiido avvisar molto beiio 
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un uggetto con T occbio uudo, os ti nasi a volervi ado- 
perare V occhiale e ne lavora d’ ogiii sorta e d’ ogni 
grandezza. La verita uecessaria non dimora ella pur 
sempre dinnanzi al nostro iutelletto V £ quale altro 
a priori sara mai lecito di rinvenire e fondare eccetto 
le idee ed i veri eterni che quelle signifioano? Invece 
la piu parte degli Alemanni (e i Francesi fecero coro) 
persistette a cercar 1’ Assoluto nell’ atto del pensiere. 
Dubito della buona riuscita. Coiiciossiache il pensiere 
insino die non si annidiila affatto distinguesi infal- 
lantemente in subbietto ed oggetto. 

G7. — L’ a priori puo star nel secondo, non mai nel 
primo, quando parlasi di umane cogitazioni; le divine 
adoro, ma non conosco. I Tedesdii invece furono de- 
siderosi e smaniosi di abbcittersi alfine nella identita 
<lei clue termini, cosa al tutto impossibile a giudicai la 
con gli adagi del senso comune; atteso principalmente 
die I’uno e relative, I’altro assoluto ; e con diverse voca- 
bolo, rune e rinfinito, 1’ altro il finite. Quindi, in sulla 
soglia medesima della scieriza prima afFacciasi tale 
dualita non cancellabile mai e che dovi-ebbe per tempo 
dar buon avviso e buon indirizzo ai filosofi. Cio non 
garbeggia alle menti moderne alemaniie ; onde se ta- 
luno fra essi non nega quella dualita, la considera 
come eguale ed equipollente ; e pero per necessitii lo- 
gica suda a trovare il terzo ter mine supei-iore che 
scioglie r antitesi e unifica per bene tutte le cose. 

Questa e la diiave, per mio sentire, di tutti i si- 
stenii tedesdii apparsi nell’ ultimo scorcio del secolo 
andato e nella prima meta del seguento; e furono 
concezioni stupende di arte, dottrina, novita, sviluppo, 
acutezza ed ogni altro pregio, ma fondati fuori di vei ita 
0 sustanziati per anticipazione di mente in una forma 
di unita die la scienza non puo riconoscere. 
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II. 

G8. — Prima d’ogni cosa fa grandeniente mestieri 
di ricordare che nella dualita la qnale sembrano co- 
stituire 1’ Assoluto ed il relative non e ugualita ne equi- 
pollenza veruna ; stanteche il relative, o il finite che 
voglia dirsi, e terinine antitetico solamente nelle forme 
de’ nostri pensieri e non si pone pero a fiance dell’ As- 
soluto, ma e come 1’ ombra e P impronta di lui ; e 
gli si gira intorno quasi un’inimensa spirale che me- 
diante innumerevoli rivoluzioni circolari e concentriche 
a lui si accosta (secondo nostro vedere) ogni giorni* 
di piu, sebbene mai non gli succeda di far disparire 
lo spazio iuterposto a siinilitudine di cio che accade 
nella intersecazione dell’angolo. 

69. — Adunque la uniticazione generale ed anzi uni- 
versa cui la mctafisica dee pensare ed investigare non 
e sostanziale e quindi non e alcuna specie d’identita 
e medesimita. Si bene e quella cagionata dall’assoluta 
bonta che, prima, fa esistere fuori di se e da se lon- 
tanissimo il finite; poi, questo vincendo a grade per 
grade le proprie limitazioni diventa capace di obbe- 
dire al richiamo eterno della somma cagione. 

Laonde in luogo della identita impossibile e con- 
tradittoria entra la congiunzione, i cui gradi sono 
quasi infiniti e la cui intrinsichezza mai non perviene 
al termine ultimo. 


III. 

70. — Di viene con cio manifesto, che invece d’iinma- 
ginare lacreazione quale uno spiegamento della essenza 
(livina occorre di riconoscere in essa un trionfo succes- 
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sivo della forma sulla materia o dell’ atto sulla po- 
tenza, per guisa che la creazione diventi capace d’imi- 
tare finitamente 1’ infinite esemplare. Conciossiache 
nessnna sublime eccellenza puo entrare nel mondo 
insino a che egli si rimane puraraente passive, essendo 
da ultimo ogni eccellenza una perfezione di atto. La 
gran maraviglia, impertanto, dell’ atto creative e pur 
* questa, che mentre fa esistere il tutto e nel tutto e 
immanente, onde ogni cosa viene involta a cosi parlare 
nella immensita di quell’ atto e si celehra dagli uomini 
r onnipresenza di Dio, pure e impossihile agli enti mo- 
rali di alzarsi a qualche partecipazione del vero e del 
bene se non per isforzo del proprio atto. II perche, tanto 
piu risplende 1’ infinite della potenza divina, quanto le 
cagioni seconde diventano maggiormente cagione. Laon- 
de nessun giudicio si scosta di vantaggio dalla verita 
quanto quello dei mistici che vogliono felicitare 1’ uomo 
col riposo eterno e la profonda passivita, quando al 
contrario la heatitudine sua e d’ogni ente razionale e 
morale dee germogliare dal colmo dell’attivita, e del- 
I’operazione ; secondo sara raostrato con larghezza 
suflSciente e con prove copiose nel volume che seguira. 

71. — Di quindi pure apparisce 1’ ordine dei con- 
giungimenti della divinita con la natura e con 1’ uomo. 
E si scorge qualmente il prime grade di unione fra I’As- 
soluto e r animo nostro dehh’ essere il minimo a com- 
parazione dei susseguenti e s’ intende la parte gran- 
dissima che a la virtu discorsiva ad accertare la co- 
giiizione e la scienza, perche in fine quella virtu e 
nostro atto ed operazione. Cotesta, al nostro ])arere, 
e la sintesi piu larga e piu sostanziosa a cui procaccia 
di pervenire la scienza prima e che noi venimmo de- 
lineando insino a qui per la parte outologica lasciando 
alia cosmologia ogni rimanente. 
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72. — Se non die in uiia teorica ne troppo minuta 
netroppo condsa debb’essere tuttocioinvestigato a ma- 
teria per materia con deduzione rigorosa e con ordine 
razionale; e debbe uscirue da ultimo un tutto con- 
uesso intimamente per cagiojii e ragioni forniali e non 
mediante nodi grammaticali e fattizj. Descriveremo 
per sommi capi le materie, le deduzioni e 1’ ordine da 
noi teiiuto, quanto ai principj outologici. 

73. — Iniianzi ogni cosa, vieue il cercare il Primo in 
tilosofia, queiraZ< 7 »/(/ incoiicussum rispetto alia certezza 
come rispetto all’ assolutamente vero e il quale pero 
i fatti non danno e nessun metodo psicologico e abile 
a riu venire e fondare. Ma 1’ assolutamente vero, giova 
ripetere, sta sempre dinnanzi a noi; e perclie egli e 
altresi assolutamente oggetto, egli si mostra in se e 
per se, ponsi disciolto da ogni liinite ed e la fonte 
medesima d’ ogni intelligibilita. 

74. — Il Primo e, dunque, nella verita necessaria cbe 
torna un medesimocon 1’ oggetto essenziale;epei b I’ana- 
lisi piu semplice e piu immediata die in Ini s’adoperi 
rende manifesto die tal verita necessaria e pure la 
realita eterna e assoluta sotfo forma intellettuale. 
(Jnindi ogni concetto involge V Ipotesi, la cosa in se, 
1’ Elite assoluto appreso immediatamente nella sna pre- 
senzialita e mediatamente nelle sue determinazioni die 
ci appariscono sempre sotto forma di segno ideale o 
l appresentanza. Ne quell’ eterno subbietto sta senza 
P idea, ne 1’ idea senza la connessione al subbietto 
assoluto. Il perclie, egli radnna in se ed unifica ne- 
cessariamente i possibili ed i trascendenti e rispetto 
a noi le idee degli uni e le idee degli altri. 

75. — In tal guisa componesi o meglio parlando ri- 
\elasi prima per naturali collegamenti d’idee e snper- 
lazioni di specie astratte la sintesi suprema d’ ogni 
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perfpzione, il che iniporta il concetto massiino e sfol- 
j^orante di Dio. Appresso, la riflessione e ineditazione 
rifanno, quasi diremmo, e purificano ad una e subliniano 
quella protoidea, quanto e concedufo alia debilo vista 
deir uonio. E tale concetto e piu cbe mai positivo con una 
parte negativa;al cbe si debbonoaggiungereleaspirazioni 
incessanti le quali cagiona dentro dell’ animo 1’ influsso 
{ crediamo noi) insensibile nia giustamente arguito dell’ef- 
ficacia del vero e gli altri del bello, del buono e del santo. 

76. — La certezza poi non repuguabile del nostro 
Priino e invittaniente diniostrata in due modi e per 
due vie; dal carattere assoliito eterno necessario ed 
incomniutabile della verita. come dal carattere rappre- 
sentativo dell’ idea il quale domanda a forza un eterno 
lappresentato. In tutto cib non s’introinettono nuovi 
|)rincipj. ma solo si recaiio in mezzo alcune defiiiizioni 
ed alcuna verita similmente necessaria mediante cui si 
coglie r apprensione di altre meno visibili che vi stanno 
incluse. Perocche trattasi d’ una dottrina suprema. 
la quale, per dirla con Dante, dee non provare ma aprire 
il stto sofigctto.^ 

77. — In tal guisa e provato, eziandio, che la scienza 
iiniana comincia legittimamente dal massimo e non 
dal niinirao essere; perocche I’oggetto perenne della 
visione ideale rivelandosi come gran contenente di tutti 
i possibili e d’ ogni trascendente attribute non pub at- 
tenuare se stesso, eccetto cbe per astrazione ne mai 
dalP astrazione comincia il pensiere; oltreche 1’ Ente 
assoluto non pone se stesso a frazioni e dimezzato, ma 
intero; e le costruzioni mentali cbe di lui si figurano 
con laborioso sviluppo, quando non sono apparenti e 
illusorie sono per arte metodica e per abilita e sfoggio 
di virtu deduttiva. 

* Vitlijur. Eioff. 1, I. 
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78. — Sebbene di natura inefiFabile, noi reputiamo 
fbe la definizione men difettosa dell’ Assoluto sia di 
domandarlo Unita sostanziale d’un infinite d’ infinite 
perfezioni. Lo studio eauto e timorato di quelle perfe- 
zioni porge materia alia razionale teologia; tuttorbe la 
notizia intorno di loro non valga pur raai a travalicare 
il limite delle specie a noi fontalmente svelate daU’espe- 
rienza e le quali dimostransi non die positive nia ca- 
paci ancora della propria superlazione e intendesi della 
forma infinita, Ancora die la piu parte di esse, per 
non dir tutte, quando per astrazione rimangono riso- 
lute da ogni condizione finita senibrano come abbujarsi 
e cadere nel nulla. Ma veramente nella natura divina 
non si annullano ne s’ intenebrano, ma in qnella vece 
si trasformano in un trascendente la cui esistenza e 
certa e la cui peculiare deterrainazione ed esseuza ci 
riesce ignotissima. 

Ora, cotesto metodo di cercaro speculando uii ter- 
iiiine sopraccellente e di specie ignotissima per ogni 
attribuzione divina tanto die sieno scansate da ogni 
l)ancla le contraddizioni e le restrizioni, e il solo ed 
unico (per nostro avviso) meno impotente a fondare 
una teologia naturale coerente nelle sue parti e die 
fugga il pericolo e il danno dell’ antropomorfismo. 

79. — Intanto, perche quelle superlazioni tengono 
un vestigio di somiglianza con le specie ed essenze a 
noi note e perche la negazione d’ ogni sorta di limite 
significa effettualmente 1’ afferraazione, a cosi dire, infi- 
nita del positive di quelle specie ed essenze, quindi 
risulta di nuovo che la nozione di Dio e per questi 
due rispetti non negativa ma positiva contro Topinione 
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di ipolti. A1 che poi conviene ajigiaiifi^ere (cosa avvei-' 
tita pill d’una volta da aoi) che quella nozione si luii- 
fica con Tintuito immediato della presenzialitii del sub- 
bietto eterno ed incommutabile di tutte le nostre idee ; 
subbietto nel quale la nostra coscienza non iscorge ne 
apprende da niuna parte niuna maniera di limite. E 
cosi .la prefata nozione estendesi positivainente e na- 
turalmente nell’infinito del suo sostegno perpetuo. 

80. — Con tiitto cio, la cogniziono nostra di Dio ras- 
seinbra iina stilla attinta ad immense oceano e vi sta 
dentro non pin die un’ ombra di simiglianza con la 
natura umana. Pur nullameno (e questo rivela V abisso 
della grandezza divina) in quella ombra incerta di si- 
iniglianza radunansi le parti piu nobili di nostra na- 
tura e vi si raccoglie V intero ambito de’ nostri destini 
e il progredire incessabile di tutti gli enti morali o 
noti o figurabili da noi e possibili. Del pari, V uonu* 
davanti al mare senza sponde che cbiamasi infinitu- 
dine mentre per un verso si sente come annicbilato (‘ 
ne concepisce terrore, dalP altro allegrasi invece e su- 
blimasi in quella poca di cognizione di Dio a lui ac- 
cessibile; e appunto percbe lo sguardo gli si abbaglia. 
prende certezza di niirare drittainente nel Soledivino; 
e dopo un lungo sbalordimento avvezza la povera sua 
))upilla a spstenere con minor pena quell’ eterno sfol- 
goramento. Nello intuito dell’ Assoluto abbiamo avver- 
tito assai volte che si combaciano e toccano il finit<> 
e r infinite. E percbe si combaciano, 1’ intuito nostro 
coglie il positive dell’oggetto assoluto. D’ altro canto, 
percbe e nostro atto e move da virtii limitata, intro- 
inette sempre nella visione dell’ infinite piu restrizioni 
e terminazioni non convenienti e straniere all’ oggetto. 

Debbono cotali concetti parere in Germania una filza 
di misticbe ubbie confacevoli alle contcmplazioni di 
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Giovanni Taulero e di Tommaso da Kempis. Noi pi- 
glieremo in pace cotesto giudicio e ripeteremo con si- 
curezza die ai soli teisti appartiene la vera notizia del 
vero infinito. Qiiindi la sola lor metalisica e grande e 
la sintesi loro non teine paraggio. In quel cainbio, i 
sistemi orgogliosi del panteismo antico e moderno ac- 
< ordansi tntti a rappiccinire oltre niodo 1’ obbietto di 
nostra scienza ed a fabbricarsi un Dio a quella gret- 
tezza proporzionato e cosi scadente a riinpetto della 
realita coni’ erano i tuoni e i lulniini di Salmoneo in 
confronto di quelli di Giove, 

« Demens qni nimhos et non immitabile fulmen 
Acre et cornipedtim cursu simidarat eqnoruni. y- 


V. 

81. — Questo priino punto fcrmato della nostra ont(v- 
logia, diveiita piano cd agevole trapassare al secondo. 
die e rinveniie il iiesso dialcttico tra 1’ infinito e il 
finite; cosa pariuiente non conseguibile al panteismo 
e diinostrata da noi larganiente nel far rassegna doi 
principali sistemi tedeschi. 

Uio vuole il bene sotto ogni forma e natnra. Quindi 
oltre al bene infinito vuole il finite altresi quando sia 
fattibile e niuna sorta di ripugnanza logica vi si rin- 
diinda. 

82. — Esdusa la ripugnanza. nasce la certezza del 
bene finite; e di vantaggio nasce altresi la certezza die 
le esistenze finite tocclieranno del bene attuabile quel- 
I’ampiezza intera di cui sono capaci. E qui pure il 
teisnio trionfa del sistoma contrario. Peroccbe questo 
(con forme da noi fu provato) non dara mai ragione 
apodittica del iiecessario esistere della natura iiatu- 
rata, inenaudogli buono eziandio 1’ esistere consustan- 
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/iale di lei con I’Ente infinite. Senza dire che e im- 
possibile al panteismo avere un germane cencetto della 
benta e farla autrice del bene nel rnende. E mentre 
da quella previene, secende nei, tutte I’erdine prev- 
vidente, e simile erdine riesce (chi ben le guarda) iin.a, 
vera, ineessante e stupendissima Teedicea, nella dot- 
tnna de’ panteisti il Die supreme cenvertesi sempre 
mai in certa necessita arcana che rende culto a se 
stessa ; e la quale, egnera che nen velesse smentin* 
I essere preprie, gia nen avrebbe pregrediniente e svi- 
luppe, ne svelgei-ebbesi per erdinamente di mezzi e di 
tini. Attese che 1’ Asselute e sempre ed a marcia ferza, 
tutte quelle che pub essere; e cencepirlo nel tenijio 
insieme e fueii del tempe e lecite solo a chi profes'^a 
ultra logica da quella innaturata nel genere uniano. 

• 

VI. 

Cosi il principlum fiemli previene dialetticamenfr* 
dal priiicipio dell’ essere; e chi a negata cotal prove- 
nieriza ei rb, per nostro avviso, in clue modi ; allargando 
<■106 sopra il vei'o 1’ accezione giusta e propria del ve- 
eabolo coMingante ; e per lo contrario restringendo 
(]ue]]a del voeabolo liheria e qui intendesi della divina. 
l ev fermo, tuttocib che non a in se medesimo la ra- 
gione del proprio essere appellasi contingente, e guar- 
dato pero in se stesso egli pub senza implicazione al- 
cuna esistere e non esistere. D’altro late, la libert.a 
divina che e difusiva ed inseparabile o distendesi quanto 
I unita sostanziale clelle infinite perfezioni di Dio. fa 
quasi confinata nell’onnipotenza e neiroperare di lui 
ad extra; e si disse che quell’ operare non dipeixb* 
necessariamente dalla sapienza e dalla bonta. Mentis 
veramente sapienza, bonta, potenza ed atto SOno ll!i:! 

... 
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cosa sola ed iudivisibile ; e perche priniitiva mai sem- 
pre e perfettameute iucoiidizionata e liberissima nel 
corso di tutti i secoli. 

83. — Da cio scguita die tutte le vecchie diniostra- 
zioni deir esistenza di Dio ricavate a posteriori diven- 
tano qui oiitologichc propriamente perclie poste a prio- 
ri. E nel vero, data la esistenza di Dio e della divina 
bonta, sono insieme date la esistenza del mondo, la 
inassima parted pazione sua al bene infinite, e 1’ or- 
dine pin confacente alia sapienza altresi infinita. Egli 
s'intende die le prove teste allegate venendo attinte 
alia sola esperieiiza riuscivano di necessita incompiute. 
Laonde, il Kant potette con agio obbiettarvi contro 
dicendo non ogni fatto della natura e dell’ uomo pa- 
ver con.sentaneo con la sapienza e bonta infinita. 

84. — Per tutto cio, contbrme venne avvisato nel 
capitolo antecedente, i principj deirontologia nostra 
possono acconciamente venire unificati in questa defi- 
nizione brevissinia, ch’ella sia la scienza del Buono; 
niigliore definizione e piii sintetica del sicuro di quella 
die convertiva la mctafisica intera ndla scienza del- 
r ente. Imperocche il Buono assoluto domaiida, oltre 
nlle assolute categoric dell’ ente, quelle altresi del bene. 
Nc pub riinanere in se stesso un istante solo; ma dif- 
ibndesi necessariaineiite e spande intorno di se uuove 
categorie dell’ ente e del bene. Altra sorta di suprenia 
nnificazioiie dello scibile non sara niai trovata, dico 
tlalla parte dell’ oggetto ; imperocche dei modi artiti- 
ciali e grammaticali di unita possono figurarsene niolti. 
ovvero se ne possono tradiirre in mezzo degli apparenti 
e suppositivi, come quando si aflPerma arbitrariamente 
die ogni co.sa risolvesi nell’idea. 

85. — Ma quale sara la natura dell’ atto, onde il 
Buono assoluto fa esistere il bene possibile? E qui pure 
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cortamente si perverra ad una sorta di atto la cui esi- 
stenza e certa e la cui specie determinata riesce non 
pure arcana ma inconoscibile all’ uomo. Esso atto ri- 
inane 1’ ultimo termine d’ una rigorosa esclusione od 
elimiuazione di supposti ; e perche solo in quel ter- 
mine la ripugnanza logica non penetra e non lo con- 
suma, la speculativa e il senso comune d’ accordo lo 
aderraano. Sono, impertanto, esclusi la unicita di so- 
stanza, la dualita assoluta e la sostanziale emanazione. 
Kestain piedi il solo supposto della creazione ex nihilo. 
E di piu si prova che non puo essere coetanea con 
Dio ma dee coraparire nel tempo o a dir meglio co- 
Miinciare ella medesima il tempo. 


CAPO TERZO. 

PEINCIPIO DI COGNIZrONE E LIMITI 
DELLA DIMOSTBAZIONE. 


I. 

86. — L’ uomo, checche ne pensino i panteisti, e so- 
stanza separata. Quindi avra sen>pre un fuori di se etern(» 
e divino e un dentro di se teniporaneo ed umano, un 
obbietto e un subbietto. Come spirito e mente degnata 
della visione dell’ Assoluto, conosce sotto forma ideale 
r estemporaneo, 1’ universale^ 1’ iinmutabile, il neces- 
sario e quanto altro costituisce il vero obbietto infi- 
iiito. Ma sebbene questo lo tragge a se veementemente 
e r intelletto vi si puo profondare in guisa da ecclis- 
sar se medesimo e tutto cio che dall’ obbietto si se- 
])ara, nondimeno il fatto di nostra visione e compo- 
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sto ; e mentre V uomo dice mai sempre : 'io penso la 
verita, o per lo meno, e nelT ahituale disposizione di 
cio proferire, la sua virtu astrattiva fa campeg^iare 
la verita o 1’ oggetto assoluto che voglia chiamarsi, 
come altro non esistesse. E perclie effettualinente 
r oggetto e assoluto, ne dipende da altra esistenza. 
r atto deir astrazione nostra non lo dimezza ne lo 
falsifica; e di quindi sorge il buon diritto della scienza 
di cominciare senza mediazione alcuna da lui. Ma la 
O’ilosofia critica negar non potendo che la verita sia. 
per modo di parlare, autonoma e non dipenda in 
nulla dal subbietto pensante, a inesso in forse la le- 
gittiinita e sincerita dell’ atto conoscitivo. 

Da indi in poi (frutto dell’ acuine insuperabile di 
Kant) fu niestieri accompagnare 1’ ontologia d’ una 
specie di propedeutica, scrutando sottilissimamente 
le facolta nostre mentali e 1’ applicazione loro alia 
cognizione del fatto e del vero. 

87. — Ne giudicammo opportuno il disdire a cotesta 
consuetudine, e pero ci adoperamino ad accertare ed 
appurare le fonti della esperienza e della speculazione. 
Ki fu provato, ci sembra, con evidenzail fatto dare noti- 
zia di se imrnediata e sicurissinia per virtu dell’ intuito, 
il quale insieme con 1’ atto involto nella sensazione ap- 
prende il terniine esterno di esso e percio apprende 
ancora 1’ attivosostrato in quantocongiungesi all’atto. E 
come d’ altra parte, noi cancellamino qualunque du- 
bitazione intorno alia realita obbiettiva de’ nostri 
concetti, cosi la notizia dei Noumeni, parlandosi alia 
Kantiana, si fece manifesUi o certissima quanto quelUi 
delle loro apparenze. Salvo cbo tale notizia non giunge 
neir intiino d’ alcun subbietto ; e dove tormina la con- 
giunzione la pure la cognizione si forma; 
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II. 

88. — Provammo oontro gP idealisti che v’ a nn oon- 
tatto ininierliato della mente col senso e I’atto sentito ; 
e v’ a, nei sensibili interni ed esterni certe sintesi natu- 
ral! a cui ba.sta solo applicarc la pu|)illa nientale 
perclie vi si discernano issofatto gl’integrali rompo- 
nenti e la loro totalita. E siccome il tatto e piu certo 
di tutti gli altri sentimenti, del pari, favelbindosi per 
metafora, il tatto men tale avanza la certezza di tiitte 
mai le diinostrazioni. Di tal guisa, vennero da noi 
risoluti con I’evidenza del tatto tre problemi massimi 
<li qiiesta j>arte di metafisica, e cioe la certa esistenza 
de’ subbietti csteriori;il principio d’ individuazione; il 
perclie la notizia umana intorno le nature create non 
jienetra P ultima essenza. 

89. — Provammo poi contro gli empirici die sebbeue 
non sussistano idee innate dentro il pensiere e tutte si 
affaccino a lui in occasione d’ alcun atto di senti- 
mento e di percezione. nullameno la loro forma asso- 
luta e connessa al termine realissimo non a die fare 
I'.ol senso ne coi subbietti sensibili, ne coi faiitasnii 
<-d i segni orali ; e solo per essa la mente nostra si 
abilita a concepire P eterno, Pinfinito, P universale e 
Paltre eccelse attribuzioni delP Elite Primo. 

Di tal maniera ai nostri concetti P esperieuza porge 
<‘ontinuo la materia od il contenuto che abbiasi a dire ; 
doveclie la forma e fornita loro dalla idealita ; in 
j'uisa, ]ieraltro, die nulla non vi si aggiunge di spe- 
♦•iale e di originale ; ma unicameiite sono le specie e 
nature ammannite dalP esperieuza e levate e innalzate 
alia respettiva supeilazione e purezza; contro quello 
<-lie il Kant venne pronunziando. Perocche non bastb 
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a lui di far provenire dal nostro spirito le condizioni 
trascendenti di essi concetti, come 1’ assolutezza, la 
immobilita, I’infinitudine ed altro ; ma trasse dal fondo 
medesimo assai specie elenientari ed originali come 
quelle, per via d’ esempio, rappresentate in universale 
dalle nozioni di causa, di tinita, di spazio, di quantita 
e simiglianti. Cose tutte die dove non sieno per innanzi 
insegnate peculiarmente dalT esperienza in casi con- 
creti e particolari, mai 1’ intelletto non giungerebbe 
ila se a rappresentare e capire. 

Di tal guisa chiudemmo, ci sembra, ogni uscio ed 
ogni entratura a quella serie di sistemi da Aristotele 
insino a Kant succeduti, i quali tutti si fondamentano 
nella ostinata illusione die le cose possono venir co- 
nosciute per segni e rappresentazioni senz’altra intui- 
zione e notizia diretta dei loro rappresentati. 

• 

III. 

90. — Negasi pure da noi che la forma di assolutezza 
osservabile in ogni concetto emani dal nostro spirito e 
nemmanco la sua significazione e rappresentanza. Pe- 
rocclie siccome i possibili per riuscire indetiiiiti abbi- 
sognano di fondarsi nelT intinito, del pari, gli esseri 
rappresentativi per agguagliarsi al numero dei possi- 
bili. Senzadie, il carattere compiutameiite obbiettivo 
della idea, e coniune a lei quanto alio eterno suo ideato, 
(d persuade die in lei non e nulla di subbiettivo salvo 
il suo legamento esteiiore col nostro atto d’ intuito e 
fiudlo die tal legamento pud seco addurre. P’a pen- 
sare al medesimo quella connessione essenziale di tutte 
le idee con I’oggetto loro comune e assoluto. Perocdie 
quella connessione costante gia non viene cagionata e 
creata dalP atto col quale noi riferiamo le idee tutte- 
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(|uante al termine loro coinune; ma clesso 1’ atto si 
conipie immecliatamente e forzataiuente per la visioue 
rostante del nesso. 

91. — D’altra parte, noi nolle idee in diviso dal loro 
obbietto non iscorgiamo se non certa serie di segni e 
rappresentazioni poste in mezzo a due termini 1’ uno 
assoluto, I’elativo 1’ altro; 1’ uno infinito, 1’ altro tinito; 
e del primo significano ora 1’ eterna possibilita delle 
I'ose, ora le perfezioni ineffabili. Del secondo espri- 
moiio la cagione snprema e 1’ essenza incrcata ed ar- 
rhetipa; e non pure la generale ma la particolare e 
individua. Conciossiaclie nella efficienza divina, la mi- 
nima nota individuale e il piii labile degli accidenti a 
il suo perche indet'ettibile e la virtu universale siccoim* 
ogni essere pi(i sostanzioso e durevole. 

92. — Certo e poi che sono rappresentative le idee del 
nulla, della privazione, della contraddizione, dell’ es- 
sere comunissimo e d’ altre conformi le quali aver non 
possono oggetto positivo immediato. Ne meno rappre- 
sentative sono le idee del male, dell’ errore, della bruf- 
tezza, del finite e altrcttali, il cui ideate ad intra e 
analogo e non siniigliante. E convien giiulieare alb> 
stesso mode le idee dell’ eternita, della beatitudine e 
perfezione infinita, della sapienza, pi'cvidenza e gin- 
stizia divina, la cui respettiva realita dalla parte del- 
r Assoluto non e possibile all’ uomo di intuire imme- 
diataniente. Il perche, 1’ abito di tutte queste idee 
tornando ideritico totalmente e compiutamente a quello 
di innunicrevoli altre; 1’ oggetto assoluto delle quali 
sembra che potesse venire appreso immediate e senza 
la intromissione loro, deesi tare di tutte esse un giudi- 
cio medesimo; taceiido pure di pai’ccchie altre ra- 
gioni, congetture e indizj die menano alia stessa o])i- 
iiione. 
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93. — Quindi iioi non accettiamo la teorica di taluno 
i|)C*rplatonico vecchio o nioderno die sia, il quale stima 
dr percepire direttamente e senza intermezzo d’ idee le 
divine determinazioni ed attribuzioni ; ovvero disconv 
iii certa apprensione dei pcnsieii e giudicj di Dio pin 
misteriosa ed oscura delle intellezioni die s’industria 
tli spiegare. Ne la frase di sant’ Agostino : « nulla in- 
lerposifa creaiura » da loro soccorso alciino. Imperocdie 
(pielle parole esprimono solo queslo, die gli enti rap- 
presentativi non sono una essonza creata ina un inodo 
di comunicazione della divina intelligibilita il quale 
dalla parte dell’ uomo contrao qualcosa della nostra 
iiatura subbiettiva e finita. 

94. — Da do segue die I’Assoluto od abbiasi a diia- 
mar Dio e conoscibile mediate e immediate. In quest(> 
.s(‘condo modo conoscesi solo la presenzialita infinita e 
perenne di lui ma al tutto indeterminata. Nell’ altro, 
il conosciamo sotto la forma ideale die e quella specit* 
di eungiunzione iritellettiva mediante cui la realita 
eierna diventa verita e ragione. 

Perd, se le idee si adaceiano al nostro spirito occa- 
>ioiialmente, debbesi pronunziare eon piu giustezza die 
avviene solo oceasionalmente la notizia loro dentro al 
pensiere. Dacdie la forma della verita e universale e 
perenne; ma la sua luce spunta s’ aggrandisce e tra- 
monta per noi come quella del Sole verso i pianeti in 
diversi tempi e in diversi modi. 


IV. 

95. — Intanto, perclie le idee tutte sono conosciute 
post rem e non prima e si connettono alle sensazioni o 
a lie percezioni e in queste giace fontalrnente ed elemen- 
larmente il loro contenuto; di tal sorta die giovano 
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tutt’ ora a pensare e giudicare i fatti e i fenonieni; 
sebbene le iiitellezioni e le percezioni difFeriscono per 
intima essenza e mai non diventerebbero materia o 
forma iinmediata 1’ una dell’ altra. Cio non ostante. 
le intellezioni e le percezioni essendo atti d’ un mede- 
simo spirito, e le idee e i fenomeni materia ed oggetto 
eonoscitivo d’ una mente medesima, entrambe si con- 
nettono dentro I’anima senza meschiarsi; e quindi e 
continuo il paragone e 1’ applicazione scambievole di 
essi due termini. A1 c-be avviene di aggiungerc tra le 
intellezioni e le percezioni intervenire altresi il legarne 
che e tra 1’ originale eterno e le copie e tra 1’ essenza 
causale perpetua e le diverse e transitorie attuazioni 
di lei ad extra. 

90. — Dopo tntto cio dee gindicarsi nel generale 
cbe il vero essendo in sostanza I’ Ente reale in comu- 
nicazione con I’intelletto, dal principio dell’essere de- 
riva naturalinente, come dialetticamente, il principio del 
conoscere; oncle ogni forma essenziale di questo secondo 
e ogni principio sottordinato ne dee con facilita ])rove- 
iiire; o cosi debbevi trovare suo fon.'lamento la logica 
assunta nel rispetto scientifico e quale applicazione im- 
niediata delT ontologia. Laondo noi investigando ap- 
punto i legami dell’oggetto realissimo con I’atto cono- 
scitivo scoprinimo rorigine di tutte le idee, il caiat- 
tere loro comune e scambievole di unita c infinita, e 
come niuna effettualmento provenga da altra, ma tutte 
sieno cocterne, consustanziali, assolute. Pero genera- 
no e sono generate a vicenda e tramutansi nu’rabil- 
mcnte da predicate in subbietto e da subbietto in pre- 
tlicato. 

07. — Scorgernmo tntti i giudicj essere sintetici nella 
materia, analitici nella forma. Ogni gindicio, per altro, 
<‘ompiuto suite sintesi natnrali non aver legame iutrin- 
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seco di necpssita ; invcce averlo tutti qnelli che sono 
compiuti sopra i concetti. Videsi non avere sussistenza 
i giudicj a priori sintetici; e solo doversi nella classe 
degli sperimentali distinguere raft'crniazione condizio- 
nata e ristretta che loro si concede per ordinario dalla 
incondizionata ed illiniitata die talvolta si appone ad 
essi per un impulse istintivo il quale e d’altra natura 
ed origine dalla mentalita e dalla ideazione. 

98. — Sopra ogni cosa, divenne notabile nella nostra 
investigazione il riconosccre cliiaramente che tutto quello 
t he nella logica e nella ideologia odierna per aiitorita 
e sentenza di Kant piglia nome e valore di nozioni e 
verita suhhiettive, fa.ssi invcce ohbiettivo e partecipa 
della realita comune ad ogni concetto speculativo. Pe- 
rocche ogni cosa la quale puo venir convertita in no- 
zione e pensata assolutamente, trova riscontro nelle 
deterniinazioni infinite della eterna realita e della 
eterna possibilita. ovvero nelle attinenze fra esse de- 
terminazioni ed infine negli oggetti da noi domandati 
analoghi. Ve lo trovano gli astiatti non meno che i 
concreti e non meno gli enti dctti di ragione che i. pin 
posilivi e i piu sostanziali. Il perche, la teorica delle 
idee ritenuta per un rispetto ne’giusti suoi limiti e per 
un altro condotta all’ampiezza sua legittinia e vera, 
torna nel generale a rimettcre in debito onore il princi- 
pio metodico de’ cartesiani : puossi afferniare della cosa 
tutto cio che e espresso nella chiara e distinta nozione 
di lei, intendendosi, per altro, della cosa ipotetica. 

99. — Nullameno, ei non si vuol dire che la forma 
mediante cui 1’ Assoluto rivelasi al nostro intelletto ri- 
iiianga inalterata nel terinine contingente al qual si 
congiunge. 0 per discorrerc con pin rigore, ei non si 
vuol dire che il nostro intelletto non rechi le limita- 
zioiii sue e le insutficienze in (|uella forma divina di 
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ooinunicazione. E gia fu avvertito da noi al debito 
luogo che il nostro pensiere volendo cogliere in inodo 
chiaro e distinto i concetti, a bisogno di sceverarli 1’ uno 
dair altro ed insieme a bisogno di comporre una qual- 
che sintesi ; perocche la inente conosce movendosi ed 
' operando e le occori-e quindi di trapassare da cosa in 
cosa, giungendo e disgiungendo continuamente quello 
che e uno, intero e infinite. Del pari lu avvertito sic- 
come a qualunque idea per diventare materia d’ umana 
cogitazione occorre che appaja quale un subbietto de- 
terminate ; e intendiamo dire un’ idea inerente in un’ al- 
tra di quella inerenza peculiarissima che si scorge solo 
in mezzo ai concetti. Ed anche si notava che I’espres- 
sione ideale di qual sia genere di attinenza debbe con- 
vertirsi in predicate o dell’ uno o dell’ altro dei termini 
attinenti e parere concretarsi con lui soltanto, come 
quando tu did : la parte e minore del tutto ; la legge 
proviene da un diriito assoluto ; che sembra la parte 
e la legge attribuirsi ed appropriarsi un legame il qual 
corre tra mezzo a due termini. E cosi pure certe re- 
lazioni che noi domandammo esteriori sembrano di- 
venire attribuzioni interiori e concrete; e quelle che 
abbracciano tutto 1’ essere pajono divenire qualita 
distinte e parziali. Nella t'rase: nn corpo si differmzia 
al tutto da un’ idea; la dissimilitudine sembra qualita 
integrale e propria del corpo. Dio esiste ; vuol dire che 
Dio possiede V esistenza come attribute speciale o di- 
stinto, ad ogni mode, dal subbietto che lo contiene; 
inentre 1’ esistenza di Dio vale 1’ essere suo intero e 
in niuna maniera da lui si distingue. 

100. — Da ultimo, perche il comprendere 1’ indefinite 
innumerabile delle diversita e solo fattibile a mente di- 
vina, noi ci ajutiamo con certe notazioni quasi a dire 
algebraicbe per unificare le cose disparatissime, e tali 


Digitized by Google 



588 


LIHIiO QUINTO. 


sono r ente conuino, ovvero il non ente, il positive, la 
totalita e simiglianti astrazioni. 

Questo e poro altro e oio solo che nella mente 
uniana e nell’ atto conoscitivo piglia a ragione qnalita 
e nome di subbiettivo. E sebl>ene la stossa natura c’in- 
dnea a tali, per cosi chianiarli, ripieghi e pai-titi, ov- 
vero necessita indeclinabili del nostro pensiere ; tutta- 
volta, non ci nasconde essa quello che vi sta dentro di 
non confoime alia essenza pura e assoluta dclFoggetto 
ideale. Quanto poi alle rispondenze e arinonie tra la 
mente e la natura, se ne occupera il volume che se- 
guita air ontologia. 

101. — Gran bisogno e, pertanto, di distingnere acen- 
ratamente la natura dei concetti dall’atto e modo di 
apprenderli. Ai concetti, qnali che sieno, risponde sem- 
])ie una realita obbiettiva eterna e non detettibile, la 
vuoi simile od analoga agli enti creati, la vuoi Ira- 
ficendente o possibile, concreta od astratta, di subbietto 
o di relazione. Conciossiache nella efficienza divina e 
nello iufiuito delle perl'ezioni, tutte le essenze dimorano 
e 1’ infinito di lor relazioni. Ma la mente umana con- 
cepisce quelle essenze e quelle relazioni non pure fini- 
tamente raa in certo modo e con certe leggi ])artico- 
lari. Onde, sebbene noi ripetemmo altra volta I’adagio 
<-artesiano che sia lecito di atl'ermar della cosa quanto 
si discerne di chiaro e distinto nella idea di lei, ne- 
gar dobbiamo 1’ altro priiicipio logico mezzo usurpato 
e mezzo confesso da pin sciittori e il qual pretende 
di asserire che le leggi del pensare e le leggi dell’ esi- 
stere I'anno uno compiuta mente. 

102. — Ma cib che non e percezione e non e sola idea 
e fu in modo assai largo doniandato sentimento, si e 
(|uella etbcacia particolare, onde siamo jiersuasi, ed 
astretti anzi, all’ aft'ermazione invitta e incondizionata 
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flelle verila necessarie. Per simile, un altro impiilsn 
< i move a fruire e ammirare 1’ apprensione del bello ; 
ovvero ci comprende profondamente dell’ obhligazio- 
ne morale; o iii fine, c’indiice arcanamente all’ado- 
razione della diviiiita. In tutte (jueste diverse af- 
I'ezioni dell’ animo v’ a cei ta comunanza di spiri- 
tualita e certo moto spontaneo mescolato a passi- 
vita. Parimente, anno esse tutte un carattere trasceji* 
dente e si fatto da non potersene reoar la cagione ad 
altro clie all’ Assoluto ; sebbene 1’ azione di lui ci ri- 
manga profondamente nascosta; o certo e, per In 
manco, che la mente non la ravvisa, avvegnache I’ar- 
guisca assai cliiaramente e con piu sorte d’illazioni e 
diinostrazioni. In tal guisa. I’anima umana, oltre il 
nesso che lega la mente alia idealita, congiungesi in 
inodo peculiare, benche occulto, all’intinito del vero, 
del bello, del bene e del santo. 

103. — E cjuestadottriiia,se non m’ inganno, fu quasi 
tutta palese a Platone e simboleggiata da lui sotto la 
figura d’Amore; di quel Dio grande e potente o vo- 
gliam dire di quella inirabile attivita iuterposta fra 
il cielo e la terra e quindi tra 1’ infinite e il finite, e 
la quale ricambia continno le aspirazinni urnane con 
le divine influenze. In fatto, un amore iiitenso ed ar- 
cane del vero, del ludlo, del bene e del santo e implicato 
in ciascun atto della nostra spontaneita e del nostro 
pensiere, desti e addirizzati die sieno invei*so quei ter- 
mini trascendenti. E niun moto dell’ animo forse me- 
scola insieme I’attivo e il passive la spontaneita e la 
nece.ssita quanto il moto di ll’amore rivolto ad oggetto 
alto e spirituale. Ma di cio voggano gli eruditi e i 
coinmentatori del gran filosofo; cli’ io me ne diebiaro 
incapace. Nondimeno, 1’ autorita di Platone sarebbe 
guadagno immen.so alia nostia teorica. 
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V. 

104. — Osservate le quali cose, veggasi dal lettore 
quello che importa in metafisica la restituzione tanto 
misurata quanto coinpiuta della teorica delle idee. Pe- 
rocche solo essa rimette 1’ uonio nel possedimento della 
ohbiettiva realita e da ogni parte lo fa spaziare nell’ in- 
finito dell’Ente e del Vero. Cosi vengono disfatte e ap- 
pianate al snolo quelle mura bastionate e quella specie 
di chiostro solitario e malinconioso,dove la Critica della 
ragion pura scmbrb rinchiudere per sempre il pensiere 
e la scienza umana. Di quindi, nelle scuole moderne si 
genero 1’ abito di domandare subbiettiva ogni cosa di 
ciii non iscopresi facilmente la realita e la cui natiira e 
troppo male conosciuta ed interpretata. Onde poi si ar- 
bitrano di supplire al voto che ne proviene con ipotesi 
temerarie e abusando delle nozioni e dei principj co- 
muni. Conciossiache, quando fosse certo che finito e in- 
finito, eternita e tempo, contingente e necessario ed 
altre simili categoric si risolvessero tuttc in forme in- 
teriori dallo spirito generate, gli e manifesto che nei 
sistemi piu varj giace una scarsa e poco difperente pro- 
babiiita di scontrarsi nel vero. E cio appunto e accaduto 
in Germania dove del Kantismo rimase viva e salda e 
autorevole troppa gran parte e trainee esso piu o meno 
in tutte le ardite metafisiche di poi costruite. Laonde, 
a noi torna bene di riconfermare qui con istanza quello 
che in pin d’ una pagina nostra abbiam ripetuto, il 
buono e sano avviamento degli studj razionali dover 
cominciare dal combattere efficacemente ed invitta- 
mente le negazion Kantiane, reintegrando neirauto- 
rita loro antica e legittima le nozioni e gli assiomi 
del senso cornu ne e traslatandoli dalla sfera delle ere- 
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(leiize istintive a quella della cognizione e certezza 
apodittica; la qual cosa, come lo scritto nostro lo prova, 
non travalica le forze della meditazione mnana e le 
condizioni deU’ottima scienza. 

105. — Certo e maraviglioso quel tentamento del Kant 
di farsi tanto indietro a cercare le basi della verita da 
chiedere a se medesimo come sia possibile la cogni- 
sionc. Ma cio die a noi seinbra stranissimo si e di 
scorgere che a quell’ ingegno pvofoiido ed originale non 
sia caduto in mente il concetto di studiure e cercare 
anzi tutto la possibilita di istituire la critica sua. A 
noi sembra che se avesse egli istantemente doinan- 
dato a se medesimo come sia possibile d’ investigare 
la possibilita della cognizione, sarebbesi almeno avve- 
duto che r investigazione sua non poteva procedere 
d’ un sol passo ne pronunziare uu sol giudicio senza 
alcuni presupposti o dati o postulati che si domandino. 
Ccrtissiwo e che quaJunque giudicio suo di negazione 
0 di affennazione racchiudeva a marcia forza : primo. 
la verita d’un subbietto reale ed attivo cheafFerma o die 
nega ; seconclo, la verita del rimanere cotal subbietto 
identico a se medesimo per quel tempo almeno che corre 
tra r osservare, il dubitare e il condudere ; terzo. la 
verita del principio d’ identita e contradizione, levato 
il quale e pur levata ogni potenza di aff'erniare e ne- 
gare. Ne gioverebbe il dire die tali veiita presuppo- 
ste vengoiio usate in via prowisionale ed istrumen- 
tale dal Ivant. Conciossiache non verra mai tempo che la 
niente abbia facolta d’inflettere sopra essi presupposti e 
affennarli o negarli con altro criterio ed altre nozioni 
c principj ; attesodie ogni suo giudicio ed ogni sua 
conclusioiie li sottintenderebbe di nuovo e di nuovo 
avrebbene fatto uso e cosi all’ inti nito. Torna poi il ragio- 
iianiento medesimo per do che si diiama in generale 
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il conoscere ossia quella vista inentale che apprende It' 
cose in qnanto, alnieiio, le appai-iscono, coiil'oi-ine se n’ e 
parlato nel fine del Libro secondo, al capitolo ottavo. 

Tali presnpposti aduntpie sono i soli che noi in- 
vochiaino percbe sia possibile di costituire la scienza 
e abbiasi niodo legittimo e concludente di criticaiv 
la Critica della ragion pura. 

VI. 

106. — Similmente, tiittoclie sia desiderio antico ed 
assai ragionevole voler fondare la scienza a prior?, qnesto 
a priori niedesinio, trovato die 1’ abbiano i nietafisici, 
non cesserii di contenore de’liniiti e certo lato rela- 
tivo cd umano. I’er I'errno, con 1’ a priori non artefatto 
ma saldo ed irreprobabile, la mente si ripos.a neirasso- 
luta necessita logica; e quesfa le porge 1’ ultimo del- 
l’ evidenza e della certczza, non 1’ ultimo della scienza; 
ne la del sicuro si 1‘erma la curiositii umana che e 
infiuita. E per vero, dla pub domaudare perche esiste 
una necessita logica. perche 1’ Assoluto invece del nulla. 
Rispondesi forse che T Assoluto, o il si chiaini infinito. 
esiste appunto perche infinito, e vale a dire che I’esi- 
stcnza gli e propria cd essenzialissinia. Che e cio? Ibi 
nuovo rapporto d’ idee, un’altra verita nccessaria in 
fondo della quale porniane 1’ essere come in fondo di 
tutte mai le proposizioni che stauno a priori. Qui si 
possono variare infinitamente i quesiti c le maniere di 
risolverli; dapoiche la mente ed il raziocinio tornano 
mi lie volte sopra se stcssi e rispondesi alia questione 
»!on la questione. 

107. — L’ essere non si dilegua mai dalla mente ed e 
un presupj)osto non removibile; e levato a forza da 
mezzo sotto una forma dctt'rminata od un’ altra. ri- 
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nasce, come notaramo, altrove nella sua possibilita. Ma 
tutto questo, a dir vero, non consuma la I'acolta di do- 
jnandare perche 1’ essere e perraanente ed irremovibile 
e perche in suo luogo non sia il nulla assoluto. Con 
altri termini, ei si vorrebbe sapere non la sola neces- 
sila logica dell’ esistere dell’ Elite, ma la sua necessita 
nietafisica, la ragione suprema ed intima che tutto 
r informa e la quale risiede certissimamente dentro di 
lui e non fuori di lui. In verita, noi crediamo che 
quando ci fosse lecito di sapere perche esiste 1’ essere 
invece del nulla noi penetreremmo il gran secreto del- 
r universo. Chiedi anche all’ Hegel perche il suo essere 
puro diventa e non si rimane nel nulla dov’era prima. 
Egli, come possessore felice della scieuza assoluta, tro- 
vera certo in risposta alcun arzigogolo, ma il vero e che 
noi sa neppur egli ; e in questa ignoranza si rimarraniio 
in perpetuo tutti i figliuoli d’Adamo sopra la terra. 

108. — Ecco delineati i confini del principio di cogni- 
zione e numerati i supposti coi quali dee procedere la 
critica stessa di quel principio. Cos! rimane discoperto e 
provato che da una parte il Kant a discorso della no- 
stra mente e dello scibile umauo quasi non facesse uso 
delle medesiine facolta ed esento fosse di parecchie 
delle necessita e condizioni loro. Dali’ altra, segno e 
descrisse i confini della cei’tezza e della scieuza apo- 
dittica molto di qua dal punto che la natura e la ra- 
gione assegnano all’ uorao. 

Queste cose doveano venir notate da noi rafiVon- 
tando la nostra teorica con le opinioni gia propagate 
neir Europa moderna circa la logica, 1’ ontologia e 
la metatisica. Rimane che si faccia altrettanto con 
quelle dottrine che tenuero il campo in Italia da Pa- 
squale Galluppi insino a quest’ oggi. 
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CAPO QUARTO. 

DELLA Plli RECENTE FILOSOPIA ITALIANA. 


I. 

109. — Ne’giorni del inio esilio. che fu lunghissimo ed 
ebbi quasi tutto consuraato in Parigi, io venni un bel 
luattino a picchiare all’ uscio d’ un’ abitazione appar- 
tata e modesta, e fummi aperto da un tale uomo ch’io 
lascio indovinare al lettore quando io ne faccia bene 
il ritratto. Era grande e asciutto della persona e le 
gambe avea piu sottili del rinianento. Ampia testa e 
zazzoruta con fronte larga e spianata e sotto essa due 
occhi poco rilevati ma pieni di movimento e di luce ; il 
viso pill quadro che tondo, le labbra argute.il mento ri- 
sentito e con pelo rossigno, nelle carni un color bianco 
rosato e nel tutto insieine certa meschianza di gracilita 
e vigorezza e certa espressione di dolcezza e di forza 
che e malagevole troppo a far intendere con le parole. 

Voi capitate proprio a tempo, mi disse sorridendo 
quell’ uomo, di gia famoso e da cui sarebbe, poco stante, 
provenuta od occasionata almeno non picciola parte delle 
nuove fortune d’ Italia. Guardate il libro che io tengo 
tra mano. Ed io giratovi 1’ occhio riconobbi quel mio 
povero scritto del Rinnovamento della filosofia antica 
italiana. Quasi dieci anni erano corsi dalla sua prima 
pubblicazione, e persuaso piu che altri de’ suoi niolti 
errori e del suo fallace fondamento, spiacquemi allora 
e mi vergognai di vederlo tornare sotto gli occhi di 
tanto giudice. 
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110. — Ma quegli, fattomi entrare nel suo stu- 
diolo e posato il libro sullo scrittoio, segiiito a dire: 
L’ asserzione vostra die in Italia rado o non niai siasi 
fatto buon viso alle dottrine platonidie mi sembra non 
apporsi. Lasciamo stare il medio evo in cui nondi- 
meno il celebre Giovanni Fidanza fii tanto platonico 
quanto era led to al secolo suo die ignorava ancora 
gli scritti originali del gran fondatore dell’ Accademia 
e beveva ai torbidi rivoli dei neoplatonid di Alessan- 
dria. Voglio andie trasandare una schiera di teolo- 
ganti che preferendo sant’ Agostino ad ogni altro dot- 
tor della Chiesa fecero indizio evidente dell’ indina- 
zione loro verso i concetti platonici. Ma dal'cardinale 
Bessarione al secondo Pico e a Francesco da Diacceto 
maestro del Varchi negherestemi voi die il moto delle 
menti suscitatosi in Italia non fosse per lo spazio di 
quarant’anni informato delle opinioni e dello spirito 
di Platone ? L’ Accademia fondata da Marsilio Ficino 
e patrocinata dai Medici, sebbene non lasciasse eredi 
e continuatori illustri giovo grandemente ad atterrar 
la Scolastica e fare a fronte d’ Aristotele fiorire altri 
sistemi arditi ed originali, poniamo fossero difPerenti 
da quello di Platone. Aggiungo die io non sosterrei 
gran fatica a discoprire profonde tracce della teorica 
delle idee non pure in Giordano Bruno ma nello stesso 
Campanella, volendo qui tacere del Tasso die ne/ suoi 
dialoghi sembra talvolta accostarsi piu volentieri 
air Accademia che al Peripato. Ad ogni modo se nel- 
P ultimo scorcio del secolo diciassettesimo e nel co- 
minciare dell’ altro I’ingegno meditativo italiano dette 
qualche scintilla fu nel reame di Napoli e parve con- 
formarsi alia vecdiia scuola platonica meglio die a 
qiialunqiie altra. Testimonio chiarissimo il Vico e I’in- 
trinseco suo Paolo Doria e il Fardella ed altri minori.— • 
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Cosi parlomini I’autore del Primato civile dcgV Ita- 
liani. e gia cresceva d’animazione e di voce e gli occhr 
e le gote gli riliicevano ; ma uondimeno nell’aria del 
volto e nella bocca atteggiata al soniso rassicuravami 
della sua consueta doniesticliezza e benevolenza. 

111. — lo, soddisfatto d’intendere die I’liomo grande 
invece di sindacare le parti dottrinali del libro niio po- 
nevasi per cortesia ad appuiitariie le meno difettose. 
subito allargai il cuore e risposigli con ogni schiet- 
tezza: egli puo stare die il mio giiidicio sull’ anda- 
inento pin naturale, pin proprio e pin continuato de- 
gringegni speculativi italiaiii pecchi di parzialita e di 
trascurataggine. Nullaineno, avvertite, onorando amico. 
die quel inovinieiito platonico intrapreso dal Ficino e 
patrocinato dai Medici si ristrinse quasi tutto in To- 
scana 0 a dir lueglio in Firenze ne’ famosi orti Ori- 
cdlaj. E in Firenze niedesima il Varclii, tuttoche di- 
scepolo ed ammiratore del da Diacceto, si professa 
acerrimo peripatetico e fa il simile un altro amico 
suo e da lui lodatissinio, intendo parlare di Agostino 
da Sessa. Piu tardi il Cesalpino, ingegno inventivo e 
acutissimo, nelle sue Questiom peripateticlie nulla non 
ritiene della filosofia spacciata alia Corte dei Medici. 
E mentre quella filosofia se ne muore quasi infeconda 
ill Toscana, invece a Padova la scuola del Pomponaccio 
e si vigorosa che diffondesi per ogni parte d’ Italia. 

112. — Con cio, io non vi nascondo che altra cosa 
e la filosofia dalle cattedre propalata cd altro quella 
delle Accademie e degli uoraini particolari. Dapoiche la 
Chiesa abbracciavasi ad Aristotele e la Somma di san 
Tomniaso a rispetto de’principj speculativi ad Aristo- 
tele faceva capo, non fa maraviglia se Platone rimase al 
di sotto; e si potrebbero addurre ancora d’ altre ragioni. 
Quanto al risorgere delle opinioni platoniche nel mez- 
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zogiorno d’ Italia in sul cliiudersi del Seicento e pro- 
seguendo oltre nella prima meta del secolo decim’ottavo, 

10 non o die replicare e piacenii di riconoscere die il 
nome del Vico vale per cento, e meraviglioso fu il suo 
eoncetto di descrivere il corso della civilta e segiiata- 
mente le trasmutazioni del diritto irniano e civile come 
dipendenze dello snebbiarsi successive delle idee eterne 
nel pensiere de’ popoli. E forse m’ e intervenuto di re- 
care alia nazione italiaiia quelle disposizioni di meiite 
e di animo verso gli studj speculativi nelle qiiali 
trovavaiui io rinvolto e allacciato quando pigliavo a 
scrivere del Rinnovamento ; cosa oerto non comporta- 
bile ognora die si guarda a cogliere con sincerita e 
iiiterezza la verita della storia. 

113, — Co teste fu roll o quel di le mie scuse al Giober- 
ti; ed oggi le vo ricoidando al lettore a titolo di confes- 
sione e aggiungendo il perclie nel paragone die sto per 
fare della inetafisica mia con qiiella de’ mid precessori 
in Italia, determinai di non salire piu su del Galluiipi e 
tacermi del V’ico vero e ardito riunovatore nella penisola 
della teorica delle idee. Dico adunque die pur troppo 

11 Vico non fece scuola ; e negli scritti ecclettici del 
Genovesi a lui succeduto nella sua patria rincontransi 
opinioni assai temperate e nulla prepense al volgare 
empirismo, ma prive di carattere grande e scolpito. Poi 
si cadde piu basso ancora, e Locke e gli enciclopedisti 
preoccupando ogni intdletto piu vivo e pin liberodira- 
dicarono insino all’ ultimo barbe ogni germe spontaneo 
ed originale d’ italiana speculativa e d’idee platonidie. 

II. 

114. — Quando negli ultimi tempi ene’giorni appunto 
die la nostra patria giacevasi piu dismembrata e invi- 
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lita, un buon calabrese nella solitudine de’ suoi monti 
nativi prese animo di confidarsi alia propria mente per 
giudicare dei prirrcipj supremi di tutto lo scibile; e 
sebbene non si sciogliesse affatto dall’ autorita degli 
scrittori stranieri e dall’ influsso dei metodi prevalenti 
allora appo ogni generazione di scrittori nella Peni- 
sola, corto e che non*manc6 all’ ufficio di investiga- 
tore indipendente ed acuto della verita ; e questo aver 
cominciato a far movere senza grucce forestiere e 
co’ picdi proprj la filosofia in Italia rendera cara sem- 
pre e man terra venerabile appo noi la memoria di 
Pasqnale Galluppi. 

115. — Se non che, egli capito a vivere in una eta di 
fisici di economisti e di utilitarj. Onde era profonda ed 
irremovibile la persuasione ne’ dotti e nel volgo che 
ogni verita di qiial sia natura e specie proviene dalla 
sola e nuda esperienza; e chiamavasi di tal nonie la no- 
tizia dei fatti, le induzioni ricavate dal lor paragone ed 
esame e per si no i ragionamenti che avessero per iscorta 
il principio d’identita e di ripugnanza. Le verita neces- 
sarie, quanto le idee onde son'^ formate ed eleraentate, 
avevano a giudicio comune un mero valore logico de- 
stituito d’ ogni realita obbiettiva. 

116. — Impertanto, il Galluppi non abile a trarsi 
fuori dell’ ambieiite che il circondava d’ ogni banda si 
dichiaro filosofo speriinentale. Ma non voile essere ne 
idealista come il Kant, ne scettico come 1’ Hume ne 
empirico alia foggia degli Scozzesi. Anzi stimo di poter 
pervenire alia irrepugnabile dimostrazione dei supremi 
principj di logica e similraente di porgere prova apo- 
dittica del sussistere delle tre diverse realita Dio, il 
mondo e la sostanza nostra pensante. E poiche le idee 
nella estimazione sua non provano alcuua esistenza, 
e sono vuote rappresentazioni, forza era cominciare 
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dair ego cogito e attenersi al rigore dei metodi psico- 
logici. 

117. — II suo criterio per salire ad ogni specie di as- 
soluta dimostrazione fu senipre uno e medesimo ; e con- 
sistette ad afierraare che posta la sussisten/.a di tale 
latto 0 di tal altro, debbe necessariamente sussistere 
eziandio questa o cotesta realita, correndo fra entrambi 
i termini una evidente relazione di medesimezza ; ma 
(|uel fatto esiste efFettualmente, duiique 1’ altra realita 
esiste eziandio. In simile guisa per Pasquale Galluppi 
le idee e i principj astratti ed universali servivano solo 
a scoprire le non visibili identita delle cose e interdi- 
ceva a se stesso ogni cognizione e scienza a priori ed 
anzi la dichiarava al tiitto impossibile. Quindi ogni 
idea generale parvegli risultare onninamente dal solo 
astrarre, paragonare e indurre il comune dei fenoineni; 
facendo meno di Aristotele, il quale poneva in mezzo 
uu’ azione enigmatica dell’ intelletto agente. E d’ altra 
parte, originando il Galluppi presso che tutte le idee 
di attinenza da una veduta del nostro spirito entro la 
quale nulla di obbiettivo non esisteva, riproducevan.si 
eontro al sistema suo le pin valicle obbiezioni di Kant 
per annichilare le esterne esistenze e concedere alle 
cognizioni umane la sola verita e realita subbiettiva. 
Me ne passero con silenzio del suo trattato della vo- 
lonta, come alieno dal mio subbietto, sebbene i psico- 
logi di Francia 1’ abbiano in singolar pregio; e meriti, 
credo, d’ essere vie piu letto e studiato di quello che 
veggasi fare. 


III. 

118.— Cosi tentavasi dal Galluppi con ingegno raro 
e con pensieri non presi ad accatto la impresa impossi- 
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bile di trasmutare rempirisrao in razionalismo, quando 
nel 1830 comparve in Roma 1’ opera pin solenne ed 
originale di Antonio Rosmini. Costui benche non iscevro 
del soverchio spirito positive e sperimentale de’ tempi 
suoi cavo dal seno della teologia un alto concetto della 
idealita e delle scienza a priori. Ne gia poteva un in- 
gegno nobile e profondato nella lettura de’ santi Padri, 
e massime di sant’ Agostino, non ricordarsi di Platone 
ne da un canto scorgere la impotenza del gretto sen- 
sismo a cogliere 1’ Assoluto c dall’altro la saldezza «* 
fecondita dei principj supremi speculativi. 

119. — Contuttocio, per timore di troppo ofPendere 
gli abiti intellettuali degli studiosi in Italia e forsc 
ancora per condurli gradatamente a un meditare pin 
astratto e di maggior polso, non ardi egli di sottrarsi 
a dirittura ai metodi psicologici; e la splendente e 
vasta dottrina delle idee restrinse sfortunatainente 
nella sola idea innata dell’ Ente ideale o possibile; e 
cioc^ dell’ Ente che non a sussistenza e pero esiste solo 
dentro una mente. 

1 20. — Per lo certo, nessuno soverchiera il Rosmini di 
acutezza e diligenza analitica; nessuno, di vigorezzadia- 
lettica ne di varia scienza ed erudizione; ed in fine, 
nessuno potra sovraporglisi nell’ ingegno architettonico 
e attissimo a ordinare il lungo e avviluppato filo d’lma 
enciclopedia intera di studj razionali. Ne dubitiamo 
di dire die in cotesta ultima perfezione della sua menR* 
egli dopo sail Tommaso e da contrapporre al Gaetano, 
al Suarez e a pochissimi altri d’ ogni eta e d’ ogni 
nazione desiderosi di costruire tutte le scienze specula- 
tive in accordo continue con le lettere sante e la piii 
severa ortodossia. 

121. — Se non die, la sterilita invincibile del suo 
Primo in filosofia che fu quella forma vuota dell’ es- 
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sere da lui predicata e la quale sebbene si paja abbrac- 
ciare ogni cosa non pub nulla stringere, fece vuoto e 
infruttifero il suo intero sistenia in quanto dottrina e 
corpo di metafisica. E appuiito percbe fu ingegno acu^ 
tissimo e possedeva potenza di raziocinio e di deduzione 
infinita spiegb in imnienso la tela de’suoi pensieri. Ma 
venendogli meno il punto di consistenza. poco o nulla gli 
giovb di saper raaneggiare una leva simigliante a quella, 
onde Arcbimcde confidavasi di sollevare il mondo. Par- 
zialmente ed occasionalniente fu trovatore di molte ve- 
rita segnalate in logica in psicologia in antropologia 
e nelle morali ; tuttoche 1’ osservazione stessa dei fatti 
sempre venisse compiuta da lui attraverso al prisma 
della sua ideologia. 

122. — Ma niunoinostrb quanto P Abate Kosmini !a 
impossibilita risorgente ed ineminendabile di pervenire 
a qualfhe dottrina fondamentale e apodittica, mediante 
la sola esperienza; ed egli fu primo e autorevolissimo 
iniziatore fra noi non dirb della teorica delle idee, si ve- 
raraente dcllo studio vario e indefesso intornodi quella. 
Debbesi a lui il fervorc ridato su in Italia per un’al- 
ta speculativa; a lui I’essersi 1’ ingegno de’ giovani 
francato quasi al tutto dalla imitazione de’ forcstieri 
nelle razionali discipline; a lui che il clero meno pro- 
vetto coniinciasse a jiigliar vergogna della propria igno- 
ranza e reputasse degnissimo di buon sacerdote il nu- 
drire la inento di soda filosofia. 

IV. 

123. — Ma di la a pocbi anni, un ingeg.no forse piu 
poderoso d’ invenzione e di veduta sintetica , ma certo 
di propositi assai piu arditi e ornato naturalmente di 
rara facondia, cercb negli studj spcculativi consola- 
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zione all’ esilio e difesa dall' ozio non volontario. Seb- 
bene fosse quanto il Rosniini tcnace doi dogmi catto- 
lici, oso impreiidere una vasta ristaurazione delle 
scienze sacre e degl’ istituti ecclesiastici riformandoli 
giusta i nuovi concetti della civilta, sforzandosi di ri- 
porli a capo della vita comune dei popoli, non per 
seniplice autorita di tradizione e di fede, ma per po- 
tenza intellettualc e mostrando in loro i germi, il 
fondamento e i principj d’ ogni progresso e d’ogni per- 
fezionamento umano. 

Cotesta Ttcstauratio Magua. per parlare conae Ba- 
cone, dovea venir foinentata e coniinciata in Italia, e 
primo inizio d’ogni cosa esser dovea la filosofia emen- 
data e ricondotta alio spirito della scuola italica anti- 
ca. Resto la Penisola come attonita e pure assai com- 
piaciuta di tali pensieri. Che avezza come era a giu- 
dicarsi la piii scaduta e fiacca delle nazioni occi- 
dental!, sembro rincorarsi alle parole d’ un uomo il 
quale non dubitava di riconoscere in lei il privilegio 
superbo e invidiabile del Primato Civile. 

124. — Ma per discorrere della parte che sola s’ at- 
tiene alia materia di questo volume io diro che a Vin- 
cenzio Gioberti non facea mestieri I’esempio del Rosmini 
per innamorarsi delle dottrine platoniche. E so qualche 
cosa gli nocque nel profondo suo meditare in tilosotia 
fu il soverchio entusiasmo col quale abbraccib il con- 
cetto della realita obbiettiva di tutte le idee. Gli nocque 
del pari la impazienza e feracita dell’ ingegno ; per- 
che quanto gli era facile concepire un vasto diseguo 
di metafisica, detinirne i dogmi delinearne le parti 
e scorrere rapidamente insino alle ultime applicazioni, 
altrettanto gli riusciva gravoso di sminuzzare la ma- 
teria e condurre a passo a passo le analisi a quella lu- 
ridita e coiupitezza che I’esatta scieiiza domauda; e 
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nientre il fervor della mente lo profondava in soggetti 
incidenti e renioti, scordava talvolta di meglio asso- 
dare i priiicipj e liberarli da ogni dubbieta e da ogni 
obbiezione. 

125. — Cosi non pervenne mai a provare ne per via di 
fatto ne per via di ragionainento che 1’ uomo possieda 
nil’ apprensione immediata ed una sorta di percezione 
della sostanza divina e delle divine attribuzioni ; il 
che nondinieno era il cardine di tutta la sua metafi- 
sica. In tal guisa, mentre sdegnava I’ontologia fon- 
data sui fatti cbe domandansi di coscienza e fuggiva 
a tuttuomo e vilipendeva i inetodi psicologici, debbe 
affermarsi francamente che la sua dottrina muove da 
un a priori piuttosto apparente cbe certo e irrefraga- 
bile. Il secondo pernio sul quale gira il sisteina suo 
fu di connettere I’infinito al finite inediante la vi- 
sione perenne che attribui all’ uomo dell’atto creative, 
cioe di quell’ atto che e il piu misterioso il piu tra- 
scendeute e il ineno aperto ed intelligibile di qualun- 
que altro. 

Di tal guisa, essendo per gran ventura risorto il 
platonicismo in Italia, mentre in Francia veniva sof- 
focato dai metodi cartesian! e in Germania travisato 
dal panteismo, esso riscbiava o di parere infecondo e 
sofistico nelle mani del Ilosmini o aibitrario quasi e 
debolmente connesso in quelle del Gioberti. 

126. — Rimaneva che se ne fosse cercata la verita 
con nessuna preoccupazione e ambizione e riscontrando 
ogni cosa da un lato coi fatti pazientemente e per mi- 
nute indagati, dall’ altro con gli adagi del sense comu- 
ne. Perche gli e certissimo che mentre ciascuno suol 
ravvisare nelle idee un essere rappresentativo, nondime- 
no crede mediante esse idee di pensare la cosa in se e 
pero le verita necessarie esprimere una esisteuza eterna 
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assoluta ed universale. Co tissimo che nella possibilita 
metafisiea e similmente rawisato un che di positivo 
e non solamente di negativo c di logico e la nozione 
di Dio svegliare nella generalita delle menti I’idea 
d’lin subbietto reale; come per altro verso, ciascuno 
afferma che noi pigliamo notizia immediata della na- 
tura e con 1’ astrazione cd il paragone cavianio dai 
singoli oggetti le medcsimezze onde sono forinati i 
concetti di specie e di genere; ina insieme confessano 
tutti che niuna intinia essenza di cose ci e manifesta. 

127. — Tali ed altre si latte credenze del comunedegli 
uomini anno addirizzato il nostro pensicre alia difficile 
investigazione dei soinnii principj. E qnando non c’in- 
ganniamo indigrosso, la filosofia italiana perviene con 
questo presente scrittoa soddisfarelegittimaniente il suo 
desiderio antico e dal Galluppi rinnovato di riuscire 
positiva insieme e dimostrativa, sperimentale e scien- 
tifica. Conciossiache il fatto della intellezione non e 
meno certo ne meno sperimentale di quello del per- 
cepire o di qualiinque altro si nota ne’libri degli spe- 
rimentali e degli stessi empirici. Se non che il fatto 
della intellezione come i buoni metodi sperimentali 
c’ insegnano debbe essere avvisato e studiato in cia- 
scuna sua parte e cosi nel principio come nel termine 
e tanto nel subbietto quanto nelF obbietto. 

128. — Allora si riconosce che le idee sono evidentc'- 
mente un composto di segno e significato di rappresen- 
tazione e rappresentato o con altri vocaboli che ivi e 
r assoluta realita nianifestantesi in doppio modo con la 
indeterminata c infinita presenzialit.a e con le forme 
ideali o vogliam dire rajipresentative. D’ altro lato e 
soddisfatto pure ampiamente all’ altro desiderio della 
filosofia italiana di vestire 1’ abito rigoroso e inconsu- 
mabile della scienza, come si conviene ad una perfetta 
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tcorica anzi alia prima, e la quale a per uliicio cli dar 
fondainento e nialleveria a tutte le altre. 

Noi certamente fondammo la metafisica al tutto 
a priori e niuno potra scrollarla da quel suo seggio se 
prima non atterra le vei ita necessarie nelle quali sole 
sta un cominciamento assoluto e che nulla non presup- 
])one. Cosi appagainnio eziandio il desidcrio legittirao 
del Gioberti the fossero nella ontologia posti da lato i 
metodi psicologici come infecondi e inopportuni, ricor- 
dandoci di quel detto antico di Proclo clie una pro- 
posizione sola contingente mescolata fra diecimila ne- 
cessarie le faccia tutte contingenti. Per simile e appa- 
gato il Gioberti nel volere che 1’ idea non pure fosse 
cosa reale ma realissima e delle divine attribuzioni 
fornita; al qual termine poi tendeva del sicuro lo 
stesso Rosmini volendo che quel suo ente possibile in 
fondo si connettesse con V ente primo. 

129. — Ma gli fu fatale I’aver cominciato da un’astra- 
zione si vuota e si negativa che mai non gli venne suc- 
ceduto di ricmpirla secondo le necessita della buona ar- 
gomentazione. Laonde se la filosofia italiana inferrotta e 
caduta col Vico e poi risorta e rinvigorita col Rosmini 
e col Gioberti miro singolarmente a far signoreggiare 
le idee e pero assunse apertamente un carattere plato- 
nico, noi pigliamo animo d’ affennare che tale periodo 
di inoto intellettuale si com pie nel nostro scritto, dove 
alia fine la teorica delle idee rincontra i suoi giusti 
limiti e si congiunge e tempera sccondo verita con le 
dottriue sperinientali che pigliano pin volentieriil nome 
loro da Aristotclc. 

130. — Non so se venisse bene avvertito dagli storici 
della filosofia, come nel generale Aristotele e i suoi se- 
guaci abbiano per difetto peccato e i platonici per ec- 
cesso. Mai non potettero gli aristotelici (che oggi si do- 
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inanderebbono sperimentali e psicologi) render ragio- 
ne ehiara compiuta e persuasiva cosi delle idee come 
delle verita necessarie ed universali o vogliam dire 
deir oggetto assoluto de’nostri pensieri; perclie vo- 
lendo ogni cosa ritrarre dal I'ondo solo del nostro spi- 
rito la cagione opcrante fu riconoscinta insufficiente 
e difettiva. Benche poi taluno euro di supplirvi con 
I’intelletto agente levato a natura universale e divina. 

131. — In quel cambio furonosempreeccessive le sen- 
tenze platonicbeecol loro soverchiosgomentarono gl’ in- 
gegni guardinghi e prudenti. Perocobe non soddisfatte 
di proclainare la eternita e realita delle idee sembrb 
clie volessero fame la sostanza di tutte le cose sotto 
nome di partecipazione. onde Aristotele se ne usci con 
quelle parole poco rispettose: quanto al sapere quello 
che sia tale imitazione o partecipazione vattel a pe- 
sea. Fu soverebia siinilmente la opinione delle idee 
innate, coraune pressoche a tutti i platonici-, poco ba- 
dando che niuna notizia sussiste dentro il pensiere i cui 
elementi non sieno in fonte e in radice cavati dal- 
I’esperienza. Di piii si voile da alcun platonico me- 
Rcolare si fattamente le idee all’esperienza medesima 
da confondere e anebbiare le due specie di cognizione; 
il che apparisce segnatamente negli scritti del Malebran- 
che e stiniiamo aver essi provocata, direbbero i fisici, una 
reazione di cui profittarono i sensisti e gli einpirici. 

Tempo era, impertanto, che la prima filosofia deli- 
neasse con precise disegno la virtu e gli ufficj del- 
r intelletto, 1’ essere c i modi del percepire e mostrasse 
cib che piu volte b significato, come Platone rischiari, 
accresca e completi le positive dottrine del suo discepolo 
invece che Tuno disdica e rinneghi I’altro. E verameute 
non solo la dottrina delle idee torua incompetente ed 
inopportuna a insegnarci quello che sia la natura ed 
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il nostro spirito, nia esse inedesime, dove non piglino 
il lor contenuto dall’ esperienza, riescono vuote e inin- 
telligibili aH’uomo, ne vi sarebbe notizia delle specie 
e dei generi quando la mente per astrazione e com- 
parazione non iscorgesse nei singoli oggetti il simile e 
il differente, il comune ed il proprio. Ma d’altro lato, 
tolta di mezzo la visione delle idee, sarebbe non pure 
sottratta all’ uomo la cognizione dell’ infinito, ma la 
notizia medesima dei fatti speriinentali mai non sali- 
rebbe alia universalita all’ordine all’assoluta certezza 
e al maestoso lurae di scienza. 

V. 

132. — Alla filosofia italiana bisognavano parecchi 
notabili emendamenti e compimenti in questa materia 
principalissima delle dipendenze e corrispondenze fra i 
due ordini dei fatti e delle verita. Che la natui-a e lo spi* 
rito non sarebbero state mai conosciute con certezza 
scientifica senza la teorica della intuizione immediata 
dell’interno ed esterno siibbietto in quanto sono termine 
I’uno e I’altro e sostegno de’ proprj atti. Tale teorica, prin- 
cipiatadal Reid con la estinzione delle specie intermedie, 
proseguitadal Galluppi col pronunziare che il mo perce- 
pisce direttamente il non we, trova nel nostro scritto il 
suo debito finimento; mostrando come sia imjmssibile un 
atto di congiunzione senza die fra i termini separati 
non intervenga una sorta di parziale nnita, la. quale, 
avvertita dalla mente, rivela di necessita la unione e 
compenetrazione degli atti e I’annettersi loro ai sub- 
bietti correspettivi ; conciossiacbe intuire un’ attivita 
vuol significare I’apprensione d’ un atto siccome tale, 
e doe a dire d’una entitii connessa ad un’ altra, 

Questo nuovo studio dell’ atto di congiunzione porge 
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la chiave di molti secroti di metafisica e introduce la 
niente air apprensione cosi imniediata come sicura dei 
tre subbietti sostanziali e diversi la cui iiotizia ci e 
negata dal Kant, voglianio dire il divino, il nostro spi- 
ritual e il materiale della natura, e, con altri vocaboli, 
T)io, I’anima e il inondo. 

133. — Occorreva pure alia filosofia italiaria di ac- 
certare i suoi concetti circa il legame unitivo di Dio, 
della natura e dell’ anima econoscerlo chiaramente cosi 
a rispetto del nostro essere individuale come a rispetto 
deir universo ; il cbe viene ad esprimere 1’ unita psico- 
logica e 1’ unita ontologica. E quanto alia prima, ei 
non si conviene mescolare in guisa le percezioni e le 
idee da farle materia e forma 1’ une dell’ altre come 
poco avvedutamente fece il Rosmini. Certo, le perce- 
zioni e le intellezioni sono atti entrambe del nostro 
spirito e pero sono raccolte nell’ unita sostanziale di 
lui ; ma i termini di quei due atti sono tanto diversi 
quanto il finito dall’infinito e il reale assoluto dal 
reale contingente. Si connettouo bensi e corrispondono 
continuameute e puntualmente pei tre legami cbe sono, 
primo: 1’ affacciarsi dell’ idea ripensando 1’ uomo alle 
sue percezioni e al comune delle cose, e riconoscendo in 
quella un segno ed una rappresentanza universale ed 
eterua di queste; secondo: il credere cbe fra le cose 
percette e I’eterno idea to erappresentato corra relazione 
di parzial simiglianza; terzo: I’usare perennemente delle 
l appresentanze ideal! e delle verita necessarie per riflet- 
tere sulle percezioni e illustrare e coordinare le nostre 
•'sperienze. All’unita sostanziale poi dello spirito soprag- 
giunge r unita intelligibile die e quella vista mentale 
( he avverte indifferentemente i concetti come i fenomeui 
<• il Imiite indeterminato e comune di tutte le idee, 
(luantc il limite de’ nostri atti e della natura esteriore. 
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184. — D’ altro lato, le idee si uomiettono alle per- 
cezioni non solo occasionalmente e per successione ed 
associazione quasi meccanica. Perciocche le idee sono 
la forma dell’ Assoluto adatta e comunicabile all’ uomo ; 
e cio che sembra occasione fortuita ed associazione 
quasi meccanica e la luce della verita che penetra 
dentro la mente, qualunque volta le si aprono gli ac- 
conci spiragli; e questa e unita speciale, ma solenne 
e ontologica tra 1’ infinito e il finito, tra le nozioui ed 
i fa tti, median te la incessabilepartecipazione alia mente 
nmana dell’ assoluta intelligibilita. 

VI. 

135. — L’ altra unita ontologica che e universale o 
lega con nodo apodittico tutte le esistenze, e descritt;i 
nel nostro volume laddove si parla della creazione e 
dell’atto creative. Mediante i nostri principj la filosofia 
italiana riceve tal compimento che la formula cele- 
brata di Vincenzo Gioberti — I’Ente crea I’esistente — 
da suppositiva o troppo difficile a venir dimostrata 
convertesi in proposizione assoluta, e vale a dire che 
stanno a priori entrambo i suoi termini e non pati- 
scono oppugnazione. Per fermo, se noi diremo : 1’ Ente 
e il bene ; nel bene e la bonta ; la bonta crea 1’ esi- 
stente, — niuuo potra ripugnare; tuttoche coudotta a 
simili termini la formola nostra non differisca sostaii- 
zialraente da quella del Gioberti. 

13G. — Mi accade un’ ultima considerazione ed e in- 
torno al panteismo di cui questo nostro libro e risoluto 
avversario, ed in cio continua le opinion! concord! del 
Vico del Galluppi del Rosmini e del Gioberti. Se non 
c.lio, bisognavano pure in tale materia incrementi ed 
emendameuti, si aditaudo ad ogni tratto i gran pa- 
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ladossi deir hegelianismo che e 1’ espressione piu i*ecen- 
te e piu celebrata del pensiere comune dei panteisti, 
e 81 purgando 1’ opposta dottrina d’ alcuni pareri non 
abbastanza meditati e da’ quali e troppo agevole di 
dedurre conseguenze non conciliabili con lo schietto 
teismo. 

Certo e, per tacere dell’ altre cose, che il Rosmini 
e il Gioberti perseverando ambedue a voler trovare 
la idea dell’ Ente in londo a tutte le idee, danno 
buon giuoco al panteista per provar loro che finite e 
infinite si uniscano e s’ immedesimino in quella uni- 
versalita e comunanza di essere. Tanto piu che le idee 
souo pel Gioberti la divina realita manifesta al pen- 
siere senza veruno intermezzo ; e pel Rosmini 1’ Ente 
ideale assolvesi nell’ Ente assoluto di cui esprime una 
forma congenerata e coeterna. Al che poi debbe ag- 
giungersi che ambedue que’ pensatori ortodossi pajono 
voler accettare il principio leibniziano degl’ indiscer- 
nibili, giusta il quale viene dimostrato che se passa 
tra il finite e 1’ infinite certa comunanza di essere e in 
quella non si perviene a discernere diversita fra i due 
termini, ne consegue una sorta di perfetta unificazione ; 
appunto come Spinoza atfermava dover accadere in fra 
gli attributi, i quali posto che non sieno discernibili 
r uno dair altro debbono appartenere ad una sola so- 
stanza. 

137. — Ma noi sciogliemmo di leggieri coteste incon- 
gruenze, negando il principio degl’ indiscernibili e com- 
piendo della nozione dell’ essere un’analisi minutissima 
per la quale risulto vano il supposto che in fondo a tutte 
le cose come in fondo a tutte le idee sempre ricompa- 
risce 1’ essere comunissimo. 

138. — Non isfuggira, certo, al lettore questo punto 
capitalissimo che nullaostante le discrepanze notate fra 
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iioi e i due allegati filosofi sono molte pin le opinioni 
e i principj ne’ quali ci accordiamo compiutamente ; e 
credo che moltiplichercbbero ancor di vantaggio qua- 
lora con mente discreta e conciliativa s’ intendessero e 
interpretassero assai luoglii e parole dell’uno e dell’al- 
tro autore. Cosi giudichiamo, per atto d’ esenipio, che 
quando il Rosmini inhessibil mente usa la voce ideale 
come contrapposto dell’altra voce reale, appena ci si 
lasci a credere ch’egli non desse loro significazione un 
po’ nuova e differente dalla comune. Peroccbe egli non 
penso del sicuro che le idee fossero equivalenti al nulla 
e intese di contrapporle al reale e cioe alia res dei 
latini, al fatto od alia sostanza, pigliando il vocabolo 
nel significato suo meno antico e nell’uso piu frequentc 
e volgare. 

Per simile, in quella sua nozione dell’ Ente possibile, 
chi ben vi riguarda avvisera sempre una connessione 
o sottoiutesa o accennata e alcuna volta arguita da 
lui medesimo con 1’ Ente reale assoluto; laonde infine 
si puo interpretare che qne’ lanibicchi poco felici pei 
quali fa egli trascorrere cosi la nozione dell’ Ente come 
le altre sieno distinzioni e astrazioni metodiche e giu- 
sto timore di porre in mezzo principj e tesi non di- 
mostrate. Sembrami ancora che quando il Roveretann 
discorre della realizsazione delle idee nelle cose fini- 
te, egli voile esprimere lo stesso fatto dello spirito che 
noi chiamammo avveramento di esse idee nelle per- 
cezioni, o s’abbia a domandarlo attinenza e corrispon- 
denza ad extra di segno a significato e d’ idea a ideato. 
Certo e che cotesti iuteudiinenti e interprotamenti di 
sue dottrine mi sembrano per una parte non ripugnarc 
alia sostanza delle medesime e per 1’ ultra elle ci ap- 
pariscono alleggerite isso fatto di parccchie difficolta 
ed incongruenze. 
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139. — Xoi ci possiamo avvenire in altrettanta e pin 
temperanza e concordia di opinioni e principj tra iioi e 
il Gioberti adoperando verso di lui il tenore stesso di 
conciliazioni e di chiose. Ne volendo qui pure intrala- 
sciare gli esempj, diremo che del sicuro il Gioberti re- 
pute cosa iinpossibile percepire 1’ infinite in questa 
inaniera che se ne riceva 1’ atto infinite dentro di noi ; 
ed egli inedesimo iiegava alio spirito nostro I’intuito 
della essenza divina; e perche in Dio 1’ essenza e ogni 
cosa e nulla non v’ e die essenziale non sia, se ne 
dee ritrarre che 1’ intuito nostro di Dio secondo il 
Gioberti non differisce forse che poco da quello che 
noi afi’ermianio. Solo ch’ egli cliiama giudiej e parole 
pronunziate da Dio a se stesso le ideali mauifesta- 
zioni. 

140. — D’ altro lato, dichiarandosi il Gioberti in pin 
luogbi de’ libri suoi metafisici di seguitare in ispecial 
mode i concetti di sant’ Agostino e questo dottore scri- 
vendo che 1’ intuito nostro di Dio avviene direttamente 
e nulla interposita creatura, e lecito di asserire che 
in cio non si difFerenziano minimamente la dottrinadel 
Gioberti e la niia; perocebe, sebbene io confessi di non 
sapere precise quello che sieno le idee quanto al puro 
essere loro rappresentativo, non pero di meno, ogni 
buon argomento m’induce a credere cli’elle non sono 
cosa creata ne fattura del nostro spii ito ; e dicendo 
io ch’ elle sono la forma della divina intelligibilita 
confacevole alia nostra natura presente, poco diversa- 
mente io parlo dal Gioberti e da sant’ Agostino cui 
piace di credere che noi apprendiamo i pensieri e i 
giudiej stessi di Dio. Nel fatto, ei non si conviene di- 
menticare che santo Agostino raedesimo venendo alle 
strette fecesi a dichiarare ne hoc a me ... . expectetis 
nt esplieem . . . , quomodo cognoscat Dens. Hoc solum 
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dico: non aic cognoscit nt homo . ... et quomodo co- 
gnoscit dicere non aiideo, quoniam et scire non possum. 

141. — Ne il Gioberti ebbe agio di compiere e coor- 
dinare tutta la sua metafisica. Aiizi negli scritti postumi 
di lui sono modificate e corrette molte opinioni ed altre 
nuove e ardite vi corapariscono ; il che dimostra come 
la sua mente fosse tuttora nell’ opera del costruire ed 
architettare il sistema suo. Non meraviglia, pertanto 
cbe parecchie sentenze vi stieno senza sufficieiite di- 
mostrazione ed altre sieno inventate per timore ecces- 
sivo deir eterodossia. Quindi, al credere mio, e sicuro 
che tutta la maccbina sua della percezione umana 
continua dell’ atto creative sarebbe stata abolita da 
lui, subito che gli fosse paruto bene accordabile in- 
sieme la liberta divina e la necessita susseguente della 
creazione del mondo. 

Quest! cenni sieno suflicienti a mostrare il propo- 
sito nostro che nella dottrina platonica variamente 
professata ora in Italia, e meno difficile che non sem- 
bra r accostare i pareri e condurli a buona omoge- 
neita di parti e unita di principj. 

VII. 

142. — Appartiene ad altri piuttosto che a noi il mo- 
strare e provarc come 1’ ontologia nostra sia di concetto 
larghissimo e riesca feconda d’ogni manierad’ applica- 
zione. Cio ch’ ella possa in ideologia s’ e veduto piu 
sopra assai chiaramente e nel volume che segue ap- 
parira la sua sodezza e dovizia nelle materie cosmo- 
logiche. Solo ripetiamo che se il pensiere speculative 
sta per entrare in nuove carriere, e desideriamo che 
cib avvenga pel progresso della scienza e 1’ onore della 
patria, quel periodo della filosofia italiana ormai du- 
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rato cinquant’ anni, e di cui sono stato testimone in 
gran parte, chiudesi probabilmente con questa opera 
Delle Confessioni. Attesocbe la teorica delle idee v’ in- 
contra, se non m’inganno, una si precisa delineazione, 
che bisogna, quando non istravaghi e bizzarramente non 
si trast'ornii, che vada ripensando e comraentando se 
stessa, e cerchi per ordine le innumerevoli sue deter- 
ininazioni nell’ arte nella storia nelle morali e in ogni 
altra parte dello scibile. 

Comunque cio sia e qual giudicio che si pronunzii 
di quella teorica, senipre ci rechera onore e compiaci- 
mento di sapere ch’ ella nasceva primamente in Italia, 
come alferma piu volte lo stesso Aristotele; ed ora. dopo 
trascorsi molti secoli e rimutate piu forme di civilta, e 
hello vederla tornare in mezzo di noi non diro da un 
esilio penoso ma da una lunga e fruttifera poregrina- 
zione. Onde ella esercitatasi nelle scuole di altre na- 
zioni e scaltrita da mille prove e da mille tentamenti 
non si perita oggimai di pronunziare a tutti gli uo- 
mini : 0 credete alle idee, ovvero disperate di mai sa- 
lire a certezza e universalita di scienza. 
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ESTRATTO DALLA PREFAZIONE 
AL DIALOGO DI SCHELLING INTITOLATO IL BRUNO. 


VII. — Della contraddizione intrinseca del patiteisnw. 

Quella sentenza di Jacobi, ridetta e favoreggiata ora da 
Scbelling, che, cioe, il solo sentiiuento sia capace di cogliere 
il vero soprassensibile, e che la ragione dimostrativa, rima- 
nendo con se mede.sima coerente, trascini a forza al fatalismo 
ed al pauteismo, ci seinbra falsa, disavveduta e pregindiciosa. 
Imperocche niiina delle facolta largiteci da natura per lo 
scopriniento del vero dee necessariamente errare e inganiiar- 
si. Adoperata ciascuua da se e non sussidiata come convieusi 
dalle altre, rinscira insufficiente, non pero falsa; verra in- 
eapace di concbiudere, ma non costretta di mal conchiudere. 
Xe certo potrebbe accadere il contrario senza dar vinta la 
causa agli scettici compiutaniente; conciossiache quale fidanza 
souo mai per riscuotere la validita e 1’ efficacia dell’ umauo 
intelletto qualora torni vero che alcuna sua facolta, debita- 
lueiite adoperata, ruini in errore gravissimo per legge e ne- 
cessita della propria costituzione? E chi ci malleva che non 
intervenga il niedesinio eziandio alle altre facolta, e non sia 
)ieir indole di tutta la intelligenza umana il doversi ingannare 
inviucibilmente V 0 perche il sentiinento e piu veritieio del 
raziocinio e I’ispirazione interna meno capace d’ illudere che 
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r esteriui esperienza? Errauo poi altrottanto coloro che inossi 
da zclo incousiderato godouo di vedere i filosofi condannar 
la ragioue, e sperano di provare con cio la necessita e legitti- 
mitii della inistica filosofia; che qualora fosse tale veramente la 
condizioiie della nostra intelligenza, e fosse pt;r lei graii sag- 
gezza de s'abitir, secondo la frase strana ed energica di Pa- 
scal. non par egli da doversi temere che pochi vogliano iin- 
becillire cosi, e violent ando se stessi porgere il eollo al giogo 
d’ un’ autorita inesplicahile e non sindacabile e in aperto 
conflitto col raziocinioV Pelirj sono qnesti, per cio ch’ io ne 
penso, d’ ingegni inelanconici e fantasiosi, ai quali dovrebbe 
pur sovvenire che d’ infinite battaglie e giii uscita illesa e 
splendente 1’ umana ragione e d’ infinite altre uscira : e che 
le appareiiti contraddizioni sue turbano e spaventano tutta 
1’ anima appunto perche ragionare e per noi supremo biso- 
gno, ed e 1’ essenza medesima di nostra mente e di nostra 
natura. Iinpertanto, io nofi reputo d’ allungarmi troppo dal 
proposito di questa prefazione ponendomi a dimostrare con 
brevita come la sentenza di Jacobi e di Schelling non si 
apponga per nulla al vero, e come la ragione dimostrativa 
giunga di per se a provare che il concetto del pauteismo 
inchiude una ripugnanza intrinseca, non rimovibile e non 
dissipabile mai da veruiio sforzo di scienza. 

E prima, a scansare le equivocazioni, troppo facili in me- 
tafisica. dichiarisi cio che da noi s’ intende nel caso presente 
sotto questa voce ragione. Ognuno sa che suolsi alcuna volta 
ajjporro tal nome al complesso intero dello facolti cogitati- 
ve : ma vedesi chiaro che non e qui luogo a simile accezioue 
collettiva e generica, secondo la quale le verita istintive 
altresi entrano a coinporre la ragione; ed e troppo mani- 
festo che si fatte verita rispingono il pauteismo, non po- 
tendo il senso comune persuaders! che, per modo d’ esempio, 
r attivo faccia se stesso passive : o che gli uomini non sieno 
sostanze distinte e subbietti caiisali, ma jjuri fenomeni e ac- 
cident! fugaci della comune sostanza; non sieno liberi d’iu- 
dividuale e propria libertii loro, ma doll’ universale del primo 
ente; o che ogni male ed ogni bene mauifestino ugualmente 
e indifferentemente alcun necessario sviluppo dell’Assoluto, 
e cotali altre opinioni. Le quali sebbene i panteisti o ne- 
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ghiuo e travisino, ovvero procacciiio di spiegare ia modo 
accettabile ai meno oculati e prudenti, perinangono ferme 
ed intere nell’intinia essenza di loro sistemi a guisa di con- 
seguenti necessari e immediati d’ un ben condotto sillogisino; 
e di tali conseguenti il piu funesto, al sicuro, come il piii 
certo si e quello che annovera tra le illusioni di nostra na- 
tura la imputabilita morale e il profondo senso di obbliga- 
zione che in niuna coscienza umana nppare ottuso ed inerte. 

In un significato speciale poi suolsi addomandare ragione 
quell’ abito superiore di nostra mente, it quale investigando 
il vero usa fermarsi e quietarsi unicamente nei due principj 
della identita e della causality. Oltre cio e da considerare 
che il pensier nostro in qualunque atto conoscitivo veste 
certe forme e intuisce certe nozioni delle cui rispondenze 
con la realita delle cose si dubita e si contende presso i filo- 
sofi. Che fa pertanto la ragione nell’ uso suo quotidiano e 
comune per non infirmare da questo lato le deduzioni e le 
prove? La pratica e 1’ esempio di tutte le scienze positive 
e geometriche c’ insegnano ch’ ella precede secondo il canone 
deir arte logica naturale, il qual vuole che veramente deb- 
bano riputarsi per buone e certe rappresentatrici delle esi- 
stenze esteriori quelle nozioni, in cui la evidenza immediata 
e il convincimento umano perpetuo ed universale riconosce 
una tal virtu; e per lo contrario, debbano aversi in conto 
di vuote e nude astrattezze quelle idee e forme a cui la evi- 
denza e il convincimento medesimo nega ogni valore di ob- 
biettiva realita, ovvero la cui supposta concretezza conduce 
manifestamente all’ assurdo. Cosi, per grazia d’ esempio, ri- 
puteremo noi la nozione dello spazio significare non uiica sola 
e mcra possibilita ideate, ma un subbietto esterno effettivo; 
perocche sempre da tutti gli uomini si tiene per evidente 
lo spazio non essere cosa creata dal nostro spirito. Per con- 
tra, reputeremo la nozione astratta dell’ ente comunissimo 
significare un predicate da cui non si rappresenta nulla di 
discernibile e di separjibile nelle cose reali ne come attri- 
bute lie come modo, ne come sostegno degli attributi e dei 
modi. Atteso che ciascuno di tali supposti mena all’aperta 
contradizione o di negare la esistenza dei subbietti o quella 
degli attributi e dei modi. Perocche se 1’ ente e solo sub- 
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Oietto ed e sinonimo di sostrato, i modi diventano un nulla; 
an consiste, invece, nei modi «* non nel subbietto, questo si- 
milmente e annullato. Infine, se 1’ ente e il subbietto e i 
modi ad un tempo, tutte le diversity delle cose vengono an- 
uichilate e 1’ universo intero disciogliesi nella nuda e astratta 
medesimezza d’ un solo essere vuoto e indeterminato. La no- 
zione adunque dell’ ente comunissimo reca con se un elemento 
subbiettivo ed originato da una mera vista dell’ intelletto. 
Altro discorso poi dee tenere il filosofo quando la voce ente 
e fatta sinonima dell’AsRoluto, come accade appresso Platone. 

Ed anche giovera d’avvertire che noi domandiamo sub- 
biettive quelle nozioni a cui non risponde nell’ ordine della 
natura alcun che di positive e di discernibile dentro le cose. 
Altri dilato stranamente il numero di tali nozioni e mauc6 
poco non fossero domandate subbiettive tutte lo idee, non 
volendo concedore che a ciascuna di esse tiene riscontro un 
eterno ideato e pero termiua ella in una realita perenne e 
ussoluta che e 1’ oggetto costante e 1’ immancabile contenuto 
<lella verita. 

In questi couhni sta la facolta deduttiva e dimostrativa 
u cui per la sua eccelleuza appropriasi il nome solenne di 
ragioue. Allargarla di piu si e confouderla cou tutta la in- 
telligonza; restringerla e menomarla vale ridurre al niente 
la sua efficacia, qualora si voglia fame uso nel mondo delle 
realita contingent? e nel mondo delle cause, non in quello 
solo delle astrazioni. Col mero principio d’ identita era im- 
possibile a Benedetto Spinoza tentar di spiegare la genesi 
e la natura efifettiva di tutte le cose; e pero quantunque 
mauteuesse in ogni discorso 1’ abito geometrico, egli non 
pote non introdurvi il concetto di causa, di atto e di mu- 
tazioue insieme col principio della ragion sufficiente. In ri- 
sguardo poi del valore obbiettivo delle nozioni, Spinoza lo 
dilato tin oltre a quello che il naturale criterio consente e 
insegna a tutti gli uomini, perche accettava quella massima 
metodica di Cartesio, potersi affermar delle cose tutto cio 
che e contenuto nella chiara e distinta lor concezione, e do- 
versi avere per leggi reali ed universal! di esse cose le forme 
e le leggi costanti de’ nostri pensieri. Laddove era lecito 
imicamente di affermare che I’apprensione chiara e distinta 
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d’ un’ idea scevra d’ ogni contradizioiie prova soltauto (come 
dicevo teste) la esistenza obbiettiva dell’ eterno ideato , ma 
non dimostra nulla intorno all’ essere attuale della natura. 

VIII. — Si dimostra piii alia distesa quelln die c ragione. 

Dopo cio, la ragione puo essere definita quella facolta che 
raziocinia e dimostra, usando i priucipj logicali supremi e 
valendosi de’ criteri comuni per diseerncre nelle cognizioni 
la parte subbiettiva dalla obbiettiva. Con tali determiuazioni, 
io mi penso, il Jacobi assumeva nel pensier suo cio che gli 
piacque di domandare ragione speculativa; percbe in altra 
guisa non-iivrebbe saputo dotarla d’ alcuna potesta di con- 
cludere assolutamente e innegabilmente cosi intorno alle idee, 
come intorno ai fatti. Ne queste minute distinzioui e defini- 
zioni debbono reputarsi superflue trattandosi di filosofia tede- 
sca. Avvegnache in mano di Hegel, per via d’esempio,la ragione 
diventa una cosa differentissima da cio che gli uomirii tutti 
s’ accordano di cosi chiamare. Di tal guisa, quando si spac- 
cia che 1’ Assoluto non e ma diventa, o vogliam dire, che 
esso nega e smentisce la propria natura ; e quando si afFerma 
die il principio d’ identitii e di ripugnanza e una verita vol- 
gare e piu apparente che solida, ed aggiugnesi che puns 
levata di mezzo ogni virtu causale efficiente, si pub dal nulla 
cavare ogni cosa, non solo viene creata una logica nuova la 
qual ricerca una forma d’ intelletto diversa ed opposta a quella 
che e posseduta dal genere umano, ma si ne seguita che 
tanto vale 1’ atrerniare quanto il negare e tanto 1’ essere 
quanto il nulla. Se poi il Jacobi sotto nome di ragione stimo 
d’ intendere unicamente il giudicio che fa il pensiero della 
convenienza o sconvenienza dei puri concetti fra loro para- 
gonati, in quel caso gli si concede senza ombra di fatica che 
i puri concetti conducono al panteismo ed al fatalismo. Pe- 
rocche il legame di tutti essi e la identita sola; e la legge, 
onde sono governati, e la mera necessita logica. E atteso 
che la realta e sussistenza loro obbiettiva (secoudo che io 
reputo) termina e si sustanzia iiell’ Elite assoluto e infinite, 
diventa naturale e legittimo che nell’ Assoluto e neiriiifinito 
ogni cosa mostrisi perfettamente una e logicamente neces- 
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siiria, lie la coiitiiigeiiza, la possibility e la divisione vi pi- 
glino luogo. Chi non sa che le idee, sebbene rappresentino 
air intelletto 1’ ordine causale e generative dei fatti, non 
anno esse medesime 1’ essere proprio in ordine causale e ge- 
nerative ? e quando la percezione quotidiana non insegnasse 
mediante il visibile esperimento quello che sia la causazione 
e produzione delle cose, mai le idee non ce ne foruirebbero 
la notizia. E il simile si affermi della liberta uinana, stan- 
teche i concetti non lasciano facolta di pensare il contrario 
di quello che aniiunziano, mentre le cose che sottostanno al 
libero arbitrio debbono indiflerentemente poter essere e non 
essere. Quanto poi alia creazione, i concetti, come tali, per- 
veiigono solo a costituirne la notizia ipotetica; non gia per- 
che sia impossible ad essi il mostrarne la necessity intrin- 
seca ; ina si perche provato pure la necessity intrinseca del- 
1’ atto creative, cio non porta la cognizione diretta e certa 
del fatto siccome tale, perche il fatto siccome tale couoscesi 
con 1^ percezione, non gia con I’idea. 

Tre cose, adunque, sussisteuti e positive mai non saranuo 
originalmente inseguate dai meri concetti, la produzione, 
cioe, la contingenza e la liberty umana. E chi edilica I’on- 
tologia coi soli e nudi concetti verra in ultimo a dover ne- 
gare tutte tre quelle realty. Noi ne deriviamo la cognizione 
da un altro fonte che e il senso, la percezione e la coscienza 
immediata di noi medesimi. Certo, la mente possiede le 
idee speciali della produzione, della contingenza e del libero 
arbitrio uraano, avendo desunto il lor contenuto dai veri 
sperimentali; ma la mente le possiede alia guisa stessa che 
i concetti di mutazione, di hnita, di corruzione e moltissimi 
altri conformi, i quali nella obbiettiva realita loro racchiu- 
doiio non gia il simigliante ma si 1’ analogo delle cose rap- 
presentate. 

Ogni forma di ragione, pertanto, ogni maniera e nietodo 
di raziocinare, sillogizzare e dedurre tornery insufticiente 
ed erroneo, quando si porra a voler giudicare dei fatti col 
solo mezzo delle nozioni astratte e con le sole ed uniche leggi 
interior! di nostra mente. Principio essenziale e fecoudo di 
metafisica si e cbe 1’ idea e il fatto sono differentissimi e 
niuna cosa varrcbbe a riempiere 1’ intervallo che li disgiunge. 
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II fatto e percepito, I’idea e intesa; T uno e azioiie e pas- 
sione, 1’ altra non a in se inedesima ne attivita ue j^assivita 
alcuna. L’ idea e rappresentativa e si connette a forza al 
rappresentato; nel fatto non e nulla di cio. L’ una nel ter- 
inine suo assoluto e infinita ed estemporanea, 1’ altro e finite 
e transitorio; Tuna e iinmutjvbile, 1’ altro diventa quel che 
non e ; 1’ una e assolutamente legata o disciolta per identita 

0 diversity, 1’ altro continuamento e prodotto e produce. Cou- 
seguita da tutto cio che niuna luaggiore illusione potea ca- 
dere. nell’ uiuano intelletto quanto quella di trasfonnare le 
idee in fatti e 1’ ordine causale nell’ ordine logico e descri- 
vere il diventare dell’ A.ssoluto nel inodo che si descrivouo 
le deduzioni dei concetti fra loro. Da tal paradosso e proce- 
duto il panteisino di Hegel come a quello di Spinoza fu ca- 
gione iinpulsiva un ]>arado.sso contrario. L’ Hegel dette il 
nioto o la contingenza alle idee per trasforinarle in cio che 
diventa; Spinoza tolse la finita causalitii e la contingenza 
ai fatti per trasforniaili in idee. 

Noi uscendo dai paradossi arhitriamo le idee essere I’i- 
velatrici delle verita necessarie ed essere organo proprio e 
peculiarissimo della cognizione nostra dell’ infinite. Le per- 
cezioni, iiivece, mostrare 1’ ordine generative delle cause, e 
la natura dei contingenti, ed essere organo proprio delle co- 
gnizioni intorno al finito. ^la nelle idee e nei fatti essendo 
comuiie la intelligihilita, 1’ animo o la inente che voglia dirsi 
distendesi poi ad entranibi e ne coglie le corrispondenze con- 
tinue e i copiosi collegainenti. A rispetto di cio, la ragione 
speculativa dovrehhe con j)iu rigore definirsi quella facoltii 
superiore e sintetica la quale accordando insieme i risulta- 
luenti delle intellezioni e delle percezioui studia di ritranie 
la pienezza e 1’ unita della scienza nei liniiti per entro i quali 
e possihile all’ uomo di trasmutare le verita, sperimentali e 
di fatto in verita necessarie ed universali. Ma qneste cose 
verranno forse chiarite meglio a capo per capo alquanto piu 
tardi. Si concluda per al presente che male il Jacobi e male 
lo Schelling censurarono la ragione speculativa e le attribui- 

1 ono certa necessita ineluttabile di ruinar nell’ assurdo edi- 
ficando a forza il 2 ianteismo ed il fatalismo. Tale necessita 
e da recarsi unicameiite alle idee; e queste direhhor men- 
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zogua, qnando non predicassero dell’ Assoluto 1’ assolutn 
unita e la liberta antccedente, non la conseguente e limitata 
dell’ nomo. 

Ci place in sul bel principio di ricordare die veruna di- 
mostrazione gagliarda contro del panteismo puo riuscire 
fnel suo inidollo almeno) nuova ed inopinata; e il contrario 
sarebbe grande sventura. perche mostreria la fiacchezza 
della ragione a scoprire 1’ errore in tanta lungbezza di se- 
coli. I veri solenni e fondainentali sono come gli dd lari 
deir umano pensiere e perb antichissimi ed immiitabili, ma 
che bisogna difendere con diverse armi, in diversi modi, se- 
condo il variare dei tempi e la specie di guerra die lor si 
move. E’ sono altresi molto semplici e luminosi di evidenza : 
ma la sovercliia varieta e implicazione delle dottrine, i 1am- 
bicclii delle analisi e delle astrazioni, la voglia ambiziosa di 
trovar maraviglie, il dubbio provocato con ogui sorta di ax‘- 
gomenti eziandio molto speciosi turbano ed annebbiano a 
poco a poco qiielLa semplicita e quella evidenza; il perche 
la mestieri a’ debit! tempi restituirle nella interezza e pu- 
rezza loro, e ridiianiare gl’ iugegni dal dotto fantasticare ai 
document! piani e manifest! della ragione com line. 

Altrettanto di danno recano all’ evidenza di que’ docu- 
inenti le confutazioni nial ferine delle tesi contrarie ; il che 
s’ e veduto assai cliiaraniente in questa materia del pantei- 
snio ; e non sara qui inopportuuo dime alquante parole. 

li’ estensione, anno obbiettato a Spinoza, e di necessita 
un composto, e cosi lo spazio tutto quanto, cosi ogni corpo 
il quale risulta d’un aggregate di molecole sostanziali. 

L’ estensione vuota, rispondono i panteisti, e capace 
d’ infinite fenomenicbe divisioiii, ina di reali e sostanziali il 
negliiamo. Concedesi che lo spazio occupato dal corpo A non 
e il niedesimo occupato dal corpo B, e amendue riniangono 
disgiunti fra loro dagl’ inframmessi spazi numerosissimi e 
indefiniti. Ma che per cio V Lo spazio del corpo A e lo spa- 
zio del corpo B e tutti gli altri interposti sono modi diversi 
del subbietto medesimo, sempre uno, impartibile ed infinite ; 
e cotaU modi anno per coiidizioiie peculiare di loro essere il 
trovarsi appunto 1’ uno fuori dell’ altro, senza rompere mai 
la connine continuitii. E qui 1’ avverbio /«ori e in senso pro- 
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prio e non figurato. Quindi non vnole significare un’asso- 
luta diversity e separazioue. Quanto ai corpi, soggiungono 
essi, se prendasi ardire di negare il vuoto assoluto e conce- 
pire ogni cosa pieno dell’ etere sottilissirao e indivisibile, 
non fa piu contraddizione a dire che ogni separazione di 
materia e fenomenica e non sostanziale, e consiste in un can- 
giamento e spostaiuento dei fenomeni di densita e di moto. 
^enza che quindi risidti alcnna interruzione effettiva del con- 
tinuo di materia. 

Fu pure ai panteisti obbiettata la inutazione e la contin- 
genza come impossibili a conciliarsi con 1’ assoluto. Ma si 
schermirono dicendo la mutazione ed ogni altra specie di 
contingenza esistere rispetto a noi che siarao rinchiusi nel 
tempo, nel finito e nel relative, non esistere per 1’ universe, 
il quale contiene il tempo ed ogni finito, e pero in risguardo 
dell’ universe e della monade sostanziale, che tutto il riem- 
pie, nulla muta e perisce; ma ogni cosa sta fermamente ed 
immobilmente, avvegnadio che tutte le mutazioni rimiran- 
dole nella eternita e fuori del tempo subito appajono come 
i punti diversi o contigui d’ uua medesima linea, che tutti 
ci sono present! a un modo, e uno sguardo solo 11 percepi- 
sce. Simigliantemente, le contingenze non sono tali che al 
giudicio della nostra ignoranza a cui non e lecito di avvi- 
sare le cagioni necessarie dei minimi accadimenti e delle lie- 
vissime modificazioni. Ma cosi e necessario e fatale I’ordine 
intero dell’ universe, come quello degli accident! piu minuti 
e fugaci. E perche sussiste per ogni dove una sola sostanza, 
ogni accidente fugace partecipa della unita e identitii co- 
mune; quindi partecipa della ragione e cagione prima. Ne 
piu e vero che non abbla in se stesso ragione alcuna del 
proprio essere. 

Ancora si oppose che i panteisti fanno alia monade loro 
universa affermare una cosa in Cajo e negarla in Tizio : 
fanno volerla nel prime e disvolerla nel secondo, odiarla in 
ijuesto, amarla in quello, e cosi delle altre continue e innu- 
merevoli discrepanze degli atti umani. Risposero i pautei- 
sti: ripugnante sarebbe do, se il medesimo atto affermasse 
e negasse 1’ oggetto medesimo, e altrettanto si dica doll’ amarc 
e odiare, del volere e disvolere, e cosi prosegui. Ma nel vero. 

Mamusi. 40 
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•listinti viescono yli ^tti e di qualitii e di iiumero e di suc- 
cessioue, e neminanco souo opposti fra loro assolutamente, 
imperocchu, ae badasi a tutti i modi e alle minime circo- 
><tanze di ciascheduno, mai non si trovera che gli atti cou- 
ttnnporanei di due o piii individui tornino fra loro uguali 
perfettamente, ovvero perfettamente disiiguali. Conciossia- 
ohe, scriveva appunto Giordano Bruno, simile perfetto non 
si da come non si danuo perfetti sinoninii; e la cosa stessa 
ripeteva pin tardi Leibnizio, traendone il principio chiamato 
da lui degli indiscernibili. 

Noi non siamo per affermare che quest! ed altri argo- 
menti dei settatori del panteismo trioufino onuinamente 
delle prelate obbiezioni; solo diciamo cli’ ei si conviene pro- 
ilurre una prov'a tale della sua intima coutraddizione, in 
favor della quale non armeggi il solo buon senso, ma paja 
dimostrativa i)cr se, patente, geometrica affatto nel rigor 
delle conclusioni, e aorga dai termini stessi della tesi, in 
<'ui si cardina tutto il sistema; poiche allora 1’ avrem ferito 
nel cuore e scrollato e rovesciato dalla sua base. Ora, al no- 
stro sentire, cotal prova si giace nella impossibilita piena 
e assoluta (perche logica e metafisica ad una) d’ immedesi- 
mare sostauzialmente il finite coll’ iiifinito. 

Le troppo inv'alide confutazioni che i panteisti procac- 
cian di fare di tale assoluta impossibilita prendono corpo 
dalle falsate definizioni e dalle repugnanze mediate o im- 
mediate che stimano far riconoscere nella tesi contraria. Noi 
•lilegueremo innauzi gli equivoci chiarendo e restituendo 
neir essere loro le rispettive definizioni; poi redarguiremo 
le accuse piu vive lanciate coutro al principio dei teisti ; iiel 
che, roplichiamo, poca o niuna novita di pronunciati* e di 
argomentazioni apparira fuori; ma noi mostreremo per av- 
ventura con maggior lucentezza che I’evidenza della ragione 
non e men bella ne meno invitta perche e antica e volgare. 

IX. — Della nozione del finito. 

Dices! che uno spazio e finito, quando d’ ogu’ iutoruo sta 
circoscritto da un altro spazio; e sono qui da notare tre 
cose : la prima che il continue di estensione mai non s’ iu- 
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terrompe, ma giace intatto e comune alle due grandezze, 
alia circoscritta ed alia eircoscrivente; la seconda che uno 
spazio finite riceve la finita sua da cosa simile a lui, doe 
■da uno spazio; la terza che non si puo immaginar I’esten- 
sione, o reale o ideale, fiuita da cosa dissimile ; perche, a ri- 
spetto dello spazio, finite significa per appunto questo, di 
produrre in una indefinita grandezza due modi di esteiisio- 
ne, uno circoscritto ed uno eircoscrivente. 

Dicesi simigliantemente che la forza intrinseca onde e 
mosso (poniam caso) il nostro braccio e impedita e limitata 
ilalla forza resistente d’alcun corpo esteriore. In cotale eseni- 
pio due specie di finita sono da avvertire. La prima riferi- 
scesi direttamente alia nostra forza di movere, la quale non 
potendo spiegare 1’ abitual sua efficienza accorgesi della op- 
posta limitazione e insiememente della propria. Conoscesi la 
seconda specie di finita appena si viene pensando in astratto 
alia condizione comune di forza e di attivita in cui sono il 
me ed il corpo esteriore ; perchs subito e 1’ uno e 1’ altro 
■ci appajono per legge dell’ intelletto come specie e forme 
di una forza universale incommensurabile, e ambedue ci si 
presentano come finiti inchiusi in un ideale infinito. Nell’ un 
caso e neir altro, cio che limita (ponendosi mente alia sola 
condizione dinamica) a natura uguale col limitato; ma nel 
prirao caso, cio che limita sussiste re.almente in atto, vale a 
dire, la forza esterna del corpo contro alia forza motrice del 
nostro braccio; nel secondo, e vale a dire per entro ai con- 
cetti, cio che limita e una mera entitii ideale, la cui rispon- 
tlenza con 1’ esterna realita a gran bisogno di prova. 

Dicesi parimente che un piacere e una gioja grande e 
•straordinaria vengono limitate d d turbamento che reca un 
qualche accidente increscevole e doloroso o del corpo o del- 
I’animo; e qui il limite positive e immediatamente dissimile 
anzi contrario affatto alia cosa limitata; benche poi il pia- 
cere e il dolore si rincontrino e si ragguaglino nel genere 
superiore della possibilita. 

Dicesi in quarto luogo che il sapere umano rimane sem- 
pre finito, innumerevoli essendo le cognizioni alle quali non 
puo pervenire; qui la limitazione non e cosa per se ne visibile 
ne concreta; ma e semplice privazione manifests a noi pel 
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paragonar che facciaiiio il concetto della nostra scienza 
fettiva con quello d’ una scienza trascendente e assoluta. 

Da ultimo dicesi da’ filosofi che qiialunque deterrainazione 
deir ente induce in esso una finita,perclie ciascuna determiiui- 
zioue induce a negare tutte I’altre die non son lei, e vengoiio 
pero escluse dall’ ente. Onde perclie determiiiandosi V ente 
non si neghi nulla di lui, conviene die le determinazioni siinio 
infinite e nessuna gli sia esterna come apparira piu avail ti. 

In cotesti cinque modi diversi (die non son tutti, ma i 
principali) di concepire e avvisare la fiiiita delle cose ap- 
pajoiio tre coiidizioiii generali e coniuni alle qiiali bisogiia 
por meiite. La prima e che ciascuiio di tali modi contempla 
ed esprime ugualmeiite un essere difettivo, e la cui iiatura 
e niista di possessione e di privazione. La deficicnza aduii- 
que deir essere istituisce T universale ed essenzial carattere 
(lei finito. L’ ultra condizionc comuiie e qualitativa si e che 
la fiiiita o la deficienza delle cose concrete rivelasi a noi 
lie’ loro modi e ne’ loro atti e non mai ne’ subbietti, i (^aali, 
come subbietti, si celano alia nostra esperienza e sono il 
lalso infinito o 1’ apeiron dei greci e vei*amente il non defi- 
iiito. Nel vero, noi gia scorgemmo che la fiuita dello spazio 
appare sempre in due modi coiitigui di esso; in una esten- 
sione circoscritta ed in una circoscrivente. Del pari, modi 
affettivi dell’ animo sono il piacere e il dolore. Nell’ esempio 
delle due forze interiore ed esteriore la fiiiita si discuopre 
per via degli atti, e per loro mezzo similmente la si discuo- 
pre nel nostro sapere, il quale e continue atto. La terza con- 
dizione si e la iiecessita del pensiere che non puo non rac- 
cogliere sotto una qualche unita infinita e ideale le cose in- 
(lividue fra loro paragonate e diniostranti alcana concreta 
medesimezza. Cosi, a me vien meno la facolta di affermare 
(die il finito sempre toriii a deficienza di essere, quando io 
non pensi 1* ente assoluto ed illimitato in cui si raccoglie a 
guisa di mode e specialita 1’ ente finito e manchevole. 

X. — Delia nozione deW infinito. 

Il finito e r infinito sono concetti che coiitrappongonsi ; 
vien notata pero cotal differenza fra essi due, che il primo 
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iiivoca di necessita il secondo, pei che vi sta inchiuso, ma il 
secondo non trae scco il primo se non in quanto la negazione 
radduce alia mente il concetto della cosa negata. A cio che 
•avviene preesiste una cagione determinatrice di tutto 1’ es- 
<<ere di lui, e perd determinatrice ancora dei limiti e delle 
deficienze che sono in esso. Alle cose finite pertanto che noi 
vediamo e che principiano ad essere, preesiste una cagione 
liuiitatrice, la quale come vera e suprema cagione e assoluta 
e pero infinita. Le cose finite adunque domandano per sus- 
aistere 1’ infinite; e quello che succede in fatto succede ezian- 
dio in pensiere ; perche il concetto della limitazione e ne- 
cessariamente himemhre, e inchiudo 1’ essere limitante e 
r essere limitato. Ma, come si disse, la nozione dell’ infinito 
trae seco in pensiere la nozione del finito, soltanto per ne- 
garla ed escluderla: e dunque un mero legame grammati- 
cale e non ohhiettivo e concreto. Ne dicasi il finito limitare 
a vicenda 1’ infinito con questo che ogni negazione induce 
una qualche limitazione. Conoscemmo poco fa the negare il 
finito, in quanto fin'te, impoidn negare la deficieuza del- 
r essere. Adunque 1’ infinito esprime la negazione del defi- 
cieute e pero 1’ affermazione dell' efficiente, o, con altri 
termini, 1’ affermazione della pieuezza intera dell’ ente e 
I’ esclusione d’ ogni limite. 

Da do si raccoglie innanzi a ogni cosa che 1’ infinito non 
trae seco necessariamente il finito, nemmanco mentalmente : 
e questo per lo contrario domanda la preesistenza di quello. 
K per fermo, se al vocabolo inpnilo sostituisco quello di Dio 
o I’altro di ente, il finito non e pin sottointeso. Ijiuldove, se 
il finito non venga chiamato con voce di relativa significa- 
zione, egli non sara per tale riconosciuto, ma si verainente 
scambiato col suo contrario, come se taluno il chiamasse 
ente, realita, esistenza e simili. 

In secondo luogo si rileva che dell’ infinito nieute si puo 
negare e tutto si dehhe affermare, salvo do per appunto che 
implica negazione. Ed anzi conviene aggiungere che, posts 
ana perfezione infinita, e graudemente mestieri di porre 
tutte le altre ed unificarle. Per fermo, una perfezione quale 
< he sia non riusdrii mai infinita, se non si congiunge a tutte 
le idtre; perocche non congiungendosi appare non pos.se- 
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dere ogni possibile relazione, e pero da cotesto lato non 
riesce perfetta. Di quindi si cavaiio, per mio gludicio, le due 
pin universali deRnizioui del 6nito e dell’ infinito, dicendosi 
del primo che e cio il quale seiiza coutradizione veruna la> 
scia peusare ad altra esistenza indipeudente da lui; e del 
secoudo che e cio dal quale nou pu6 seiiza intrinseca con- 
tradizione peusarsi esciusa alcana esistenza positiva e indi- 
peudeute. t^ui poi fa mestieri badare all’ impotenza di no- 
stra meute, cui non vien fatto di conteinplare gl’ infiniti 
attributi dell’ infiuito seuza distinguerli in qualche modo e 
sceverarli 1’ uno dall’ altro, e pero deterininandoli e sceve- 
randoli, negare di ciascuno di loro il contenuto di tutti gli 
iiltri. Ma questa necessita della meute non passa guari nel- 
I’obbietto; e sappiamo che ciascun attribute dell’infinito va 
essenzialmente congiunto con tutti gli altri, in modo che 
debbesi affermarli tutti in ciascuno; e, per grazia d’esem- 
pio, ei si convien dire che iiell’ infinito la bonta e sapienza 
e la sapienza e bonta, e cosi d’ ogui cosa nell’ infinito e 
forza affeimare ogui cosa. Il priiicipio adunque dello Spi- 
noza oinnis determinatio est ne^atio non si avvera in modo 
conipiuto se non uella meute umana per legge della sua 
finitA. , 

In terzo luogo si rileva che nell’ infinito non cade ne 
nuniero ne quantita, perche al primo e sempre la limita- 
zione aderente,e alia seconda si pub sottrarre e si puo aggiun- 
gere, condizioue contradittoria coll’ infinito. E se convieue 
attribuii’gli infinite perfezioni, nou pero sono numerabili, e 
appunto non sono tali perche infinite. Di qui procede che 
fra lui e il finite ogni proporzione si fa impossibile, e che 
per grande e immense che paja quest’ ultimo, gli e come 
zero e nulla a rispetto dell’ infiuito. Oltre a cio e da notare 
che se il quanto trae seco sempre e in ogni luogo la fini- 
tudiue, air iucontro 1' infinito nou appare per tutto, dove il 
numero e la quantita sieno rimossi; imperocche non e certo 
che ogni deficienza di essere abbia a riuscire quantitativa; 
e, per esempio, nou si vede che il subbietto dell’ aninia 
umana sia un quanto : e solo negli atti delle sue facoltA la- 
sciasi scorgere la quantita intensiva, come Kant usa dirla. 
Non pertanto 1’ anima umana e finita perche a vera defi- 
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cieiiza cU essere; e vive accompagnata da taiiti CHseri simili 
pel- quanto si stende il genere umano. 

Per ultimo e da avvertire che giusta i concetti del finito 
e deir infinite ofifertici da Spinoza, ogni genere di finito sta 
inchiuso e terminato da un infinite congenere. 

Precede questo errore dello Spinoza da un’ illusione di 
sua fantasia, ond’egli a supposto ciascuna sorta di finita 
rassomigliare compiutamente a quella che si nota nelle esten- 
sioni particolari, ove s’ iucontrano sempre uno spazio cir- 
coscritto ed un altro circosci'ivente; e amendue appajono 
quali modi e fenomeni d’ una stessa coniune continuita di 
spazio. Ma tal condizione speciale di finita non porge 1’ idea 
generica del finito, ne quella pero dell’ opposto suo che e 
1’ infinite; conciossiache s’ e veduto la finita vera ridursi in 
universale alia deficienza, e quindi 1’ infinite in quanto in- 
finite, avere natura non congenere a lei, ma contraria af- 
fatto, consistendo nella pienezza e perfezione dell’essere; 
dal che pur segue 1’ accezione generate e metafisica della 
voce finire, allontanarsi da ogni immagine e da ogni qua- 
lunque similitudine con le limitazioni sensibili, ma voler 
esprimere unicaraente 1’ azione della prima causa per cui 
vengono le cose determinate a ricevere tale forma e non 
gia tale altra, e a mancare percio d’ indefinite perfezioni e 
attributi e le qualita che possiedono riuscire pur deficient i 
potendosi concepirle sempre maggiori e migliori. Di quindi 
nuovamente si cava che il finito puo ricevere la finita ezian- 
<lio dal dissimile a lui. Perche 1’ oraogeneita e la somiglianza 
di natura tra causa ed effetto apparisce necessaria solo fra 
i contiugenti i quali non creando i subbietti ma solo niodi- 
ticandoli non possono certo operare con efficacia riel tutto 
diverse. Vero e che quando la inente coucepisce un finito. 
e ad altre simili coesistenze il ragguaglia, ne trae una spe- 
cie intelligibile, o 1’ universale che voglia dirsi, in cui non 
sono piu limiti e di cui tutte quelle coesistenze sembrano 
determinazioni e modi. Cosi quando io considero che le idee 
sono finite, e cioe che non ve n’ a una sola ma un’ alti’a e 
un’ altra, subito immagino la loro coinune idealita che mi 
rappresenta il loro infinito; e inedesimamente se io piglio a 
rmmerarle, io le considero e figuro come discrete quantitii, 
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ili uii quanto correlative etl iinineiisurabile. Ma chi dessu a 
cotesta legge dell’ intelletto una rispondenza perpetua e ne- 
cessaria nella realita delle cose finite, coiif'onderebbe stra- 
namente 1’ ordine dei concetti con 1’ ordine dei contingent i 
in atto. In questi vedemmo la liraitazione ridui'si, il pin del 
tempo, a semjdice privazione: ne’ concetti invece ogni cosh 
torna e si risolve nell’ infinito. 

XI. — Si tmstra da capo la contraddizionc iutrimeca 
del panteismo. 

Queste definizioni bene fermate e ricondotte a quelbi 
semplicita e lucidezza che a noi porge la uatura medesiina 
jie’snoi comuni dettati, facil cosa e vedere il gran paradosso 
che chiude in se il panteismo; e a sciogliere il quale non 
l)astano le forze di tutti gl’ ingegui orieutali e tedeschi. \ 
noi rimane ignota e ine.scogitabilo la forma e 1’ essenza del- 
r infinito, ma questo sappiamo certissimo ch’ egli e il con- 
trario del finite assolutamente, cioe a dire che tali due ter- 
mini si escludono per piena contraddizionc logica e inetafisica. 
Non pub dunque il finito sostaiizialmentc immedesimarsi con 
r infinito, ripugnando che questo sia insieme I’ente perfetto 
e. imperfetto, deficiente e non deficiente, assoluto e relativo. 
e sia cib di cui tutto si debbe atfermare e tutto si pub ne- 
gare. Ne qui vale il dire che nel complesso dell’ universo e 
nella imniensita dello spazio e della durata le contiugenze 
si nnnullano, e cib che e relativo, parziale e individuo spa- 
risce e confondesi con 1’ assoluto. rronunziamo che cib non 
vale; prima, perchb il contingente e il possibile souo con- 
cetti coniuni e fondamentali del geiiere umano e si contraj*- 
pongono a forza al necessario ed all’ assoluto, e rimossi i 
qiiali, ne il necessario ne 1’ assoluto sono jjiii intelligibili : 
in secondo luogo, ogni complesso e ogni immensitu di finiti 
senipre rimane numerabile, discrota o linita. Adunque la 
• ontingenza e la delicienza e intrinseca a lei cosi nelle parti 
come nel tutto, e mentalmente almeno le si pub senipre le- 
vare ed aggiungere, sempre si pub mutarla da cib che era 
c conccpirla prodotta in un certo tempo, e in un certo al- 
tro annullata; e cib che le manca a risj)etto dell’ infinito e 
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jMtiiipi-c ed iiiimeasiimente inaggiore di cio die possiede. E 
dire die il iiumero e cosa intellettuale o astratta nenimanco 
giova; imperocdu* il numero non crea la finita e la qiian- 
tita, ina la mostra e ne segna le relazioni; e pur fosse la 
totalita de’fiiiiti incapace di misura'e di numero, non per- 
tanto si riniarrebbe finita e deficiente di essere, in quel modo 
ehe un’ acciumilazione altresi infinita di punti non vale a iii- 
generare nna estensione benche minima. Chiamaru il finite 
un’apparenza leggiera o fngace die fa, se tale apparenza 
non e il nulla e s’ immedesima colla divina sostanza? La- 
.sciando stare il gran paradosso die inoontrasi ad asserire 
die neir ente realis.simo vi sieno cose le qnali sembrano, ma 
in effetto non sono. Htremare il finito e ridurlo ad un’ om- 
bra e ad un sogno non giova ad altro infiiie se non ad 
esprimere die qnesta imniensita di fenomeni della quale siam 
testiraoiii, essendo la cosa pin deficiente e caduca del mon- 
do, introduce nella divina sostanza I’estremo della deficienza 
<• della cadiicita. Distingiiere gli accident! dai modi, i modi 
dagli attrbuti, ba na<^nra natnrante dalla natiirata, e pro- 
luiigare con molti artificj, come fanno il Bruno e lo Spinoza, 
la distanza die segrega le cose finite e caduclie dall’ asso- 
luto, infinito ed eterno, punto non suffraga; attesoche nella 
nnificazione sostanziale non v’ a ne intervalli, ne gradi, ne 
diiferenze, e queste si possono pensare soltanto nella piu o 
meno conginnzione e penetrazione delle sostanze separate. 
Insonima. do die sfa nelle parti fornialmente ed essenzial- 
mente fa ripugnanza die non sussista nella lor collezione. 
K se ciascuna delle parti e finita in ciascuna condizione, 
non pub riuscire infinito e incondizionato il complesso. 

Da ultimo, tornerebbe a manifesto sofisma il dire die i 
finiti non sono manchevoli, perdie possiedono o giungono a 
possedere tutto cib die alia natura loro compete e cliiudesi 
ne’ termini del possibile; e che ogni cosa e perfetta e com- 
jiiuta allor.iquando contienc 1’ intcrczza dell’essere proprio 
«• secondo il variare determinato e fatale degli accidenti. Ri- 
peto die cib tornerebbe a manifesto sofisma; perocclie vieiisi 
a condiiudere die il finito non a modo di uscire della pro- 
pria natura finita, e die tanto e impossibile a lui il contenere 
la pienezza dell’ essere, quanto all’ infinito il non contenerla. 
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l)i quindi ajjpuato la incongruenza eterna e profonda di 
que’ due termini. 

XII. — Della sussistcnza deW inflnito. 

Fermiamo adunque di nuovo con piu sicurezza e chia- 
rezza d’ intendiuiento die le nozioui del finite e dell’ infinite 
per necessita si escludouo ; quindi non possono i due sub- 
liietti coesistere in una essenza medesima. Ne basterebbe il 
dire cheuiuno fa coincidere esattamente 1’ infinite e il finite, 
ina r uno dilatane nella sostanza o nella cagione, 1’ altro uei 
modi o negli effetti. Noi gia spiegammo che nel coraune pen- 
•siere la nozione dell’ infinite e intesa assolutamente, e ciot- 
come siuonima della pienezza e perfezione dell’ essere ; quindi 
e ripulsiva d’ ogni forma incompiuta e d’ ogni entita capacc 
di aggiuuzione possibile o pensabile almeno. Ma se dell<* 
realita finite abbiamo prova sperinientale continua, lo stesso 
non accade dell’ infinite. Pero non manca certa schiera di 
panteisti i quali negano la sua sussistenza o per meglio ebrt* 
ne vanno porgendo un concetto troppo diverso dal coniune. 
Appresso Hegel, per eseinpio, 1’ infinito si e 1’ ente che torna 
in se e nega la propria negazione e detorminazione. E per- 
che r ente in quel suo sistema, o 1’ Assoluto che voglia chia- 
inarsi, non e ma diventa, e cotesto suo diventare precede 
per interminabili alienazioni e ricongiunzioni di se con se 
stesso, provicne di quindi una infinita serie di tali infiniti, 
o, con altra frase, di tali negazioni delle negazioni inedesinie. 
Ora, avvertiro priraaraente che una simile nozione dell’ in- 
finite esprime solo il suo contrapporsi al finite. Ma nel con- 
ce})ire comune degli uoinini il vero infinito e non pure la 
negazione del finite, ma si e 1’ inclusione della pienezza in- 
tera dell' essere, tanto che nulla non gli si possa levare ne 
aggiungere. Vero e ch’ ei si couviene dimostrar prima la 
sussistenza di tale pienezza di essere. E dico, anzi tutto. che 
la diraostrano chiaramente le aspirazioni continue di tutte 
le facolta e gl’ istiuti umani. Perocche noil’ infinito tormina 
il nostro pensiere e il nostro desiderio ed i seutiinenti e 
gli affetti nostri. La verita, la bellezza, la giustizia, la bea- 
titudine sono da noi contemplate pur seinpre nell’ essere 


Digitized by Google 



Al’PENDICE. 


G35 


loro assoluto e pero infinito; e credesi comunalinente dagli 
uomini quelle nozioni supreme non essere meri astratti, 
ma Dio contenerle in se stesso in modo concreto, e il simi- 
gliante si afferma di tutte 1’ altre pensabili perfezioni. E que- 
sto fa prova suflicientissima nella filosofia naturale. 

Oltre che, v’a per inio giudicio, una dimostrazione esat- 
tissinia ed irrepugnabile della sussistenza di tutto cio, rica- 
vata dal priucipio della ragion sufficiente. Per fermo, se 
ogni cosa la quale coniincia nel tempo, debbe avere da ul- 
timo una cagione prima la qual non corainci, questa sara, 
del sicuro, infiuita. Perocche quelle cose in quanto appari- 
scono e si succedono nella interminabile lunghezza del tem- 
po, riescono sempre maggiori di qualunque numero deter- 
minato, perche maggior d’ ogni numero torna la serie 
progressiva degli iutervalli della durata; e la cagione prima 
dei contingenti per contenere la efficienza della serie loi'o in- 
definita ed interminabile come il tempo, e necessity che sia 
iubnita e in si; comprenda ogni perfezione assoluta; da poi- 
cbe ad ogni perfezione finita debbe poter esser cagione. E 
quando anco non vi fossero i contingenti in atto o la serie 
loro cessasse, rimarrebbe la serie immensa e innumerabile 
dei possibili a cui bisogna una cagione infiuita e concreta. 

Un’altra prova assai rigorosa del medesimo prouunciato 
e cotesta. Se alle cose finite toccasse piii che una sola ca- 
gione pura e assoluta, ed anzi sortissero per cagione loro 
efficiente (poniam caso), un infinito novero d’ infiniti, cia- 
scuno iudipendente e assoluto nel genere suo, la creazione, 
qual la veggiamo, non sarebbe possibile. Conciossiache cia- 
scuno di quegl’ infiniti varrebbe a produrre gli effetti alia 
natura propria correspettivi; ma il composto uniano, per 
atto d’ esempio, come potrebbe veuir generate, senza che 
r uuo infinito nell’ opera sua dagli altri non dipendesse ? La 
causa prima, impertanto, e assoluta debbe essere sola e in- 
finita. E perche poi e causa, o vogliam dire, j^ptenza in- 
finita, ella debb’ essere il tutto iufinitamente; che in altra 
guisa ella non potrebbe aggiungere a se medesima cio che 
le manca, e pero 1’ efficienza sua avrebbe limitazione. 

Ma togliendo di mezzo il principio della ragion suffi- 
ciente e non forneiidosi il metafisico d’ altro mezzo di condor 
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lo sue prove eccetto le idee e il lor convenire o disconveni- 
re, potra esso attingervi mai una diniostrazione coinpiuta e 
apodittica dell’esistere dell’ infiiiito ? Quanto e id mio giudi- 
< io, io reputo fermamente che si, avendo per pin che certo 
die la dimostrazione a priori della sussistenza dell’ Flnte per- 
I'etto, rampolla saldiasima ed evideiite da qualunque concetto 
puro, mediante questi due assionii : ogni verita o verity di 
idcuna cosa; ogni verita si concorda perfettamente con I’og- 
getto suo. Tuttavolta non volendo questa mia prefazione con- 
vcrtire in volume, volentier mi rimetto a cio die io ne scri- 
veva altrove. E la si vede eziandio come la realita iiiRnita 
tsce bella e provata dal solo concetto del jiossibile metafisi- 
co; avvegnadie cotesto possibile, die da nessuno si nega, vuol 
dire in sostanza la fattibilita di tutte le cose e pero testimo- 
nia r esistere d’ una cagione eterna o intinita che le fa o puo 
fare. 

Da tutte le quali considerazioni ci e cresciuta facolta di 
sentenziar nuovamente die la discrepanza intrinseca e ine- 
niendabile dei due concetti finifo e infiiiito, e verita e realita 
obbiettiva ed eterna. Avveguache, posta la sussistenza del- 
1’ essere perfettissimo o infinito die voglia dirsi, segue per 
iipcessita logica die non possa congiungersi a lui sotto una 
essenza medesima qual die sia imperfezione, e pero qual che 
sia tinita e insufficienza. Ne debbe 1’ Hegel pigliare arbitrio 
di miitar 1’ infinito in cosa tanto diversa dalla pensata e cre- 
diita dal genere iimano, quando non porga per innanzi di- 
mostrazione invitta della vaiiita e fallacia di queste nostre 
argonientazioni. 

^ XIII. — Si m inlgono ntcinic obhiezioni. 

I panteisti, piu die difendere dimostrativaniente la tesi 
jiropria, accusano quella degli avversai j. credendo niostrare 
come Tiel concetto del teismo e di certa dualitii relativa. stia 
iiichiusa del pari una manifesta contraddizione. Noi porreni 
da banda gli argomenti loro pin sottili e speciosi die condu- 
denti, e faremo luogo ad alcune obhiezioni assai vigorose 
iieir apparenza, e due ddle quali sono desunte da due adagi 
del senso comune. La jirima di queste viene ricavata da cid 
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che il popolo crede con gran fermezzu, lo spazio essere cosa 
infinita ; e verainente il Biuno in parecchi suoi dialoghi va 
procacciando di provare la infinitudiue dello spazio con una 
oopia di ragioni le pin calzanti e vive che dar potea la dialet- 
tica de’ suoi tempi, e alcune delle quali, a idspetto della im- 
mensita dello spazio, reggono pure oggidi inolto bene. Certo, 
questa materia dell’ estensione a provocato gran numcro di 
paradossi : e perche bisogna risolverla, quanto almeno al suo 
legamento con la questione del finite e dell’ infinite, io verrb 
sponendo molto in corapendio i concetti miei sul proposito, 
e coglieremo auche in cio quella porzione di vero, che scam- 
pa dalle ambagi e dalle sottilita della controversia, e splende 
della evidenza pienissima di ragione. 

Dire cogl’ idealisti e co’ seguaci di Kant, che lo spazio e 
nulla obbiettivainente, non giova a porre i panteisti in silen- 
zio; conciossiache il sense comuue sta questa volta dallaloro, 
e aflFerma con essi la realita e 1’ infinita, od almeno la inter- 
ininabilita dello spazio, senza qui accennare di altre ragiom 
che il provano ; e per cotesti giudicati del sense coniune cade 
pure 1’ altra opiuioue de’ Locchiani e d’ altri modern!, secon- 
do cui lo spazio e un mere concetto universale iudotto dal 
paragone dell’ estensioni particolari, e la immensita sua e la 
possibilita logica di sempre poter concepire uno spazio piii 
gi’ande dell’ assegnato. Quanto poi a coloro a’ quali e sem- 
brato di tagliar netto il nodo pronunciaudo che lo spazio e 
cornposto, e al coinposto non potersi attribuire 1’ infinitii, 
bene rispondeva il Clarke essere nello spazio moltiplicita non 
assoluta, ma relativa, e la composizione sua essere modale e 
non gia sostunziale, permanendo di sotto alle division! e va- 
rieta fenomeniche dell’ e.stensioni particolari una contiuuita 
sempUce, indivisibile ed impartibile. In fine, quel trovato di 
Fieibnizio che 1’ estensione sia V online dei coesLitenti possibiU, 
non mi par degno di si gran mente. sciocchezza dire che 
gli spirit! abbiauo luogo, e pei o lo spazio non e 1’ ordine di 
tutti i coesistenti, nui si di quelli propriameiite che anno 
corpo, cioe degli estesi ; primo paialogismo. Piii sorte di or- 
dini vengono divisate in mezzo ai coesistenti, dandosi 1’ or- 
dine di perfezione, di causalita, di tempo, di dignitii, di bel- 
lezza 0 d’ altre ragioni. L’ ordine speciale dei coesistenti a 
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rispetto dello spazio e quello impertaiito che corre tra i coe- 
sistenti corporei o vogliam dire estesi ; secondo paralogismo. 
Nfe suffraga il pronunziare con altro filosofo che nello spazio e 
ineschiata la infinita j^ossibilita con la limitazione delle cose 
create. Se quella possibilita e ad intra^ e pertinenza divina ; 
e pero non si concreta fuori di Dio e non tramezza, come 
pretendono, fra Dio e le cose. Invece se quella possibilit^i e 
ad extra^ o vogliam dire e nell’ ordine della natiira, e subito 
convertesi in una virtualita passiva od attiva di qualche so- 
stanza, perche in return natura questo solo significato a la 
parola possihilitd e viensi ad esprimere che lo spazio oltre al 
contenere tale estensione e tale altra finita ne contiene un 
infinite in potenza. Ci bisogna dunque indagar meglio tale 
materia della estensione a voler ribattere da questo lato le 
obbiezioni de’ panteisti e la dialettica sottilissima di Griordano 
Bruno. Ne potette bastare a risolvere i dubj e fermare il 
netto della cosa la controversia allegata fra Clarke e Leib- 
nizio per avere entrambi, al mio sentire, trasmodato. benche 
in modo al tutto diverse. Per vero, Leibnizio negando alio 
spazio qualunque realita, vide il composto assoluto dove non 
era; nego il moto di un corpo, quando non fosse state in re- 
lazione col moto di altri corpi e non ischivo il paralogismo 
secondo che per noi si e inostrato. D’ altra parte, il Clarke 
identificando lo spazio con la divina immensita. cadde egli 
pure in esorbitanza e gli falli il mezzo di sciogliersi da pa- 
recchie contradizioni. 

Che i modi dello spazio rimangano tutti insieme finiti 
non occorre liingo discorso a provare, perche una serie di 
estensioni finite mai non pub riuscire infinita ne in sostanza, 
ne in numero : resta a conoscere quello che s’ abbia a giudi- 
care dello spazio che circoscrive e serabra permanere di ne- 
cessity, incircoscritto. Notisi innanzi ogni cosa che tale spa- 
zio non esce d’ ogni parte infinite, attesoche nel limitare egli 
le estensioni particolari limita pure se medesimo in qualche 
maniera ; ond’ e, a cosi esprimer la cosa, limitato in dentro e 
illimitato in fuori. Ora, cib basta a provare in guisa invinci- 
bile che lo spazio esteriormente incircoscritto e il quale cir- 
coscrive ogni estensione interiore non e altrimenti infinite. 
•E nel vero, a sccgliere una delle molte prove che stanno in 
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pronto, egli e da badare die le grandezze circoscritte inter- 
eidono con la estensione lor peculiare quella lunghezza dello 
spazio circoscri rente, la qual cade perpendicolare sovr’ esse; 
(piindi si a due lunghezze in canibio di una, le quali non 
ponno essere ambedue realinente infinite, perche due infiniti 
congeneri non si danno. Similmente si prova cio consideran- 
dosi die lo spazio il quale circoscrive non e il subbietto puro 
dello spazio universo, ma un modo di lui amplissimo e inde- 
tinito. E di vero, il subbietto dello spazio sta cosi presente 
iiella finita grandezza come nell’ altra iudefiuita, e si modifica 
egualmente con 1’ una e con 1’ altra senza rimaner chiuso e 
ileterminato in alcuna delle due. Ora, se i modi sono piu, 
ei sono tiiiiti, perche famio moltiplicita, e dnito e aiiche il 
modo die circoscrive, perche fa parte del molteplice. Rimaue 
j)er ultimo da conoscere quello die sia da pronunziare del 
subbietto dello spazio in quanto e mere subbietto. E prima, 
convien distruggere una illusione continua che la fantasia 
nostra ingenera spontaneamente, e contro di cui la virtii sola 
del raziocinio puo prevalere. E. per fermo, qualunque volta 
u noi giova di concepire il subbietto puro dello spazio, s’ at- 
tra versa alia nostra meute il fantasma di certa grandezza 
vuota, nella quale si possono di nuovo disegnare e descri- 
vere altre particolari estensioni; il die prova che quel fan- 
tasma non offre la intelligenza pura del subbietto dello spa- 
zio sciolto da tutti i modi; attesoclie non si puo descrivere 
alcuno spazio deterininato in iin coiitinuo affatto indetermi- 
nato, cioe tale die non present! certa lunghezza e certa lar- 
ghezza maggiore di altre o effettive o possihili. La sola idea 
pertanto che venga lecito di formare intorno al subbietto 
undo e seniplice di ogni estensione e il famoso punto nieta- 
fisico di Zenone, con tanta originale e profonda speculazione 
dichiarato dal Vico : in mundo vero, quern Deus condidit, est 
qncedam indiridua virtus extensionia, quae quia individua est 
iniquis exlensis ex cequo steniitur. La qual virtii non e pero 
nil grande, ne piccola, ne un piii, ne un meno, ne esigua, ne 
iniinensa. 

Da cib segue che non si pub applicare al subbietto co- 
muiie deJle estensioni quell’ attribuzioue di finita o d’ iiifi- 
iiita che sogHamo ne’inocli suoi conteniplare, conciossiache 
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jiei modi il fiuito vuol dire il circoscritto commensurabilc. 
e r infinito vuol dire il circoscrivente immeiiso e inaggiore 
d’ ogni grandezza comnieiisurabile. Peio noi dobbiamo giu- 
dicare della finita del subbictto non nel senso peculiare e 
proprio dell’ estensione, ma nel senso universale metafisicu. 
cioe a dire che debbasi investigare raziocinando se nel sub- 
bietto dello spazio cade o no la deficienza dell’ essere. Coa- 
dotta a siinil termine la nostra tesi, pub aversi bene per 
risoluta. Difatto, ragionandosi priina in universale, noi ricor- 
derenio che ogni cosa la tptal non e Dio sofFre necessaria- 
mente una deficienza di essere, e perb il subbietto delb* 
spazio altresi la soffre. In secondo luogo avvisiaino che lo 
spazio difetta nell’ essere anche a rispetto della sua propria 
e individua natura, avvegnache non possiede dell’ estensione 
il tutto in perl’etta guisa, riinanendo la serie delle sue ino- 
dificazioni senipre finita e nuinerabile, e perb seinpre difet- 
tiva di tutto cib che lo si pub aggiungcre. E cib che le si 
pub aggiungere e maggiore seinpre di quel che possiede ; 
atteso che il nuraero e la grandezza delle quantita possibili 
e sempre maggiore d’ ogni quantita determinata ed in atto. 

ft da avvertire per ultimo che questa dottrina intoriu) 
alio spazio non contraddice miniinamente all’ .adagio del 
senso comuue menzionato qui sopra, e il qual vuole lo spa- 
zio essere cusa infinita. Nel vero, ognun sa che (piando gli 
uomini proferiscono tale credenza loro della infinita dello 
spazio, ei pensano ad una estensione inimensa ed incirco- 
scritta, comprensiva d’ ogni estensione particolare, sia realr 
o possibile. Per ferino, il concetto d’ una simile grandezza 
terminativa di tutte 1’ altre rispoude, come vedeniino, a cosa 
obbiettiva e dal raziocinio conferniata : solo e da rifiettere 
che in siffatta locuzione volgare la voce infinito vale incir- 
coscritto, e che assolutamente parlando ella e sinoniiua d’ in- 
definito, vale a dire, die questa grandezza suprenia ed in- 
determinata riesce maggiore d’ ogtii estensione assegnabile. 
Perche appena tale o tal altra estensione assegnabile tra- 
passa in atto, subito si rinnova il doppio fenoineno d’ uno 
spazio circoscritto e d’ uno circoscrivente. E intanto cotesta 
grandezza medesima e una relazione di quantita e una certa 
forma di proporzione, il che disconviene dalP infinito. Perm - 
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che questo non a, e non puo avere proporzione nessuna col 
finito. 

Lo spazio aduuque e solo infinito sotto al rispetto chc 
nulla cosa creata lo limita ne lo puo liniitare ; ed e come 
intende ognuno la negativa significazione del vocabolo; t* 
gik scrivea san Toramaso:’ Non inconveniens est aliquod 
crenfura sic esse infinitum quod non finiatur ah alio. Ma si co- 
nobbe da noi, poco addietro, raancare alio spazio la posi- 
tiva significazione della voce infinito o vogliam dire la in- 
teriore infinitudine che e la pienezza perfetta o assoluta del 
proprio essere ; il quale essere proprio, a rispetto dello spa- 
zio, non si manifesta che nelle cose corporee capaci di di- 
visione e scomposizione, non penetra gli elemeuti immate- 
riali de’corpi stessi che sono le forze e le monadi, e non a 
virtu continente nessuna per le essenze spirituali. 

Quindi lo spazio appena ci aiuta a formare un concetto 
degno e proporzionato della iramensita di Dio, la quale e 
presente e negli spirit! e nelle forze, e penetra esso lo spa- 
zio e pero lo comprende. II perche lo spazio e solo della 
immensita e onnipresenza di Dio una immagine langiiidis- 
sima. Avvegnache oltre all’ essere una smisuranza al tutto 
speciale e non altro che localitii interminabile, non vedesi 
(ripetiamo) in atto giammai, salvo che ne’ suoi modi finiti 
ed accidentali, e pero e sempre necessariamente incompiu- 
to, ed e, a parlar giusto, una sorta d’ immensita locale in 
potenza. Segue che cotesta natura d’ immensita mai non puo 
essere attribute di Dio, come pensava Newton, ne pub affer- 
marsi di lei che sia un che positive escluso dalla essenza 
di Dio, perche da ultimo e un deficiente e un finito ap- 
presso della vera e divina immensita ed onnipresenza. E per- 
che lo spazio si attua ne’ suoi fenomeni solo in quanto la 
materia vi comparisce e vi si dilata. e infruttuoso il discor- 
rere se lo spazio antecedette o no la creazione dei corpi ; e 
torna parimente a pretta opera di fantasia 1’ immaginare un 
vuoto assoluto ed interminabile, e vogliam dire una esten- 
sione infinita in atto, quando non v’ e alcuna materia che 
determini lo spazio e pero questo si rimane in essere vir- 
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tuale, come e spiegato piu sopra. Per simile non rileva gran 
fatto quella figura della saetta scagliata sul confine dei mon- 
(li. Perche del sicuro su quel confine v’ c uno spazio vuoto 
che circoscrive il pieuo o sia v’ a due diversi fenomeni del 
subbietto universale dello spazio ; e se tu immagini di cola 
un dardo scagliato, gia con questa immaginazione tu crei 
nella mente un altro fenoraeno determinato dello spazio ed 
e il dardo volante che lo determina; non percio si prova 
quella nuova estensione in atto exempta fine patere, come 
aflferma Lucrezio. 

Solo rimane da cercare di nuovo e piu sottilinente se 
(piel subbietto comune, dal cui essere virtuale escono tutti 
i fenomeni dell’ estensione ed a tutti essi riman sottoposto 
fgualmente e indivisamente, se tale subbietto, replichiamo, e 
nella sua virtualita finito o infinito. Ora noi lo dobbiam giu- 
dicare infinito per quel principio che la ragione o il soste- 
gno d’una aerie interminabile forza e che riesca infinito: 
perche in diverse modo egli non sopravanzerebbe mai sem> 
pre un qualunque numero assegnabile. D’altra parte in que- 
ato concetto non incontrasi ripugnanza professando noi que- 
st’ altro principio che reputiamo verissimo e vale a dire che 
possono darsi alcune forme infinite le quali provenendo ori- 
ginalmejite da imperfezione di natura non potrebbero attri- 
buirsi a Dio e quindi non e ripugnante che sussistano nel 
mondo finito. Dico non essere ripugnante il loro concetto. 
Qufiiito pf>i esistere effettuale di simiglianti infiniti credo 
che se ne debba dubitare oltremodo per le ragioni addotte 
in altra occasione. Ma forse lo spazio vi fa eccezione. Pe- 
rocche esso non e attivita e non e causa produttrice ; e i 
suoi fenomeni sembrano comparire pel congiungersi che 
funno le forze della materia con esso lui, di mauiera che 
sempre si mostrano estese ed operai\o uell’ esteso. Ad ogiii 
modo, quando si voglia o possa provare che niun subbietto 
potenziale infinito non esce mai dalle mani di Dio, si dica 
])ure che 1’ atto creativo supremo accresce la virtu dello spa- 
zio con la proporzione stessa che dilata e moltiplica la so- 
stanza dei corpi di la dal termine del mondo attuale, come 
si verra dimostrando nella nostra Cosmologia. 

La seconda obbiezione gagliarda de’ panteisti e siffatta. 
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li’antico adagio ex nihilo nihil fit distrugge perfino la pos- 
Hibilita della creazione; rimossa la quale, il sistema piu lo- 
gico, piu semplice, piu coerente e quello senza dubitazione 
della monade eteriia, che e 1’ uno e il tiitto, e nulla crea, ma 
ogiii cosa iiigenera ; e le sole modalita e i soli atti fa dal 
iiiente venire all’ essere. 

Prima notiamo che non ista molto bene ai settatori del 
panteismo invocare gli adagi del senso comune, negandoli 
essi con soverchia facilita e deridendoli anche tal volfca ; e 
non giunse Hegel ad affermare che questo assioma per ap- 
punto ex nihilo nihil fit non a valore nessuno, e che in ef- 
fetto qualche cosa nasce dal nulla? Noi, in quel cambio, ai 
giudicati del senso comune portiamo massimariverenza, per- 
che veramente e da dire rispetto a loro che voce di popolo e 
voce di Dio. Non pertanto e’ ci conviene guardarc assai sot- 
tilinente 1’ accezione esatta, costante ed universale in cui ven- 
gono assunti : imperocche senza tale premonizione noi an- 
dremmo mescolando alia buona scienza parecchi paradossi. 
E discendendo al caso particolare dell’ assioma dal niente 
non si fa niente^ diciamo essere egli vero ed irreprobabile 
assolutamente per risguardo della produzione, che e la guisa 
unica e sola, a noi conceduta, di fare esistere quel che in- 
nanzi era nulla : ma, assunto come espressione generalissima 
delle condizioni di tutto cio che in qualunque modo riceve 
r essere, quell’ assioma e puro sinonimo dell’ altro piu uni- 
versale della ragion sufficiente, e significa che nulla non si 
fa col nulla di efficienza preesistente, o, vogliam dire, che 
ogni cosa a la sua cagione. Onde il disprezzo di taluni gran 
inetafisici non basta a invalidare quell’ antico distinguere de- 
gli scrittori ortodossi fra il nulla di materia e il nulla di po- 
tenza. Che poi sia tale la interpretazione vera di quella sen- 
tenza presso il comune degli uomini, puo ciascuno ricono- 
scere molto distintamente, qualora ei sappia con metodo e 
accorgimento socratico interrogare in maniera il popol mi- 
nuto da farlo capace d’ intendere coteste materie. E certo e 
che un uomo della villa o qualunque altro di semplice natura 
e ingegnosa ma inculta, queste ti e cose afferinera subito che 
le avra bene intellette. La prima, che i corpi sono vere so- 
stanze e non puri fenomeni, come agl’ idealisti piace di ere- 
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dere, o meglio di darsi a credere. Secondo, che Dio non ebbe 
uopo a crearli di prendere da alcana cosa la materia di essi, 
lie fece come il vasaio o qualunque altro fabbro che lavora e 
fatica intorno a un subbietto preesistente. Per terza cosa 
egli affermera che i corpi non sono sostanza di Dio varia- 
mente foggiata, ma sono affatto distinti e affatto diversi da 
lui. Consegue da cio che quel semplice popolano ammette e 
crede implicitamente la creazione delle sostanze dal nulla. 

Che ai filosofi abbia sembrato assurda per assai lungo 
tempo la creazione dal nulla, noi non neghiamo, tanto nelle 
menti loro era salda ed inveterata P abitudine di somigliare 
1’ operazione divina all’ umana e di stimare impossibile Pine- 
sjdicabile. Ma certo e che fra i quattro supposti (soli da noi 
concepibili) intorno alia natura degli enti, cioe a dire della 
sostanza una, della dualita eterna e assoluta, delle sostanze 
emanate e delle sostanze create, ne’ tre primi la contraddi- 
zione e palpabile, nelP ultimo v’ e mistero e non ripugnanza ; 
e qual cosa appartenente a Dio puo non riuscire arcana ed 
inesplicabile ? Progresso della filosofia e qui riconoscere e di- 
inostrare che i ragionaraenti per somiglianza anno corte le 
ali, ed essere proprio di Dio ci6 appunto che non e proprio 
delP uomo e dissomiglia compiutaraente da noi e soverchia 
qualunque misura del nostro intendere. 

XIV. — Si ribattono altre specie instanze. E prima: II finito 
e V infinito sono concetti correlatioi ed inseparahili. 

Come asserire che il finito e P infinite si escludono e che 
sia impossibile il loro incontro in una essenza medesima, 
<luando e impossibile, invece, il pensare alP uno divisamente 
dalP altro ? ed e tanto necessario di concepire il finite iuvolto 
nelP infinite quanto di concepir questo mai sempre affetto da 
alcuna determinazione e pero da alcuna sorta di limite ? 
E quanto al finite, ella e cosa manifestissima ; imperocche il 
suo concetto diventa contradittorio, levato che sia la relazio- 
ne di lui con Pente infinite. Ma pur di quest’ ultimo non e 
<la fare diverse ragionamento. Per fermo, qualora tu non ti 
obblighi a pensare tuttogiorno Pente vuoto e astrattissimo 
il quale in rerum natura torna a un bel nulla, tu se’ costretto 
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di fare entrare nell’ ente alcuna cleterminazione ; e determi- 
uar r ente e fiuirlo in alcuna maniera e tutt’ uno. In ultimo, 
dopo Kant non par piii lecito di aniiettere al finito ed all’iu- 
fkiito altro valore di quello di forme e categoric subbiettive 
applicate al cumulo dei fenomeni. 

Tale e 1' obbiezione ; odasi ora la risposta. Prima noto che 
noi siamo al presente nella regione dei puri concetti. Non ci 
cada, pertanto, dalla memoria che i concetti in quanto tali 
sono tutti somiglianti in fra loro ; e quel del finito similissi- 
mo air altro dell’ infinito. Per vero, il concetto della fiuita 
non e esso pure eterno, necessario, universale, assoluto? cou- 
dizioni tutte contrarie alia natura obbiettiva econcreta della 
finitii stessa ? Chi vuol dunque la cognizione delle cose finite 
non punto (come la dicono) analoga ma diretta, propria e 
conformissiina alle realita, la cerchi nel fatto e nella perce- 
zione ; e paragonando quelle esistenze caduche, anguste e 
mutabili con 1’ idea dell’ eterno, dell’ universale e dell’ assolu- 
to, dica se avvisa non correre nessuna discrepanza profonda 
e durevole in fra que’ due termini, e se 1’ uno puo entrare 
mai nell’essenza dell’ altro e ambedue essere consustanziali. 
E qui pure rinnovasi la conferma che 1’ infinito e propria- 
mente conosciuto no’ concetti, il finito nelle percezioni e nel 
senso ; e quanto riesce iinproprio il cercare il vero infinito 
nelle percezioni e nelle sensil)ili realita, altrettanto e sconve- 
nevole cercare la finita vera nelle intellezioni. 

Secondamente, le determinazioni le quali pcnsiamo del- 
I’ infinito sono negazioni e limiti dal lato del nostro pensiere 
non dell’ obbietto pensato. Notammo gia che noi siamo astretti 
a non pure distinguere 1’ una perfezione dall’ altra, ma si a 
pensarle una dopo 1’ altra e a non toccar mai la loro inte- 
rezza, come a non concepire 1’ assoluta loro unitii. Ma 
noi suppliamo alia fiacchezza ed insufficienza di nostra 
meute negando appunto le separazioni, le quantita, il nu- 
mero ed ogni sorta d' implicazione e distinguendo profon- 
damente le interior! determinazioni dalle esteriori. Con- 
ciossiache nelle sole esteriori e vera limitazione perche 
si convertono in altrettante privazioni assolute. Oltreche, 
quando io pronunzio il nome di Dio, sebbene la mia 
meute pensi allora 1’ infinito, non lo pensa ancora sotto al- 
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cuim distiiita e sceverata determinazioiie. E ad ogni niodo, 
quaiido io penso le determinazioni speciali dell’ ente inUnito, 
non e egli vero che io compio una negazione relativa e che il 
mio giudicio analitico a per fine ultimo di restituire il pre- 
dicato al suhbietto e ricomporre la integrita plena e indefet- 
tibile del medesimo? In quel cambio, le negazioni che io pro- 
nunzio dei finiti non sono relative ne aospensive, e allora che 
dico Socrate a grande sapienza, io nego prima assolutainente 
la infinitudine di quella sapienza; e poi quaudo restituisco il 
predicato al subbietto, la integrazione che io fo e d’ un finite 
nel flnito. Che se fosse altriinenti, i giudicj nostri analitici 
verrebbero in ultimo ad atfermare o che il finito e infinite, 
viceversa che 1’ infinite e finito ; ma 1’ una e 1’ altra espres- 
sione e coutradittoria e mai non verra compresa sotto la 
compiuta uuita del pensiere. Neghisi dunque risolutamente 
la pretesa necessaria reciprocazione dei prefati due termini. 

Per terza cosa avvertiaino die niuno il quale abbia fede 
alia verita delle leggi che governano il raziocinio, osera dire 
r essere e il nulla risolversi ancli’ essi in semplici termini 
correlativi ; ma concedera die la l ipugnanza loro 6 esseuzia- 
le, ed anzi la sola ed unica che peruianga eterna ed inalte- 
rabile. Il che concedendosi. e pure insieme conceduta la di- 
screpanza intrinseca ed essenziale tra il finito e I’infinito. 
Conciossiache il nulla assoluto non essendo nemmanco pen- 
sabile, non viene mai a riscontro con 1’ essere. Ma cio vera- 
mente che discerniamo e paragouiamo nella realita. sono le 
cose e la lor privazione o limitazione che voglia chiamarsi. 
E di cotesti limiti noi ci avvediamo, ragguagliando mcutal- 
mente lo cose individue con 1’ infinite del genere, le forze, 
per esempio, col concetto universale di forza, le estensioni 
col concetto di spazio, le entita parziali con la intellezione 
astratta dell’ essere. La mente allora coglie e forma questo 
adagio solenne, che tutte le cose sperimentali e finite riescono 
un misto di ente e di non ente. Per tal guisa, la necessaria 
esclusione del nulla dall’ essere alia quale pensiamo. e che 
viene significata in universale dal principio supremo di con- 
traddizioiie, altro non diventa in ultimo che la espressione piu 
assoluta della discrepanza che inter viene tral’ essere e la pri- 
vazione, o con altri vocaboli tra 1’ infinito e il finito ; tanto 
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manca che possauo entrambi cader giamraai sotto qualche 
unita o reale o intellettuale. 

Ora mi giovi illustrare con altra cousiderazione la diffe- 
renza che separa le forme e le leggi del coucepire da quelle 
che reggono le finite realita ; differeuza, la quale, spesso e vo- 
lentieri dimenticata, da spazio ai metafisici di Germania da 
fabbricare i loro sistemi dell’ unicita di sostanza. Egli si puo 
dire che il finito contradice T infinito, in quanto 1’ uno e 1’ al- 
tro sono avvisati iiella coiidizioue per cui si escludono. Ma il 
finito non e sola fiuita e uegazioue ; esso e un che di positivo 
al quale aderisce, per modo di parlare,la eondizione del limite. 
Cosi, per contra, 1’ infinito non e unicamente non finita, ma 
e un che perfettamente jjositivo insieme con la privazione 
del limite. Adunque finito e infinito non vogliono significar 
propriamente 1’ A e il non A, ma si veramente I’A (essere) 
con un b (liinitazione) e I’A (essere) con un — b (priva- 
zione del limite). Ora, cotesta formola matematica, la quale 
d’ altro lato sembra uscir fuori esattissima dai concetti che 
la precedono, mostra con evidenza, diremo, palpabile il gran- 
de assurdo che nasce da qnalunque medesimezza pensata e 
afferm.ata tra il finito e 1’ infinito. Per fermo, risulta da quella. 
formula che la realita del finito e conformissima ed anzi 
identica all’ altra dell’ infinito con questa differeuza soltanto. 
che il finito possiede di piu il limite, laddove all’ infinito bi- 
sogna sottrarlo ; onde da ultimo, 1’ infinito resta minore del 
finito. Cio ne dimostra di nuovo che la natura dell’ infinito 
non consiste solo nel non avere limite ma eziandio nel diffe- 
rire intrinsecamente ed essenzialmente dal limitato. E qiii 
pure la mente incappa in gravissinii paradossi tornando a 
raescolare e scambiare le percezioni con le idee. Certo, negli 
esseri astratti e ideali, ogni concetto di finita vale concepir 
1’ ente, determinate in quella maniera che dimaiidasi limite. 
Onde, s’io levo la determinazione di esso limite, tuttavolta 
permane il concetto dell’ ente. Ma nelle cose contingenti, 
levato il limite, nego che 1’ essere vi permauga ; si annulla in- 
vece tutta la cosa: quindi nell’ ordine dei concreti finili 
non e convenevole di chiamarli, come piii sopra si fece, un 
i:he positivo al quale e aggiunta la eondizione del limite : 
sibbene e da chiamarli un essere in cotal guisa affetto did 
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proprj liiiiiti che, levando questi, quello per intero si an- 
nichila. 

Si cessi, aduuque, dall’ affermare con certa apparente 
scioltezza e superiorita di mente che nel finite e nell’ infi- 
nite e pur sempre il inedesimo essere sotto due diversi ri- 
spetti considerate. Simile indififereuza tra due forme ripul- 
sive e contradittorie e vane ed assurdo concetto ; e chi lo 
peiisa e 1’ approva, dee proseguire 1’ opera sua per innume- 
revoli categorie afferniando la indifferenza compiuta di tutte 
le antitesi irreniovibili ed assolute. Debbe 1’ essere, imper- 
tanto, venir rassegnato a marcia forza uella categoria del 
finite o dell’ infinito. E se rispoudesi che 1’ infinite puo di- 
latarsi nel subbietto della sostanza e il finite nei modi e 
nelle affezioni, gli e manifesto che del vero, pieno e perfetto 
infinito non si discorre, come si proseguira a mostrare per 
altri capi. 

Quanto poi alle opinioni e preoccupazioni del Kant, non 
potutesi sradicare mai compiutamente dalle intelligenze te- 
desche, ci stringeremo pure al jiresente a dire che e vana 
speranza quella di persuadere agli uomini che il sentirsi 
eglino finiti e angustiati ad ogni ora e ad ogni momento 
uella loro volonta e potenza risolvesi in ultimo non giii in 
uii limite positivo e in qualcosa di reale ma in una sem- 
plice forma del nostro intendere spuntata fuori dai uascon- 
digli del proprio spirito e coutrapposta all’ altra vuota uo- 
zione dell’ infinito. 

La ease.nziule dincrepanza de' due termini non sitssiste ; peroe- 
ch'e il concetto dell’ infinito esprime in sostanza e di neces- 
sita il suo contrario, essendo a mente finita imjyossibtle di 
conoscere V infinito. 

Spcciosa obbiezione e questa e il cui difetto e di provar 
troppo. Cio non ostante, confesso non riuscir chiare ne evi- 
denti le risposte che vi si fanno, e do 2 ')o molto meditare 
pen so che il mode di dileguarla sia questo solo che segue. 
Per aver notizia del rijjugnare essenziale ed intrinseco dei 
due tennini, basta conoscere che 1’ uno e propriamente la 
iiegazioue dell'altro, o con j)oco di versa frase, che convieu 
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negare dell’ iufiiiito cio tutto die si afferma del suo contra- 
rio. Ma oltre di questo si badi che pensar 1’ infinito, gia non 
vuol dire contenerlo o identificarsi con esso lui e diventare 
infinito, ma si vuol dire che 1’ uomo (ente limitato e caduco) 
e mentalmente congiunto con 1’ infinito. Ora, quale contrad- 
dizione incontrasi ad affermare che il finite sia congiunto 
con r infinito? Tra la congiuuzione e 1’ identita interviene 
una differenza ed una separazioue assoluta ed immensura- 
hile; e i contrarj si posson congiungere, immedesimar non 
si possono. ft contradittorio il fare una sola essenza del 
corpo e dell’anima, pure sono intimamente congiunti. In- 
somma nessuna cosa ci appare piu strana quanto il far di- 
pendere la esistenza dell’ infinito dall’ atto del nostro pen- 
siere. 

Il tutto si dee risolvere nclV assoluta unita. Quindi il finito e 
V infinito debbono altres'i risolversi in un termine superiore, 
dove la oppugnazione loro scompaia ; e questo termine e 
appunto la indifferenza del differenti. 

Mi stendero alquanto su tale istanza, non perche sia di 
gran polso e difficile ad esser rimossa, ma perche esprime 
propriamente il sistema intero di Giordano Bruno e di Schel- 
ling. In tre modi possono i contrarj venir risoluti in un ter- 
niine superiore ; o quando sono apparent! ainhidue, come 
r acqua e il fuoco, i quali diversificano ne’ fenoineni e s’ira- 
medesimano sostanzialmente per via del principio di com- 
hustione ; ovvero come il finito e 1’ indefinite, che essenzial- 
mente non differiscono ; o quando de’ due opposti 1’ uno e 
apparente e si risolve nell’ altro, come una dissonanza che 
in certa forma artificiale di armonia perde 1’ effetto sgrade- 
vole suo e diventa parte del hello musicale ; od inline, quando 
la opposizione dei termini non e piu che accidental e par- 
ziale, come la liherta e 1’ autorita. Perocche il libe'ro arbi- 
trio nostro non oppoiisi necessariamente all’ autorita, sih- 
hene vuole ohhcdirla senza costringimento ne morale ne 
(iaico, e per solo attraimento di sapienza e d’amore e tras- 
Jormandosi egli medesimo nella volonta della legge. Da 
quest! tre modi in fuori e somma illusione il credere che 
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gli opposti si risolvono in un terniine superiore che amb«‘- 
due essi concilia ed unifica. Gli opposti assoluti sono quelli a 
cui inanca per intero la somiglianza e comunanza dell’essere, 
ne acquistarla possono senza perdere ed annullare la pro- 
pria eiitita. Assoluti opposti sono 1’ essere e le sue iiegazio- 
ni, o vogliani dire i contradittorj. ^la questi fuor della 
mente in che guisa riescono reali e obbiettivi ? Sono obbiet- 
tivi, come altrove notammo, sotto la forma dell’ ente per- 
fetto e dell’ imperfetto, cioe dell’ ente e della sua privazione 
non mai totale sebbene permauente e costitutiva. Cio viene 
a nominare, come s’accorge ognuno, il finito e 1’ infinite. 
Adunque tali due termini tanto poco e possibile di farli ri- 
solvere in un termine superiore, quanto e assurdo 1’ afiTer- 
raare che siavi alcuna cosa che all’ iufinito stia sopra, e 
quanto, invece, essi due termini segnano la opposizione vera 
ed intrinseca sotto la quale si registrano tutti i contrarj 
non parziali e non apparenti. E per fermo, abbiamo da un 
lato r ente, il perfetto, il hello, il bene, il vero, il giusto ed 
il santo ; dall’ altro abbiamo in generale la privazione e la 
deficienza, abbiamo in ispecie la bruttezza, la falsita, la in- 
giustizia, la infelicita, la scelleraggine. Ora di tutti questi 
contrarj, i primi due sono il nulla parziale, o vogliam dire 
il finito ; gli altri o si risolvono immediate nella privazione 
dei caratteri assoluti deH’infinito, ovvero dalla privazione 
di essi fontalmente e causalmente derivano, come la brut- 
tezza che a per cagione propria la impotenza e scorrezione 
<lella materia, o come la iiigiustizia, la infelicita e la mal- 
vagita, le quali scemerebbono e sgombrerebbono dal create, 
di mano in mano che se ne riraovessero i limiti ; e vale a 
dire di mano in mano che la ragione, la scieiiza, la mora- 
lita nostra aumentasse e la costruttura nostra corporea vhi- 
cer potesse le contingenze ed insufficienze della materia. 
Ogni opposizione impertanto, di nuovo 1’ affermiamo, a sue 
priucipio in quella dell’ ente e del non ente, la quale idti- 
ma torna nolle cose reali all’ opposizione del finito con 1’ in- 
finite. 

La iudifferenza adunque del differente, che e il pernio 
sul qual si volge la metafisica intera dell’ Italiano e del Te- 
desco gia nominati, implica una inanifesta couti addizione. 
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L’ iadifferenza assoluta dei veri ed eterni opposti o diventa 
il nulla di entrambo i termini, o il nulla di uno dei due, od 
inline diventa un essere che succede ad esai ma non risulta 
da essi. Poco giova T affermare che 1’ assoluto non e finito, 
nfe infinite, ne essere, ne conoscere, ne idea, ne reality, ne 
soggetto, ne oggetto, ina e 1’ indifiFerenza perfetta di ognuna 
di tali differenze ; o la identita loro suprema e 1’ essenza 
collettiva di entrambi gli opposti in ciascuna specie. Quello 
che non e finito e pur tuttavia esiste, puo non essere infi- 
nito? Chi asserisce il contrario, quando non torca il senso 
delle parole, mette necessarianiente insieme 1’ essere col non 
essere ; e di qual genere superiore il finito e 1’ infinite sa- 
ranno modi e specie, atteso che cotesto inedesimo genere 
convien che sia o finito o infinite? Per simile, se 1’ assoluto 
e identicamente idea e ideate, non e del sicuro ne 1’ uno 
ne I’altro, perche dileguando la contrapposizione di que’ due 
termini cessa di esistero cosi 1’ idea come V ideate : la prima, 
perche non rappresenta piii nulla; il secondo, perche non 
piu oggetto d’ alcuna idea rappresentativa. 11 medesimo, ne 
piu ne meno, si affermi del subbietto e dell’ obbietto. Vero 
e che il nostro pensiere pensa se stesso ; ma il fa con due 
atti non pure distiiiti ma successivi ; imperocche egli pensa 
con nuova cogitazione la cogitazione passata e raminentata. 
Oltreche qui non anno luogo propriamente le idee e peib 
neminanco la rappresentazione e il rappresentato. Insomma, 
infino a tanto che de’ contrarj permane alcuna cosa, ei non 
iscompaiono guari nel tennine sopraeminente ; ed appena 
estinta e cessata la contrarieta, il terzo termine o e il nulla 
o cosa differentissima dall’ uno e dall’ altro. 

Se il finito e V infinito essenzialmente si contradicono, noi c* im- 
battianio in 2 ^nradossi non punto minori di qitelli che pro- 
cacciam di fuggire; dacche V unilii e convertita in dualitd 
e i due principj assoluti de’ manichei sono il concetto piu 
ragionevole e con se stesso piit coerente che traggasi fuori 
dal teisino. 

D’ altro lato, questa discordia essenziale ed inestingui- 
bile deir infinito col finito induce e mantiene a forza la se- 
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parazione e 1’ alienazione de’ due termini, ed abbiamo il Dio 
de’ teologi dell’ eta media, die e un Dio solitario ed inope- 
rante, uascosto in altezze e in tenebre inaccessibili. II pre- 
gio eminente della filosofia di Giordano Bruno e stato que- 
sto propriainente d’avere risuscitata la immanenza di Dio 
nel mondo e nell’ iiomo, e con cio solo aver fatta santa la 
uatura e santa la stirpe nmana, e dato un’ aniraa a tutte le 
cose, una realita e sostanzialita concreta al generale e nl- 
r universale, e impresso nella creazione intera 1’ unita pro- 
fonda di jirincipio, di cagione e di essere. A insomnia il 
Bruno mostrato per sillogismi e filosofemi quello die gli 
ascetici e i mistici vanno pronunziando per fede, iie bene 
a’ accorgono di smentire la teologia ortodossa. Ma da ogni 
pagina de’ loro scritti risulta diiarissimo che essi immede- 
siraano tutto di e se e la natura e ogni cosa in Dio, tanto 
che Francesco d’ Assisi non diversamente del piii fanatico 
de’ budisti chiamava fratello suo il sole, fratello il lupo ed il 
veiito, sorelle la Inna, le piante, le stelle. 

All’ obbiezione dell’ assoluta dualitii fu bene risposto lad- 
dove si disse die la equipollenza del finite e dell’ infinite 
appare solo ne’ concetti e nolle forme del nostro pensiere, 
entro al quale finite e infinite, assoluto e relative, liberta e 
necessita, rnutazione ed eternita, efficienza e deficienza com- 
paiono rivestiti d’ ugual natura e carattere, salvo che uni- 
ficar non si possono come predicati o come subbietti 1’ uno 
deir altro, ne e lecito di affermare che il finite e infinito o 
die il uecessario e contingente, e cosi seguita per gli altri 
contrapponimenti. Ma rispetto al mondo reale, il finite non 
il proporzione nessuna con 1’ infinito, come non a alcuna 
parte ne condizione di essere la quale stia per se; quindi 
in nessuna guisa pub far riscontro all’ infinito e porsi in 
equazione con lui. La dualita, pertanto, non e assoluta ma 
relativa, il che basta a levar di mezzo la supposta ripu- 
gnanza della teorica dei teisti. In risguardo dell’ altro capo 
di censura secondo il quale si giudica che per sentenza dei 
teisti Dio debba starsene solitario e separate dal mondo, 
tornera sufficiente il considerare che dalla separazione alia 
identita corre un imnienso intervallo, eche innunierabili sono 
i gradi e le forme della congiunzione ed unione. Sentesi, 


Digitized by Google 



APPENDICE. 


G53 


certo, da tutti in inodo luminoso od oscuro che in Deo vi- 
cimus, tnovemur et sumus; ma peio non Dio e nel mondo, 
bensi il mondo e peipetuameiite in Dio, e alia divinita e 
connesso estremainente pin die non siarao capaci d’imma- 
ginare e d’ intendere ; salvo che cotesto legame e cotesta 
immanenza di Dio nell’ uomo e nella natura non confonde 
e non abolisce le sostanze create, ed e un legame unitivo da 
quello difterentissimo che lega il modo e 1’ accidente al sub- 
bietto, r atto alia potenza e il feuomeno a cio che il sostiene. 
Uomaudimi tu che specie, adunque. di congiunzione e di 
unione ella sia ? Rispondiamo schiettamente di non saperlo 
e che nessun definito concetto ne possediamo. Solo questo 
si sa, essere raera unione, non sostanziale medesimezza, e 
la intirnita sua differire assolutamente da quella che a nel 
fondo la identita e fa di due cose una essenza sola. Ella e 
unioue di cui 1’ altra che strignesi fra i nostri atti e noi 
stessi e figura e similitudine e niente piii; ne ahhiamo ar- 
bitrio di affermare che sia maggiore o minore ; perche il 
quanto si predica delle cose di simil natui-a o proporziona- 
hili almeno. Solo possiamo negare di lei alcune condizioni, 
come che non sia molto intima o non penetri tutto 1’ essere 
od altrettali. Questa e scienza negativa pur troppo: ma la 
presente disputazione domanda sol questo che uiuno la possa 
redarguire di logica contraddizione. 

Giordano Bruno asserisce non una volta sola che il fon- 
daniento ddV essere di tatte cose e Dio, il quale e piu unito coti 
esse di quello che noi con noi medesiiui. Qui introduces! un 
piu ed un meno che non a luogo. Il quanto, ripetiamo, entra 
iielle cose congeneri e misurabili. Dove non e misura ne 
proporzione o similitudine, per lo manco, di natura, il quanto 
rimane escluso. La congiunzione di Dio con le cose, percio 
ch’ egli n’ e creature e conservatore, si separa da tutti i ge- 
neri di congiunzione e d’ unione che noi conosciamo. 

Ma rivocando il discorso al principio suo, rimane certo 
e provato che il finito non componcndo insieme con I’infi- 
nito un’assoluta dualita, resta, in quella vece, assoluto il 
contrario suo che e 1’ unita, la quale e piu vera e maggior- 
mente una, se e cosi lecito di parlare, di quella dai panteisti 
vagheggiata. Conciossiache intromettendo essi nel loro asso- 
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luto la deficienza, fanno la interezza di lui iinperfetta; e in- 
tromettendovi il molteplice, fanno imperfetta 1’ unita. In quel 
oambio, I’assoluto che noi contempliamo e 1’ uno e il iutto 
purissimo e perfettissiino; dalla cui libera sapieiiza e bonta 
jirocede il creuto che in lui si sostiene, a lui ritorna, nella 
immensita sua e contenuto, dalla onnipresenza sua e pene- 
trate, e nel nulla ruinerebbe in quell’ attimo stesso che 1’ ef- 
tioienza supreina 1’ abbandonasso. 


II. 

Al sigxor abate Giovanni della Cella 
A Parma. 


I. 

Nel leggere il dotto ed elegante suo libro d’ intorno al 
metodo, erami bene avveduto ch’ ella non si scostava punto 
da quel modo di filosofare che scorge nella sola esperienza 
la fonte prima di tutto lo scihile. Ora, ella stima che in 
quelle poche pagine mie della Ricista contemporanen, io me 
ne sia diliing.ato molto imprudenteinente ed abbia con iscarsa 
lagione deviato dai principj coi quali da giovane dettavo 
il libro del Rinnocamento ddla fUosofia antica italiann. Io per 
me reputo invece che a’ que’ principj o serbato fede inte- 
rissima. E nel fatto, le due massime che io professo con 
fermo convincimento di verita sono : ogni universale ante 
rem; ogni cognizione post rem. 

Della seconda non e mestieri che io le parli, essendo cosi 
propria della filosofia domandata sperimentale che nulla piii: 
ed anzi n’ e, come a dire, 1’ iinpronta e il carattere pih ge- 
nerale insieme e piu peculiare. 

Ella puo dunque mover questione unicaniente intorno la 
prima; ogni universale ante rem. Ma che vuol significare nella 
teorica mia qnesta frase? Eorse, che v’abbiano idee innate? 
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ovvero, come pensa il Rosmini, che la cognizione dell’ uni- 
versale riesca sempre anteriore al senso e all’ esperimento e 
sia una forma accompagnatrice d’ ogni pensiero e infusa e 
non acquistata? od infine, che le idee, giusta i concetti del ' 
Malebranche e del nostro Gioherti, sieno ora la percezione 
iinmediata della divina sostanza, ora la visione dei pensieri 
stessi di Dio, ed ora il risultainento della riflessione e della 
jiarola ? Nessuno di tali supposti s’ accorda con la mia pro- 
pria dottrina. 

L’ universale dico essere ante rem, non guardando alia 
(M)guizione che noi ne pigliamo, sibbene alia sua natura ed 
essenza manifestantesi al puro intelletto e per 1’ intermezzo 
delle idee, e la quale da ultimo e 1’ infinito medesimo che 
sussiste per se ed anteriorraente, certo, non solo alia nostra 
sperienza ma ad ogni creata cosa. Quiudi quel mio pronun- 
ziato vuol significare che ogni qualunque concetto, per te- 
nuissimo che sia e correlativo ancora a fenonieni piu che 
fugaci, nientedimaiico nell’ essere suo ideale a per termine 
r Assoluto e deir Assoluto alcuua cosa ci rivela. Ma onde 
cavo io cotesto medesimo pronunziato so non dalla positiva 
esperienza? Conciossiache ogni filosofo sperimentale e il no- 
stro Galluppi stesso ed ella, mio degno signore, non ne- 
gano alcune notizie soigere immediatamente dalla perce- 
zione, altre mediatainente per la virtii dei giudizj o, come 
gli antichi dicevauo, per la facoltii discorsiva. 

Supponga dnnque V. S. per vero che divisando io e scru- 
tando con assai diligenza i concetti, abbiavi discoperto la 
necessita logica, non pure di riferirli sempre a un che di 
t^terno e assoluto, ma ad un oggetto realissirao e sostanzia- 
lissimo esistente fuor del pensiere; ella sotto tal condizione 
vorra concedere ch’ io non per questo 6 traviato dal me- 
todo il qual presume di fondare ogni cosa nel fatto e nelle 
conseguenze logicali del hitto. Non abbiamo il Galluppi ed 
io in comune il principio d’ ideutita e di ripugnanzaV Cio 
posto, che altro pretendo io di avere asseguito nelle mie 
indagini intorno alle idee se non di mostrare che negandosi 
loro la obbiettiva realita (ne intendo la contingente ma 
r assoluta ed cstemporanea) viensi a negare il principio 
d’idcntitii. e 1’ altro di ripugnanzaV e per conseguente, che 
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ogni verita e sterpata dalle ultime sue radici e condotta 
al nulla? 


II. 

Cio, pertanto, clie ella in’ accenna sulla natura del con- 
cetti e come in quell’ opera inia giovanile sembri a lei es- 
sere dimostrato e coinprovato abbastanza che le idee si ori- 
ginino tutte dai sensi, mi apparisce poco opportuiio e nulla 
necessario al proposito nostro presente. Procedano pure tutte 
le idee fontalinente dai sensi ; cio non divieta che 1’ intel- 
letto con divisare e scrutare assai per ininuto 1’ indole loro, 
non persuadasi alia perfine che sia forza di riferirle tutte 
quante a un oggetto sussisteute fuor del pensiero e fuor 
(lelle cose temporali e sensibili e la cui forma rivesta senza 
meno una natura eterna e infinita. Kon e egli vero che 
1’ idea puraiico d’ un nudo fenomeno e per eseiupio d’ un 
colore o d’ un suono, speculata nell’ essere suo di concetto 
significa una entita necessaria e immutabile ? Posso io ne- 
gare (mantenendo I’addotto esempio) che il color verde, con- 
template in astratto e in universale, sara diverse senipre 
ed in ogni luogo dal color giallo ? II concetto adunque del 
color verde tuttoche originato, o a pai lar piu esatto, occa- 
sionato dalle percezioni sensibili, rappresenta un oggetto 
che a intrinseca necessitii e permanenza, ed e cio che i me- 
tafisici, rimirando all’ attinenza esteriore dei sommi arche- 
lipi e d’ ogni loro elemento, anno domandata la possibilita 
della cosa o d’ un suo accidente; e nel nostro esempio e la 
possibilita eterna di quel fenomeno del color verde, la quale 
si va poi attuarido in tale corpo od in tale altro. 

III. 

La prova, impertanto, ch’ io venni pensando dell’ esi- 
stenza di Dio, prova rigorosa e ontologica, e secondo il par- 
lar delle scuole, denominata a priori, riraane iiidipendente 
e separatissima da ogni teorica particolare intorno all’ en- 
gine delle idee e intorno al nascere ed al cotnporsi delle 
jiozioni fondamentali di nostra mente. E allorche io pregai 
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lii scieiiza e la geiitilezza di lei, inio signore, perche non 
le fosse discaro di mettere a severo esame quel inio scrit- 
terello nella liieista contemporanea, io intendeva sopra tutto 
(e ricordomi averlo accennato) di aguzzar la sua critica in 
verso di quella diniostrazione che e il proMeina fondainen- 
tale e massimo dell’ ontologia. 

Io le concedero volontieri che, accettata per biiona ed 
irrepugnabile la detta prova, scendane poi un sistema in- 
tero di ontologia e di metafisica. E cio e tauto inaggion- 
uecessita di concedere, in quanto nella dottrina jnia la dimo- 
strazione che io profl’erisco dell’ esistenza dell’ Assoluto non 
fa caso speciale e non e sola ed iinica nel genere suo; imi 
([ualunque concetto puro di nostra mente prova in matiiera 
apodittica quella esistenza. Ad ogni modo, qual dritto si a 
egli di negare ricisamente una argoinentazione iuvitta ed 
irreprobabile per questo solo che sembri proveuirue una 
serie di pronunziati diversa o contraria alle nostre predi- 
lette opinioni? 

Si coinpiaccia dunque di nuovamente mettere gli ooclii 
su quella parte del inio scritto e riferirmene il suo parere. 
E qui non voglio tacere che 1’ opera della critica diverrebbe 
piu spedita e forse anche piu agevole, quando la detta di- 
luostrazione assuinesse la forma csatta e concisa d’ un sol 
sillogismo, come Cartesio, Spinoza e Leibnizio accordaronsi 
di fare indagando e schiarendo le antiche cogitazioni di 
sant’ Aiiselmo. Ne ponendomi all’ atto, vend in dissenso e 
in conflitto alcuno con me medesiino. Perocche (com’io det- 
tava in quella Ricista), se i principj rettori della scienza lo- 
gicale convertonsi intrinsecainente con 1’ Assoluto, pud 1’ on- 
tologia liberamente arrogarsi 1’ uso del sillogismo; e non 
introduce per esso I’autorita ne superiore ne aliena d’alcun 
assioma o ragione, la qual non s’ adagi e non si fondamenti 
neir Assoluto medesiino. In effetto la virtii d’ ogni sillogi- 
smo deriva da cid ch’egli e un’ applicazione stretta e pe- 
renne di questa proposizione identica; il subbietto conticin* 
le contenenze del suo predicato. 

La difficolta nascondesi, invece. nelle definizioni che por- 
ger debbono la materia del sillogismo. Nel vero, elle sono 
intorbidate, il jiiii delle volte, dalle preoccupazioni mental i 
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(lei dotti e dalhi iucuria e sbadatagine degl’ indotti. Chiarito 
il significato delle iiozioni ; fatto Rovr’ esse alquanti giadicj 
di maiiifesta evidenza, la realita obbiettiva di tutte le idee 
e pero la sussistenza dell’ Ente assoluto che e (se m’ e lecito 
eosi parlare) il comuiie sustrato loro, apparisce pieua ed 
intera da se inedesiiiia; e tanto divieiie possibile di negarla, 
quanto di negare ogni verita necossaria. 

lo trascriverb, adunque, per ordiue si fatte definizioiii, 
causando con diligeiiza ogni equivo(‘o e ponendo le cose in 
(juella loro propi ia e natural luce che valga non solo a tron- 
care le controversie ma si a levarne di mezzo le piu fre- 
(juenti occasioiii. Il perche, la Signoria Vostra vorra com- 
])ortare la semplicita sovercbia e veramente scolastica dello 
slile di (juesta lettera, rivolta a lei ed ai pochi e seven* 
intelletti che di tali studj si fanno delizia. 

TV. 

Ogni relazione avvertita tra un predicate e un subbietto 
ipotetico genera altrettante proposizioni'chiainate identiche: 
atteso che vengono a dire che ogni cosa e necessariamente 
(jiiello che e. Il fenomeiio pensato ipoteticamente diventa 
esso pure materia di siffatte proposizioni, come notavasi 
poco avanti del color verde al color giallo paragonato. 

Ciascuna di tali proposizioni significa una verita irrepu- 
gnabile, e cioe a dire eterna e assoluta: perche seinpre tor- 
nera vero ed irrepugnabile che ogni cosa e necessariamente 
(luello che e. Il lor fondamento adunque giace nella identita 
del subbietto col predicate; e questa medesimezza vanno 
significando appunto in mode universalissimo i due assiomi 
’ evidenti e moderatori della dialettica, di cui 1’ uno diinan- 
(liamo principio d’ identita e V altro che fagli sempre riscon- 
tro, il qual domandiamo principio di contradizione. 

Ogni relazione domandji i termini rispettivi, rimovendo 
i quali e pur rimossa e abolita la relazione. Percio tanto 
questa e vera, quanto veri i suoi termini, e come una re- 
lazione ipotetica e eterna, necessaria ed immobile, eteriii. 
jiecessarj ed immobili sono i termini rispettivi ipotetici. 

Ogni verita e verita di qualche cosa; o con altri voca- 
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boli, la verita e T oggetto suo si convertouo; dacche la ve- 
rita e la rispondetiza perfetta dell’ idea col proprio ideato ; 
ovvero, come gli aatichi dicevano, e una eqiiazione esattis- 
aima dell’ intelletto con la cosa; puo ancora affermarsi la 
verita essere la cosa in quanto conosciuta o conoscibile al- 
nieno; esprcssioni varie che nella sostanza tornano tutte a 
nn medesimo. Onde se la verita mostrasi eterna e assoluta, 
e gran bisogno che sia il simile dell’ oggetto suo : e cioe di 
quella cosa che e contemplata in ipotesi, e che proprio dal 
veiiir contemplata mediante la rappresentanza ideale corre- 
spettiva piglia nome di verita. 

L’ idea nell’ uso moderno di cotal voce e un eute rappre- 
sentativo, ne altra cosa e mai che nuda e mera rappresen- 
tazione; e dove non compia cotale ufficio, non fe piCi idea e 
j>erde ogni qualunque significanza, e la voce usurpa un’ ac- 
oezione impertinente ed al tutto impropria. Pero il pensiere 
mai non termina nella idea, ma sibbone nell’ ideato. o rap- 
presentato che voglia dirsi ; il quale debb’ essere secondo che 
il pensiere lo va speculando ne pin ne raeno; conciossiachi*. 
ripetiamo la verita consistere nella convenienza dell’ idea col 
proprio ideato. L’ idea poi mauifesta 1’ oggetto, ma non I’at- 
f'erma; perocchfe il giudicio suH’esistere della cosa e diversa 
operaziono della mente e da altra facolta proviene che dalla 
pura intellezione. Per simile, 1’ esistenza dell’ obbietto pen- 
sato non dipende dal giudicio che noi ne facciamo, perocche 
qiiesto trova e riconosce le sussistenze, ma non le crea. 

V. 

n solo nulla non a esistenza veruna: quindi ci6 che nulla 
non e, esiste in alcuna maniera. E perche quello che noi 
pensiamo di non ripugnante in se stesso k forma di vero 
concetto ed e un essere, per lo manco, intellettuale, cosi e 
necessario di attribuirgli una qualche esistenza. Laonde, 
ognora che si controvei'te del sussistere dolle cose (diciamo 
cose e non gia il nulla o cio che risolvesi in nulla) vuolsi 
intendere della tale guisa o tale altra di esistere, non mai 
della esistenza nella piii generale accezione sua. Per tal 
inudo non 6 mestieri dimostraro la esistenza della verita 
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come verita, posto che ella sia conosciuta e risplenda al jjori- 
niere. E chi dice la verita necessaria e verita eterna e aa- 
soluta, vien pure a dire che la verita necessaria esiste as- 
soluta ed eterna, e pero esiste cosi fatto eziandio I’oggetto 
suo di (pial natura ch’ egli sia. 

Quando 1’ ohhietto d’ ana verita necessaria e che non ri- 
solvesi in negazioiie fosse teniporaneo invece che eterno, 
avverrehhe che la verita star j)otria senza ohhietto, o vo- 
gliain dire che non sarehhe ])iii verita di qualche cosa ma 
unicainente del nulla; o con altii termini, la verita assoluta 
sarehhe assoluta meiizogiia. E per fernio, se 1’ ohhietto della 
verita necessaria non possiede forma iiicousiimahile e coe- 
terna con lei, ma va in isehiera coi contingenti, simile og- 
getto non a sempre esistito ; e oltre di cio, esso potrebhe 
non esistere mai nel fatto; o esistendo, cessare e anuullarsi. 
III! solido da mille facce regolarissime accader puo molto 
hene che per opera di natura mai non giunga all’ atto di 
esistere; od anche esistendo, rimane suggetto a dissoluzio- 
ne; e fu un tempo ad ogiii modo in cui era nulla. Un altro 
esempio non materiale si cavi dall’ Oratore e dal Cortigiano 
che Marco Tullio e il Castiglione delineavano. Perche ne 
oratore si perfetto ne cortigiano si portentoso .avranno mai 
vita; ma il loro concetto ed i predicati correlativi esistono 
eterni e assoluti. 

L’ ipotesi nel suo valor metafisico e 1’ intellezione di uua 
cosa, e vuolsi dire che e la cosa pensata mediante la sua 
idea o rappresentazione mentale che la si chiami, e dove 
non entrano ne fautasmi ne altra forma di seuso e di per- 
cezione. Che se i fautasmi vi si meschiano, la mente far debhe 
astrazione da loro. Cosi, quando io penso al triangelo ov- 
vero al cerchio in universale, io so troppo hene che certo 
liintasma di determ inata graudezza, il qual di leggieri inter- 
ponsi tra la mente e 1’ idea, non appartiene proprianiente 
al concetto puro del cerchio e del triangolo. La ipotesi adun- 
que e la cosa in quanto si inauifesta non al senso e alia fa- 
colta percettiva ma si alia mente e alia mera virtu intellef- 
tiva di lei. 

E come simile cosa rimane disciolta d’ ogni contingenxa 
per esser I’ohhietto d’ un vero eterno e assoluto : cosi esclade 
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«la se tutto quello che tale forma trascendente non puo ve- 
stire. Quindi, altro, per via d’ esenipio, e il corpo ipotetico, 
altro il corpo sensihile che e ohbietto e cagione delle pcr- 
cezioni e dci fenomeni. Nel corpo ipotetico e sussistenza 
perpetua e sostanzialissima, raa non v’ e materiale conipo- 
sizione e divisione, non moto, non gravita, non alterazione ; 
o a dir meglio, tutto cio e posseduto dal corpo ipotetico 
analogamente e come i teologi dicono eminenter ; e in esso 
il pensiere contempla I’essenza archetipa e 1’ efficienza eterna 
ed esattamente correlativa degli effetti e.steriori che nella 
finita e nel tempo si manifestano. Ma rado si giunge a sve- 
stire cotal sorta di concetti dagli ahituali fantasmi; e allor- 
che diciamo il corpo in idea e in ipotesi e necessariamente 
un composto di parti con gravita, mobilita, alterazione e 
simili condizioni o accidenti, non sempre ci avvediamo che 
r oggetto del nostro pensiere e bensi analogo al sensibile 
ma non e piii il sensibile; e il confondiamo spesso con le 
tinzioni della nostra immaginativa, la quale raccoglie i ve- 
stigj delle percezioni e delle sensazioni e ne va componendo 
rappresentanze vive e colorate, simili in tutto alle cose ma- 
teriali e sensibili in atto. 


VI. 

Ne siconfonda la ipotesi con la forma dubitativa espressa 
4lalla particella se od altra consiniile ; come quando si pro- 
iiunzia: se un oratore compiutamente perfetto verra ad esi- 
stere mai, lo adorneranno le tali doti e le cotali; perocche 
qui non si mira propidaraente all’ ipotesi, ma solo all’attua- 
zione sua nel tempo intorno la quale pronunciasi un giudi- 
cio dubitativo. 

Laonde segue che non tutte le proposizioni ipotetiche 
.sono capaci di venir convertite in pro])Osizioni duhitative, 
ma quelle sole possiedono arbitrio si fatto che esprimono 
cose le quali oltre all’ essere loro assoluto ed archetipo anno 
riferimento altresi alle esistenze contingenti e correspettive 
nel tempo. Quindi, neghiamo, per via d’ esempio, che tale 
proposizione : Dio e 1’ erite perfetto, sia lecito di voltare in 
quest’ altra: Se Dio esiste, egli e 1’ cute perfetto. Concio.ssia- 
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die la sola esistenza estemporanea di Dio e quella che nel- 
I'ipotesi e coutemplata e non v’ a riferiraento nessuno a 
cosa possibile a coiuparire nel tempo ; pero dnbitandoue si 
vicne a dire che non e certo neppure che Dio esista sicco- 
ine oggetto assoluto di assoluta verita; o con altri termini 
si vieue a dire che quel Dio oggetto della verita non e Dio 
propriamente ma si una immagiue sua, un’ idea, una fin- 
zione della meute e simili. E qui tornauo le considerazioni 
t'atte pin volte, e cib e, che il pensiere pone a termine del 
proprio atto la cosa e non la rappresentazione e 1’ imma- 
gine : pero il concetto che possiede e 1’ idea della cosa non 
la idea della idea: e quante volte il pensiere pone a ter- 
mine del proprio atto la immagiue e la rappresentazione, 
sentesi astretto a riferirla all’oggetto correlative; come quan- 
do pioponesi di coutemplare non Dio ma la sua idea, e pro- 
iiunzia quindi a se stesso: io penso alia idea di Dio; e vale 
a dire che 1’ atto proprio cogitative termiua eziandio in tal 
case nel vero e concreto obbietto, ma non immediatamentc. 
Se duuque la proposizione ipotetica esprime la cosa in se 
e nel proprio e assoluto essere, il convertirla in frase du- 
bitativa torna a un medesimo che negare 1’ obbietto della 
verita e distruggere dal fondamento essa verita. Concludesi 
che ogni ])roposizione la quale significhi alcuna cosa iutorno 
ai uou coutiugeuti, reca unicamente con se ed in se I’attua- 
zione pieiia del proprio oggetto e non e da cercarla altrove. 
11 che vedesi agevolinente faceudosi il caso di alcun con- 
cetto astrattissimo : quindi non a sense, pub dirsi, cotale 
discorso, se il numero quattro esiste, egli e uguale a due 
piu due. Ognuno sente che e vanita il dubitare dell’ esistenza 
del numero quattro, perche egli esiste e prova la sua e.>^i- 
steiiza col sol fatto del pensarlo. 

Quanto poi al fingere che fa la meute alcuna fiata a se 
stessa r oggetto proprio, deesi iiotare con fermo giudizio, 
come pur dianzi accennavasi, che quelle finzioni non sono 
ideali, ma percettive e fantastiche, veneudo composte con le 
vestigie delle percezioni e le immagini, a cosi parlare, ma- 
teria+e e crasse che ci corrono per la mente. Come allor- 
<£uando io fingo a me stesso 1’ eroe d’ un romanzo o d’ una 
tragedia; e so molto bene che la realita di quell’ obbietto 
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fiuitastico uou e uuiggiore dell’ altra che ci e recata dai so- 
gni, e ristringesi alia percezione del nostro corpo e de’ no- 
stri organ!, insieine con le impression! da essi gia ricevute 
e serbate, alia quale percezione, sognando, aggiungiaiuo il 
f’also giudicio di attribuirla a (uigioni esteriori present! e 
r.he operano in essi organ!. 


VII. 

Pu6 falsi (jiiestione se gli oggetti ipofetici sonu intuiti 
direttamente da noi, ovvero per 1’ intermezzo delle idee. Mi 
giovi di notare che il tenia di (al controversia, ancora che 
grave e degnissiino d’ ogni ineditazione, non rileva gran fatto 
al punto che noi discntiaino. Per ferino, quando anche uelle 
intellezioni nostre sieno tolte cb mezzo le idee, non e intir- 
inata per questo la sussistenza degli oggetti ipotetici, non 
la loro assolutezza ed eternitii, non la rispondenza loro fe- 
dele e precisa al nostro atto d’ intenderli. Nel luogo delle 
idee, saranno allora gl’ intuiti, saranno gli atti conoscitivi: 
e alle intuizioni e alle cognizioni debbono uecessariainente 
I'd esattissimaniente rispondere gli oggetti pensati. 

Del resto, ci ristringiaino per al presente di dire che 
quei comuni parlari la idea di Dio, la idea di triangolo, la 
idea dell’ infinito, la idea dell’ ente, e innumerabili altri, in- 
ehiudono la credenza ad una mentale rappresentazione de- 
gli oggetti ipotetici; quando pure non voglia accettai’si il 
parere d’ alcuni platonici, i (juali aiTermano coteste idee e 
infinite altre conlbrmi non traniezzar punto tra la nostra 
mente e gli obbietti, ina essere generate dalla posteriore ri- 
fles.sione dell’ intelletto sopra 1’ intuito. Non e dunque pa- 
radosso il credere che le cose ipotetiche sieno senza mezzo 
alcuno present! all’ intuito; laddove e paradosso il concetto 
contrario e cioe a dire che le sole rappi'csentanze o idee 
sieno tutta la cosa pensata. 

VIII. 

Il possibile e di tie specie; o, parlandosi con maggioiv 
osattezza, il possibile e voce che a tre diverse accezioni. 
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li’ima e naturale, I’altra e logica, la terza o metafisica. II 
possibile naturale e 1’ esistere virtualinente di alcuna cosa 
in aidin’ ultra; ogni forza fisica, ogni facolta umana, ogni 
elTicienza (jualechesia, operante nel tempo e con le condi- 
zioni finite contiene la possibilitii di spiegare gli atti proprj 
congeneri; e cotesti atti preesistono virtualmente ne’ loro 
^!ubbietti; e tale sorta di jiossibilita doinandiaino noi na- 
tnrale. 

II possibile logico vuol significare die deiitro a uii con- 
cetto non cade contradizione nessuna, e pero e vero concetto 
raccolto in vera unita intellettuale, atteso die le coutradit- 
torie mantengono di necessita nel pcnsiere la disgiiinziom- 
e la discrepanza. Ogiuin vede die cotesta possibilita non 
toglie nulla e nulla non reca agli obbietti ipotetici, perocdn"- 
risolvesi in negazione; quindi, taluno I’s'i doniandata pensa- 
bilita. Di lei fece uso il Leibnitz in quell’ inciso del suo sil- 
htgismo Dcuis si possibilis est ; e voile dire: se e pensabile •* 
■sieno nd concetto di lui escluse le contradittorie. 

II possibile inetafisico e la universale condizione di tutte 
le cose finite di potere venire all’ essere. Da un lato si af- 
I’crina i possibili in quanto tali non esistere ancora in atto: 
possibile cum cetiit ad actum aufertur possibilitas. Dali’ alt ru. 
si afTernia la possibilita delle cose die sono in fieri essere 
eterna, assoluta e innega’uile. Insonima, questa ultima forma 
ili jiossibilita, chi ben la guarda, convertesi con la fattibi- 
litii delle cose e vogliam dire con la eterna el'ficiente ca- 
gione loro. 

Spesso tali diverse nozioni e accezioni si niescolaiio e si 
confondono ; e gran bisogiio e di niantenerle distinte e di 
tar die 1’ una all’ ultra non contradica. 


IX. 

I’utto cio veduto e premesso, riinane, anzi tratto, pro- 
vata la siissistenza dogli oggetti ijiotetici, o parlandosi alb 
moderna, la realita obbiettiva delle idee. Perocclie egli si a 
Inion arbitrio intorno ad ogui verita positiva e ipotetica di 
pronunziare questo sillogismo solenne e non confutabile. A<l 
ogni veiita necessaria, e pero eterna e as.soluta, risponde 
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lui ubhietto esattainente conibnne; seiiza tli die, pivi non 
sarebbe verita o nientirebliero i due principj d’ idiMititi'i c 
di ripugnanza. Ora, tale propoaizione o tale ultra (?s}triiiie 
ana verita necessaria o peio eterna e assoluta: dmnpie a 
tale proposizione od a tale altra risponde nn obbietto ooin- 
pitaniente conforme, o vogliam dire risponde uiia esistenza 
eterna e assoluta. 

Secoiido, pertaiito, la nostra dottrina ogni verita neces- 
saria e pero ciascun suo menibro o concetto rivela e dinio- 
stra 1’ elite assoluto di cui fa pensare e conosccre una ipial- 
ehe distinta detenninazione. Quindi, la diniostrazioiie a priori 
della esistenza di Dio, gia ella prevede, o signore, die qni 
diventa un caso particolare della prova generale e comune. 
unde viene attestata la necessaria sussistenza degli oggetti 
ipotetici. No qnesto, per Inio giudicio, reca iiocuniciito ve- 
runo alia boiitii e digiiita della prova; conciossiache, ripeto, 
la diniostrazioiie particolare della realitii obbiettiva di cia- 
scuna idea individna, non ineno die la universale della rea- 
lita obbiettiva di tntte le idee, risolvesi in nna diniostrazioiie 
n priori dell’ esistenza dell’ Assoluto o vogliam dire di Dio. 
Tale esistenza, intanto, si prova con ispeciale sillogisnio 
cosi : 

Ogni verita necessaria esistendo eterna e assoluta, in- 
diiude 1’ esistere eterno e assoluto dell’ oggetto suo rispet- 
tivo. Ma nel concetto di Dio sono tante verita necessarie 
qiianti predicati vi si distiiiguono ; dumpie 1’ oggetto loro 
rispettivo esiste assoluto ed eterno. 

X. 

Dianiisi licenza per priina cosa di fare avvertire la di- 
versita essenziale che corre tra questo inio argoniento e 
qiiello antico e fanioso die cambiando forma e non gia so- 
•staiiza parve ne’ libri d’ iiisigiii metafisici ed ebbe ad autore 
sant’ Anselnio d’ Aosta. L’ entiniema di saiit’ .\nselnio e I’al- 
tro di Cartesio, di Spinoza e di Leibnizio torna sempre a 
questo mede.siiuo, die eioo nel concetto di Dio e indiiusa la 
iiecessita del suo esistere, da onde segue iinmediataniente 
die Dio esiste. -\l qual raziocinio fu sempre risposto col vol- 
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tare la sua espressione eosi: nel concetto cli Dio sta iuchiuso 
altresi il concetto dell’ esistenza necessaria di lui; dunque. 
Dio non realmente ma solo concettualmente esiste. Nulla, 
pertanto, non e conseguito insino a che non si reclii prova 
e.vidente cd irrepugnabile die il concetto es.so medesimo iin- 
plica necessariameute la sussistenza di cio che esprime. Perb 
convien dire: al concetto di Dio risponde una necessaria 
sussistente e conforiue obbiettivitii, dunque Dio esiste. Kant 
confessava che, suppo.sto Dio, conviene ammettere a marcia 
forza ogni suo contenuto. Ma s’ io levo il supposto, .soggiun- 
geva egli, pure ogni contenenza e levata. Sara molto cu- 
rioso a vedere come fara il Kant a levare il supposto; per- 
che, se le verita necessarie non sono il nulla e durauo eteriie 
e assolute, io sfido il Kant alia prova impossibile di fare 
esistere le verita e sopprimere gli obbietti loro o parte de- 
gli obbietti; e simihnente di confessare che quelle non anno 
tcuTipo ma durarono e durano dall’ etcrnita e volere insieine 
che non durino eterni e assoluti i termini loro e che pos- 
siamo a nostro arbitrio abolirli. Ma di grazia, che e ciascuim 
<li tali termini, se non un supposto V 

XI. 

Ma lasciando per al presente il Kant, io rioonosco ussai 
volentieri che al comune degli uomini 1’ ipotesi o il supposto 
mentale apparisce come una nostra finzione, agevole a tarsi, 
agevole altrettanto a disfarsi. E perche 1’ oggetto da esso 
rappresentato non ci penetra dell’ attivita sua e nascondesi 
in certa guisa dietro al velame dell’ idea, il volgo inclina a 
giudicarlo privo di sussistenza e chiama renli le co.se sole 
sensibili e percettibili e le somiglianti a quelle. ^la secondo 
ragione la realitii massima dovrebbe attribuirsi da noi alle 
cose intellette e la minima agli oggetti del senso. Altri poi 
venue escogitando una certa natura media tra I’essere e il 
nulla, una forma mentale fornita di tutto fuorche dell’atto 
deir esistenza. Noi, per essere brevi e uscire a un tratto del 
gineprajo di mille sottilissime divisioni e astrazioni, strin- 
geremo 1’ avversario con questo dilemma: I^a verita e qual- 
che cosa; e la veritii necessaria e qualche cosa di universal 
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e (li perdurevole nell’ infiiiito dell’ essere, della immensita e 
del tempo. Questa natura esteniporanea e iiicoiisuraabile 
della veiita che e dunque? Certo, o uua sussistenza in atto 
od uua possibilita. Se il primo, e couceduto qiiello die iioi 
affermiamo. Se il secondo, iusorgouvi contra due istanze iii- 
vincibili. Noi manteuianio per prima cosa che 1’ obbietto delle 
verita le quali discorrono dci non contingeuti, come per 
esempio le veritii intoruo al bene assoluto, non puo essere 
un possibile. Conciossiache ogni cosa assoluta ed eterna, 
dove non esista, e intrinsecamente contradittorio che inco- 
minci ad esistere. Cosi Dio e al tutto impossibile che cominci 
ad esistere s’ egli giii non esiste. Quindi le verita dei non 
contingeuti o mancauo dell’ oggetto loro e piu non sono ve- 
rita, o r oggetto che esprimouo e gia sussisteute ed esisti; 
in atto e non in potenza. 

In secondo luogo, un ente possibile in quanto tale e do 
che aiicora non a csisteuza. Come dunque avra 1’ esistenza 
obbiettiva e perpetua delle verita necessarie ed eterne? Ni- 
varrebbe il dire che 1’ oggetto espresso dalle verita neei's- 
sarie debb’ essere ravvisato in quegli euti correlativi che 
appariranno nel tempo e che 1’ Assoluto sempre li scorge 
presenti ed iu atto. Perche non pure, come notavasi dianzi. 
r eterna vei’ita ricerca un obbietto coeteruo con lei ; ma 
d’ innumerabili contingeuti accade o pu6 accadere che niai 
non vengano all’ atto. 

Ne air oggetto immediato delle verita necessarie e con- 
ceduto di esistere virtualmente, o come facolta preordinata 
all’operare o come atto opertibile; avvegnache ogni possi- 
bile naturale, come di sopra fu chiamato, non trapassa al- 
r atto se non mediaute la mutazione od il moto dell’ agente, 
come dissero gli scolastici, quandoche nelle cose eterne e 
assolute non cape la mutazione ed il moto. E ricordiamoei 
die r oggetto o il contemito die dir si voglia della verita 
esser debbe o il medesimo con la cosa di cui si pensa o 
simile o diverse o immagine e rappresentanza sua. Nel 
primo caso, 1’ oggetto e quale da noi si predica;nel se- 
condo, egli e doppio; nel terzo, e false o a dir meglio la 
veritii e falsa; uell’ ultimo caso, bisogna che vi sia il rap]»re- 
sentato. 
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Rimane che si (lichiari con manifesto discorso 1’ o"j?etto 
a cui guardano in diritta guisa le nostre idee non essere 
unicaniente da rogistrare tra i possibili logici e die tutto 
non si risolve in una mera pensabilita. K prima, la peusabi- 
lita sola per se non sussiste; ma le occorre un subbietto 
fermo e positive di cni si predichi. Noi sianio dumpio a ri- 
coininciare e convien.si cbiedere e conoscere quello die sia 
cotale subbietto. Tu did egli e un’idea: no del sicuro, ri- 
spondo io, perche ragioniamo dell’ ideato non dell’ idea; cer- 
diiamo il terniine del pensiere fuor della mente non il suo 
principio dentro la mente; cerebiamo 1’ oggetto della verita, 
non la verita in quanto e semplice cognizione e al nostro 
atto coiioscitivo si riferisce. Che e pertanto, ripetianio, quel 
subbietto pensabile? Tn.sino ache tu risponderai non essere 
iiltro che un possibile logico o vogliam dire la riniozione 
ddle contradittorie, io proseguiro ad afferniare die tu poni 
il nulla ad obbietto della verita, essendo die la riniozione 
(Idle contradittorie e pretta negazione e risolvesi in nulla. 
Oltreche, io nego cio che piii volte tu scrivi e rcplidii, il 
possibile logico e il possibile metafisico essere uno e niede- 
sinio. Da tutta 1’ eternita esiste la possibilita metafisica del 
creato; ora, a tuo giudicio, cotal frase vuol dire: da tutta 
r eternita esiste la riniozione delle contradittorie dal con- 
cetto del creato. Ma io nego die le due proposizioni sieno 
accettate come sinonime da chicchessia. Aggiiingasi die nel- 
r idea del possibile racchiudesi alcuna cosa di positive; per- 
che, come nota Boezio, possibile a polestate traductum est ; e 
dinamis lo cliiamo Aristotile. die appunto vuol dire virtii. 
forza, potenzialita. 11 consenso poi e 1’ uso delle scuole s’ac- 
cordano a distinguere il possibile logico dal metafisico. Ari- 
stotele adopero pel primo un vocabolo appostatamente tro- 
vato to’ In tutto il medio evo fu sentenziato che 

possibile et contingens idem sunt; dunque cotale possibile non 
e il logico, avvegiiacha il contingeiite e pensabile quanto il 
non contingeiite. Ma tu medesimo non pronunzii in un 
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luogo : ' « la posiiibilita non piio esseie oggetto del senso, 
perche cid che e nierameiite possibile non pud produrn' 
sensazioni, giaccbe cio che non esiste ancora attualmente 
non pud agire? » Ma la riinozione delle contiadittorie e 
•lata appena dato il concetto, e non e cosa che ancor non 
esista e possa piu tardi venire all’ atto dell’ essere. 

Xlll. 

Ne basta ancora; e torna a gran profitto de’ nostri studj 
stringere da tutte le bande un cosi gagliardo avversario. 
Tu dici oggetto della veritii e oggctto de’ nostri pensieri es- 
sere seinpre 1’ ente possibile. Quello che sia, secondo tun 
inente, la pos.sibilita di cotesto ente 1’ abbiarao veduto, una 
iiegazione e null’ altra cosa. Siamo dunque licenziati a non 
occuparcene. Kiiniine a parlare dell’ ente, il quale, giusta i 
principj tuoi. essendo j)reordinato alia fonnazione di tutti i 
nostri pen.sieri e porgendosi loro come oggetto perpetuo ed 
iualterabile non pud esser un nulla ; e se dal nulla differisce, 
e dunque una esistenza ; e perchd e forma di tutte le verita 
necessarie, tale esistenza trascende ogni tempo e mostrasi 
eterna e assoluta ; e cid tu non domandi un sussistere ? nia 
che altro ci vuole per inettere in atto il reale ed il sussi- 
steute V dirai che 1’ ente da te concepito e purissimo ed 
astrattissinio e .s])oglio jjer fino della determinazione del 
r esistenza ? Ma tu intendi troppo bene siccome sia facile di 
rispondere che altra cosa e il distinguere o non distinguere 
neir idea dell’ ente 1’ idea del suo esistere, ed altra che tale 
ente pensato non abbia e.sistenza nessuna. Del sicuro, egli 
esiste; perocche togliergli 1’ esistenza e annullarlo affatto e 
annullare insieme il nostro pcmsiere e tutt’ uno. PI c’imbat- 
tiaino alloi’a uel paradosso egheliano che 1’ essere puro non si 
differenzii dal nulla. L’ essere, invece si difterenzia dal nulla 
appunto perche esiste, ne 1' esistenza e una condizione o dote 
o qualita da poterglisi dare o tone : e quando noi pensiamo 
1’ ente spogliato d’ ogni determinazione, non per questo lo 

* Sugyio, \ul. III. piig. 32. 
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j)ensiumo non esintente ; pcrocche lo pensiamo diverse dal 
nulla e in tanto, nlineno, deterininato in quanto non e il nul- 
la ; e voler pi'oseguirc piii oltre 1’ opera dell’ astrazione e vji- 
nita manifesta, perche il pensiore divien ripugnante con se 
inedesimo. E nemmanco e vero che pensare 1’ ente senza di- 
■stinguere ed affermare la aua esistenza torni a un medesimo 
ehe pensare r ente possibile. Cotesta nozione e composta e 
non semplice. Innanzi a tutto e I’ente pensato ; poi e 1’ ente 
in cui si distingue la possibilita dell’ essere. Rimossa tale di- 
stinzione e determinazione ideale, I’ente non si dimostra ne 
possibile, ne necessario, ne virtuale, ne logico, ne con altra 
eonsimile forma e disposizione di esistenza Cio solo che gli 
rimane si e appunto la sussistenza in atto ; ne fa mestieri 
< he la mente la pensi e distingua ; 1’ ente percio solo ehe e 
])ensato ed e materia di concetto non negative a la sussi- 
stenza sua certissima, ed anzi un giudicio nostro speciale la 
riconosce poi necessaria ed eterna. Ma questo mio ente, sog- 
giungi tu, non e sostanza. 0 ],erche no ? Gli antichi non de- 
finivano la sostanza una cosa che e per so stessa e di null’ al- 
tra a bisogno ? E non la definisce di cotal guisa Aristotele 
ne’ Predicamenti ? Ma lasciamo cio stare e discutasi in fra di 
noi non per autorita ma per sola ragione. Quel purissimo 
ente se e cosa eterna e assoluta, e egli medesimo 1’ Assoluto, 
ovvero una pertinenza immediata di lui, perche uno solo e 
r Assoluto e 1’ Eterno, siccome ogni elementaro metafisica 
insegna. Che e dunque 1’ ente purissimo V Niente altro che 
1’ Assoluto da noi contemplato sotto quell’ ultima astrazione 
e in cui si fondamenta e sustanzia 1’ astrazione medesima. 
Oltreche, noi affermammo piu sopra 1’ idea dover rispondere 
all’ideato e questo essere tale quale nell’ipotesi e contenuto. 
Quindi non deesi ricercare nell’ obbietto pensato maggiore 
realita di qnella che porta I’ipotesi, e in generale e minima 
nelle astrazioni, ed e massima nei concetti positivi dell’ infi- 
nito ; e s’ io penso non alia idea di Dio ma si bene ad esso 
Dio obbietto e termine dell’ idea, certo, io penso a cosa rea- 
lissima e sostanzialissima ; e le verita necessario che da quel 
concetto io derive mentirebbei’o a se medesime e darebbero 
neir assurdo, ognora che fallisse la realita loro obbiettiva, e 
la cogniziojie ed il cognito mutiiamente non si adeguassero. 
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XIV. 

Ma perche si cessi una volta di mettere innanzi lo for- 
me del possibile qualichesieuo a proposito dei nostri con- 
cetti, osserveremo brevissi:munente cbe da un lato si affer- 
ma tuttodi dal popolo e dai filosofi il possii)ile, in quanto 
tale, riferirsi a cosa la quale non e ma puo essei’e. E in quc- 
sto senso, 1’ obbietto delle idee nostre e delle verita necessa- 
rie intorno ai non contingenti non e del sicuro un possibile ; 
conciossiacbe, come piu volte fu dimostrato, quell’ obbietto 
ipotetico ne puo dirsi die non sia ne puo dirsi cbe veiTa un 
giorno all’ atto d’ esistere. Dali’ altro lato, affermasi pari- 
mente la possibilitii delle cose finite sopraesistere, per cosi 
parlare, all’ annieutamento di tutto il creato permanere 
eterna e assoluta. Cotesta possibilitii, iuvece, non guari com- 
pete agli enti finiti cbe sono in fieri ed anno natura contin- 
gente e caduca. Ma se compete alle cose eterne e assolute. 
ella riferiscesi nondimeno a cio cbe aucora non e in atto o 
puo non essere in atto; e dunque delle cose eterne una rela- 
zione esteriore, e la qual non compone nessuna parte dell’ es- 
sere projnio. E cosi sta veramente. Peroccbe le idee nostre 
(lei contingenti iinno doppia attinenza; 1’ una, con 1’ oggetto 
assoluto; 1’ altra. con le cose temporali e finite cbe or sono ed 
ora non sono, e a tutte le quali preesiste 1’ esseuza e 1’ arche- 
tipo respettivo in grembo della divina e infinita efficienza. 

Concludesi in questa sentenza evidente e feconda che cioe 
1 ipotesi a compimento in se stessa e non a bisogno veruno 
che si trascorra al concetto della possibilitii. L’ oggetto ipo- 
fetico (gia niilJe volte lo pronunciammo) esiste coeterno e 
assoluto con la verita rispettiva; e in quanto esiste od e og- 
getto immediato del vero, non e certo un possibile o vogliain 
dire una cosa che non venne ancora all’ atto dell’ essere. 


XV. 

bembrami, s’io non piglio errore massiccio, aver dis- 
sipata la troppo cornune preoccupazione che nega la sus- 
sistenza agli obhietti ipotetici. perche possiedono altra rea- 
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lita cli quella che percepiamo e sentiaino. Che se iuvece la 
realita loro torna cosi certa e cosi iinpossihile ad esser 
negata come il principio stesso d'ideiitita e coulradizione, 
uoi abbiamo costituito veracciiieiite il cardine dell’ ontolo* 
gia ; e la dimostrazioiie a jjn'ori dell’ Eute priino esce di 
per se dal profoiido di qiialuiKjiie concetto; atteso die ogni 
i[ualunque concetto porge la visione intellettiiale di cosa 
eterna e assoluta che I'uori dell’ Elite priiiio non puo diino- 
rare. 

Del resto. da Platone in poi, aiizi dalle vetustissime souole 
dell’ Italia iiieridionale, senijire vi fu in filosofia chi man- 
tenne la realita obbiettiva dei puri concetti. Ala Platone 
nocque estreniainente alia dottrina propria col fare le idee 
non gia aspetti lucenti e deterniinazioni inaiiifeste dell’As- 
soluto, nia fostanze coeterne con Dio e da lui separate : 
quando pure fosse tale 1’ intendiinento delle sue alte specu- 
lazioni, sul che e varia la sentenza dei critici. Xel medio 
evo i realisti, e 1’ Alesio fra essi, toccarono molto bene il 
fondo della quistione ; ma 1’ avvolsero in astruserie tali e 
cosi malagevoli a pigliarne sincera notizia che i posteriori 
ingegni ue perdettero a breve andare la riposta significa- 
zione e con poche e siiperficiali ragioni contradissero al di- 
sputare ed al meditare faticoso di molti secoli. Pin tardi. 
dalla scuola di Cartesio uscirono due ontologi soinnii e pro- 
fessanti ambedue la sussistenza degli obbietti ideal! ; 1’ uno 
di abborrito nome, P altro di veuei ato e di santo ; io voglio 
dire Spinoza e Alalebranche. Ma cio che iinpedi loro di dare 
credito permanente alia teoiica delle idee si fu la involuta 
ed erronea dottrina che quella eta professava iutoruo al- 
1’ immaginare etV al percepire, facilmeiite confusi e scambiati 
con r iiitendere puro ed astratto e non isceveraudosi allora 
con diligenza ne’ iiostri pensiei i il subbiettivo dall’obbiet- 
tivo. Il Kant, venuto dopo i sensisti che crebbero 1’ oscurita 
e i viluppi, e piopostosi di far ccssare il litigio fra razio- 
nali e sperimentali, mend la filosofia mille miglia discosto 
dalle larghe vie platoniche. Parvero poi i concetti ripigliar 
valore e sostanza negli ultiiiii panteisti alemanni. Se non 
che essi immedesiinaiido nell’ intiinseca forma e sostanza 
1’ obbietto col subbietto. il pensare con 1’ essere, 1’ idea con 
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la percezione, il relative con 1’ assoluto fecero delle intelle- 
zioni I’uso e la stima che vollero. 

In Italia uno stupendo ingegno, or sono pochi anni, pose 
la mente umana in congiunzione immediata con Dio senza 
interponimeuto d’ idee, o vogliam dire di esseri rappresen- 
tativi ; ed anzi chiam6 idea 1’ Assoluto medesimo, in quanto 
e oggetto immediate del nostro conoscere ; e stimo che 1’ in- 
tuito umano non solo pervenga a direttamente apprendere 
e percepire Iddio, ma serapre lo percepisca nel suo creare 
e conservare le contingenze in atto e nel tempo ; quindi il 
fatto e r idea, il percepire e 1’ intendere, il finite e 1’ infini- 
te, il temporale e 1’ eterno furono in quel suo sistenia rac- 
colti da ultimo sotto una medesima forma e natura di co- 
gnizione ; e 1’ ontologia cominciando da quel pronunziato : 
1’ Ente crea 1’ Esisteiite, ebbe inizio e base piu che dispu- 
tabile e al tutto sfornita dell’ evidenza. All’ ontologia rigo- 
rosa e scientifica non verra mai conceduto di pigliar le 
mosse da tale proposizione di cui si possa venir pensando 
il contrario senza incorrere nell’ assurdo. 

Ella vedra, mio signore, quello che io abbia corretto e 
quello che tolto ed aggiunto alia teorica delle idee ; vedra 
se la dimostrazione che io porgo della realita obbiettiva dei 
nostri concetti sia mai stata prodotta ne’ libri con la cer- 
tezza apodittica che io presume aver rinvenuta; e se in cio 
si contiene, secondo mi seinbra, la speciale dimostrazione a 
priori dell’esistenza di Dio, che e il problema fondamentah* 
e massimo di tutta quanta 1’ ontologia. 


Mimuki. 
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III. 

Del MASSIMO peoblema dell’ Ontologia. 


Al signor Conte Mamiani. 

Ho r onore di sottoporle alcune considers zioni solla di- 
inostiTizioue a priori di Dio, da lei proposta nelle Confes- 
sioni di un Metaftsico.' Piu coufort ito dalla di lei bonta che 
diilla saldezza de’ miei argomenti, io pretendo molto meno 
di sentenziare sulle di lei dottrine, che di offrire il debole 
tributo delle raie riflessioni alio scliietto cercatore del yero 
e al valente difensore del realismo. 

Ella si propone di provare la realita dell’ assoluto ca- 
vandola dal concetto di esso, e a tale scopo compone i se- 
guenti sillogismi : 

« 1" Ad ogni verita necessaria e pero eterna ed assoluta 
risponde un obbietto esattamente conforme, senza di che 
piu non sarebbe verita e raentirebbero i due principii di 
identita e di ripugnanza. Ora, tale proposizione o tale al- 
tra esprirae una verita necessaria e pero eterna ed asso- 
luta : dunque a tale proposizione o a tale altra risponde 
un obbietto compitamente conforme, o vogliam dire una 
esistenza eterna ed assoluta ; 

» 2 Ogni verita necessaria esistendo eterna ed assoluta 
inchiude 1’ esistere eterno ed assoluto dell’ oggetto suo ri- 
spettivo. Ma nel concetto di Dio vi sono tante verita ne- 
cessarie quanti jjredicati vi si distingiiono ; dunque 1’ og- 
getto loro rispettivo esiste assoluto ed eterno. »■ {Del 
mnssimo problema dell' Ontologia.) 

La priina argomentazione e generate, la seconda parti- 
colare. Puna e 1’ altra mirano alio stesso scopo. Ma la cer- 
tezza 0 la dubbiezza della prima involgono la certezza o la 


' rui'oiio t pi'imt ceiini dell’ opera pubblicati iiclla Kivitta Conltm- 
poraneit. 
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dubbiezza della seconda ; T una e il principio di cui 1’ altra 
ii la couseguenza. Consideriamo la prima, e un epichereraa 
die si puo ridurre a forma di sillogismo semplice levando 
le prove aggiunte alia maggiore. Riinane cosi un sillogismo 
della prima figura, secondo modo, perfettissimo in quanto 
alia sua costruzione, poidie i termini e le proposizioni vi 
sono ordinate e stabilite secondo le regole. Tuttavia vi po- 
trebbe essere sofisina se vi fosse equivocazione nell’uso di 
uuo dei termini, dovendo essi essere mantenuti nel mede- 
simo significato onde non ce ne sia piu di tre ; vi potrebbe 
essere anche sofisma se vi si tenesse come vero cio che non 
e accordato, Onde scuoprire se si nasconde o no uno di 
questi difetti nel sillogismo sopracitato, e d’uopo esami- 
narne accuratamente la maggiore e la minore. La rainore e 
una definizione che suppone un dato esempio di verita ne- 
cessaria, e se la elezione dell’ esempio e acconcia, non pare 
possibile che 1' errore sia contenuto in essa proposizione. La 
maggiore, o e un assioma, o e una proposizione dimostrata. 
Se e dimostrata, la sua verita dipendera dalla dimostrazio- 
ne, e la dimostrazione si iddurra a dedurre dai principii 
della ragione, o la identita del vero e dell’ essere assoluto 
in una proposizione analitica, o la loro semplice convenienza 
in una proposizione sintetica. Se e un assioma, sara o una 
proposizione analitica, o una proposizione sintetica a priori. 
Suppongo in prirao luogo che sia una proposizione sinte- 
tica a priori; lo sara alia coudizione che il predicate non 
sia implicitamente contenuto nel soggetto, e tuttavia a noi 
venga dato dalla natura in congiunzione con esso. Noi non 
potremo cavare la sussistenza o realita dell’ oggetto dal vero 
da noi pensato, poiche, se il potessimo, il giudizio sarebbe 
analitico ; e neppure potremo dimostrare che la realita e la 
sussistenza conviene alle verita assolute, poiche il giudizio 
non sarebbe allora un principio o proposizione a priori. 
D’altronde la realita degli oggetti assoluti non puo aver 
riscoutro nella esperienza. La sintesi dei due termini (il 
vero e la esistenza assoluta) sarebbe dunque un dato ini- 
possibile a verificarsi e inaccessibile alia riprova, un dato 
che sarebbe 1’ oggetto di una fede o affermazione primitiva. 
Ija realita obbiettiva delle idee consisterebbe nella rispon- 
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denza presuppostii di esse idee agli oggetti reali, rimossi 
per natura dalla veduta di nostra mente, e quiudi si fareb- 
hero iiiiianzi tutte le difficolta escogitate dal criticismo 
uella sua famosa disaniina del passaggio dal soggetto all’og- 
getto, dal pensiero alia cosa in se; e la couclusioue che su 
tali principii si appoggerebbe, avrebbe un valore relativo 
air iutelletto umano e non un valore assoluto. La nostra 
t’ede nella sussistenza dell’ assoluto sarebbe esplicata, non 
sarebbe provata la realita dell’ assoluto in se. Ma io elimino 
iramediatamente la precedente ipotesi come coutraria ai fat- 
ti, i fatti essendo nel mio caso gli alti di lei peusieri intorno 
all’ intiina connessione tra il vero e la mente. 

Trascrivo la maggiore del suo sillogismo ; 

« Ad ogni verita necessaria e pero eterua ed assolutai 
risponde un obbietto esattamente conforme, o vogliara dire 
una esistenza eterua ed assoluta. > 

Se bene intendo, secondo la sinonimia da lei adottata, 
rcalitd obbiettioa, obbietto conforme, esistenza eterna ed asso- 
luta, sussistenza dell’ oggetto ipotetico o inteUigibUe sono tut- 
t’ uno, e si riferiscono ugualmente alle intellezioni o idee. 
Vediamoadunque se frai due membri della proposizione ci pub 
essere equazione,e a quale condizione ci puoessere. Riscontran- 
do la parola rispondere, da lei usata in questa circostanza, coi 
passi dei paragrafi 107, 108 e 109 del capo undecimo delle 
Confessioni, non si puo, da quanto mi senibra, pigliar equi- 
voco sul senso di detto vocabolo, e considerarlo come segno 
di semplice correlazione o rispondenza esterna fra 1’ idea e 
r oggetto, come se questa e quello fossero cose armonica- 
mente accomodate msieme quantuuque divise. Direi quasi 
cbe tutto il suo scritto attesta ch’ ella preude contenuto e 
contenenza come sinouimi di oggetto dell’ Idea. Nel qual caso 
r ideato e 1’ oggetto che e nominato nel secondo merabro 
della proposizione, e un semplice contenuto delle veritii ne- 
cessarie di cui e questione nel primo membro. Cio premesso 
ed accettato, ne pare seguitare che la maggiore del suo ra- 
ziocinio sia veramente aiialitica e possa servir di base a 
nn’argomentazione dimostrativa ; essa poi non sembra un 
assioma che in quanto non e specilicata la esatta relazioue 
ilei due membri della proposizione. E qui giova notare che 
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il senso comune ainmette spontaneainente la sus.sistenza 
perenne degli oggetti assoluti die corrispoiidoiio alle verita 
necessarie, ma quale sia la natura dei duo termini e come 
siano legati insieme e questione che mi pare oltrepassare le 
forze di esso, e quindi la maggiore da lei proposta o ritiene 
le qualita di un pronunziato del senso comune, ed allora 
non essendo preciso il principio, la conclusione ne risulta 
dubbia ed indeterminata, non gia nell’ uso comune delle 
parole, ma nel loro senso filosofico; o esprime una deternii- 
nata relazione (e se ben m’ avviso e cio che qui avvieue), 
ed allora abbisogna di uua dichiarazione ; la quale, se non 
m’inganno, sembrami potersi cavare dalle sue sentenze ed 
esprimersi nel seguente sillogismo : 

Gli oggetti delle verita necessarie hanno quella esistenza 
che e inchiusa nelle verita necessarie, ma le verita neces- 
sarie si risolvono in idee, dunque essi hanno la esistenza 
che e inchiusa nelle idee ; sono parte di un tutto che e 
r idea e partecipano della medesima natura. Se I’idea non 
fosse che una semplice determinazione mentale, come voleva 
il Kant, 1’ ideato o il contenuto non sarebbe che una parte 
integrante della rappresentanza, e la esistenza di quello di- 
penderebbe come da sua condizione, dalla esistenza di que- 
sta. Ma tale non e per certo la di lei dottrina, che anzi 6 
tutta diretta a disciogliere la rete del criticisrao, e a con- 
ciliare le due massime forme del dogmatismo in una sintesi 
piu comprensiva. Mi pare di lei ferma sentenza che le idee 
non sono divise sostamialmcnte dal loro oggetto, che si convertono 
col loro oggctto, che le intellezioni terminano nelle relazioni 
necessarie e nelle realitd o snssistenze assolute, che colgono le 
cose in sh e quindi nell’ esscre loro necessario ed eterno. Dalle 
quali espressioni apparirebbe chiaro che le idee non sono 
per lei semplici rappresentanze, ma modi dell’ essere e modi 
della mente nello stesso tempo, e, per servirmi di una for- 
mula conosciuta, che non vi sarebbe differenza fra il reale 
nssoluto e V ideale. Ella non ammette la possibilita della il- 
lusione nelle intellezioni del necessario, e pronunzia essere 
congiunti intimamente i due termini della mente e dell’ essere. 
In questa intima unione o identita sta, se non erro, il car- 
dine della dimostrazione da lei proposta, e quindi anche il 
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segno delle obbiezioni che le si possono voltar contro. Con* 
ciossiaohe se i concetti, presi nella loro integrita, conten- 
gono r esistere eterno o cio che costituisce la possibilitk 
eterna del loro oggetto, la maggiore del suo sillogismo ri- 
raane uua proposizioiie analitica, la cui veritii dipendera dal 
modo d’ intendere il soggetto. Posto il soggetto, idea o ve- 
rita, come identico all’ essenza della cosa in se, il sillogismo 
sembra inattaccabile. Rimane tuttavia da dileguare il dub- 
bio : se si abbia il diritto di porre 1’ idea come identica alia 
essenza delle cose o all’ assuluto. 

lo non mi arbitro di pronunziare ; cerchero solo di spie- 
gare piu accuratainente per quali ragioni, secondo me, delle 
tre principal! maniere d’ intendere e di significare la ideii. 
additate da lei nelle diverse parti delle Confessioni, due nou 
mi seinbrauo potersi conciliare colla dimostrazione da lei 
impresa, e col valore assoluto delle verita necessarie, e so- 
no : r idea considerata come segno e 1’ idea considerata co- 
me rappresentanza. Eliminate le quali, si restringera almeno 
il campo della disquisizione, e riescira meno dubbiosa la 
deterrainazione della vera natura dell’ idea. 

In una cosa che serve di segno io noto : 1" la cosa ; 2* le 
sue relazioni con un’altra: 3 quest’ altra; 4’ la sua rela- 
zioue col pensiero, ossia la sua attitudine a far presente 
quest’ altia cosa al pensiero. Cosi, verbigrazia, io percepisco 
il lampo e lo scoppio del fulmine, e la relazione di succes- 
sione che passa fra di loro. Di piu, questa relazione essendo 
costante, io posso considerare il primo termine come I’in- 
dizio del secondo, posso a-spettare il secondo dopo di esserc 
stato testimonio del primo. 

Sia ancora un altro esempio : io percepisco le lettere 
scritte e percepisco i suoui articolati. Peicepisco eziandio le 
relazioni istituite fra quelle e questi, intendo che si possono 
raoltiplicare e ordinare le lettere secondo il numero e I’or- 
diue dei suoni. Finalmente intendo la possibilita di susci- 
tare nell’ udito i suoni, mentre colla vista raccolgo le lette- 
re ; in altre parole intendo che le lettere possono farmi 
ritrovare i suoui, possono essere i segni dei suoni. 

Ora, facendo 1’ analisi di uua rappresentanza meutale, vi 
trovererao i segueuti element! : 
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1“ Una determinazione del pensiero, ossia il pensiero di 
una cosa; 

2 Una relazione di questo pensiero colla cosa presa in 
se stessa; 

3' Una relazione della determinazione del pensiero colla 
mente, o colla totalita del pensiero. 

Si puo verificare la esisteuza di questi elementi in una 
rappresentanza qualunque. verbigrazia in quella di circolo. 
Vi trovianio il pensiero dell’ oggetto e quello delle parti che 
Id costitniscono, come di linea curva, di figura, di punto 
interno, di distanza, di uguaglianza. Chi levasse le determi- 
nazioni elenientari del pensiero, la cui sintesi forma il con- 
cetto di circolo, leverebbe con cio stesso 1’ essere di questa 
rappresentanza mentale. 

Ma la rappresentanza e rappresentanza di qualcbe cosa, 
di una cosa che si suppone distiiita dalla rappresentanza e 
in relazione con essa. Spetta poi alia critica filosofica il de- 
terminare cotesta relazione, il decidere se 1’ oggetto sia un 
semplice contenuto del pensiero, o un termine del pensiero 
con esso congiunto, o una cosa che risponda piii o meno 
perfettamente al pensiero, di cui il pensiero sia la copia piu 
o meno compiuta, e finalmente se sia una finzione dello spi- 
rito, una unita siutetica delle sue soggettive deterininazioni 
e nulla piu. La scelta di una di queste soluzioni e negozio 
della critica; ad essa spetta il fissare in modo precise il 
valore della rappresentanza mentale, anzi 1’ indagarne la na- 
tura e pronunziare se il nome e 1’ ufficio di rappresentanza 
convenga alia idea. Ma intaiito nel concetto comune di rap- 
presentanza si distingue 1’ elemento del pensiero e 1’ ele- 
inento dell’ essere che vi risponde, la determinazione della 
mente e la cosa in se, cio che rappresenta e cio che e fatto 
presente. Soltanto la rappresentanza non essendo, nello stato 
della cognizione volgare, accompagnata daUa precisa co- 
scienza del suo valore, ne segue che la esistenza della cosa 
in se sia ipotetica, e ben a ragione possa, sotto questo ri- 
guardo, 1’ oggetto dell’ idea chiamarsi ipotetico. 

In terzo luogo una rappresentanza non e possihile se 
non a condizioiie che il modo o la determinazione del pen- 
siero sia legata al pensiero totale nella coscienza, in altrf 
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termini sia fatta presente al pensiero preso come soggetto 
conscio (li ae. 

Quantunqiie strettissima sia la relaziono che passa fra 
segno e rappresentanza, nondimeno le j)remesse aualisi di- 
mostrano qualche differenza fra 1’ iino e 1’ ultra. Questa dif- 
ferenza deve passare nella idea, secondoche s’ identifica col 
segno o colla rajqiresentanza. lln principale divario sembi-a 
correre fra il segno e la rajipresentanza, ed e : che il segno 
e il pensiero di una cosa che serve a pensarne un’ altra. 
mentre la rappresentauza e un pensiero che termiua in una 
cosa sola, che risponde veracemente o ipoteticamente ad 
una sola cosa. 

L’ idea non puo essere segno delle cose intelligibili se 
non esiste un pensiero di queste cose distinto dalla idea, fine 
e ragione della idea stessa. Di fatto che cosa e il segno ? 

cio che fa presente un’ altra cosa alio spirito ; ora non .si 
])u6 far presente una cosa alio spirito che facendogliela 
pensare ; se poi la cosa che ne fa j^ensare un’ altra e pure uu 
pensiero, ne segue che non si puo fiir uso di tale segno senza 
fermare successivamente I’attenzione in due concetti distiuti. 
senza due pensieri diversi ; uno dei quali sarebbe 1’ idea e 
I’altro sarebbe una forma della mente distinta dalla idea. 

Giustifichiamo meglio queste asserzioni. Se 1’ Idea e un 
segno, Sara o un segno naturale o un segno convenzionalt*, 
poiche i segni sono o foudati in natura o stabiliti dalhi 
umana volonta. Cosi i movimenti esterni che sorgono spon- 
tanei nello sviluppo delle passioni sono segni naturali delle 
medesiine ; cioe sono fatti concoinitanti ad altri fatti, o ei- 
fetti di cui altri fatti sono la causa ; diconsi poi segni per- 
che, data una intelligenza che afferri il nesso esistente fr i 
quest! e quelli, essa puo dedurre dalla piesenza degli uuL 
la presenza degli altri, ossia passare dal pensiero dei primi 
al pensiero dei second!. Nel caso citato il valore del segno 
viene dall’ apprensione di una relazione esistente in noi ste.s- 
si, applicabile agli altri e atta a trasformarsi in legge. 

I giudizii nei quali sono raccolti i segni esterni e le cose 
■significate che stanno dentro dell’ animo, sono sintetici, ma 
la sintesi e afferrata nella unita del nostro essere, alia co- 
'scienza del quale si manifesta in uu rapporto di simulta- 
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neita o di successione il fatto interno, come la passione, e la 
sensazione dal fatto esteriio, come e quella del movimeuto. 

II valore di un segno conveuzioiiale e fondato sulla vo- 
lonta che opera la sintesi del segno e della cosa significata. 

Se r Idea e un segno convenzionale, cadiamo nelle con- 
seguenze di un nominalismo radicale ; se e un segno natu- 
rale, essa fa parte di una relazione nella quale sono due 
termini, V ideato e V idea, 1’ oggetto e il segno, relazione che 
da luogo, per ipotesi, alia legge seguente : data una idea, e 
dato pure un oggetto ; ovvero : quando apprendo un’ idea, 
posso dire che havvi un oggetto correlativo. Ma non po- 
tendo noi ne istituire ne sperimentare la sintesi dell’ idea- 
segno e dell’ oggetto segnato, ne segue che non possiamo 
neppure verificarla. Questa e precisamente la conclusione di 
Kant riguardo ai modi del pensiero. I suoi concetti non si 
possono considerare come vere rappresentanze di cose ri- 
spondenti al pensiero, ma egli medesimo si e affaticato a 
fare intendere che non sono altro che segni, o pure nota- 
zioni mentali di quelle incognite o x che chiama Noumena, 

Coloro che non vogliono attribuire alia idea altro ufficio 
che quello di segno, sono costretti di accettare le conclusioni 
del Kantismo, eccettuato il caso che contradicendo a se stes- 
si, ammettano la possibilita di un esperimento trascendente^ 
il quale serva di fondamento e di verificazione alia sintesi 
dell’ ideato e dell’ idea. Dico che contradirebhero a se stessi, 
perche, concesso che la mente possa passare, colla propria 
forza e per ingenita legge, dall’ idea o segno dell’ oggetto in- 
telligibile al pensiero determinato della cosa segnata, I’idca 
Sara bensi il segno naturale della cosa in 6*e, ma per fermo 
non Sara piu vera idea ; tutto 1’ essere d’ idea sara traspor- 
tato al pensiero che termina nella cosa, poiche con questo 
solo la cosa si conosce nella sua determinata essenza, raentre 
la pretesa idea non e che 1’ occasione onde passare a un pen- 
sioro piu adeguato a cui solo si couviene il nome e 1’ ufficio 
d’idea. Sia pure 1’ idea un semplice segno, ma allora o se ne 
aiinulla affatto il valore obhiettivo confessando la impossibi- 
lita di verificare il nesso che la lega all’ oggetto (a’), o si pre- 
tende di poter determinare tal nesso, e di stabilire, verbigra- 
zia, la corrispondenza o la causalitii degli oggetti verso le 
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idee, e allora e d’ uopo istituire al di sopra della idea una 
forma di pensiero o di coguizione die permetta di porgersi 
giudice fra di essa e V oggetto ; e questa forma superiore di 
coguizione pare non possa essere che o un intuito diretto o 
una rivtlazione. Ma la rivelazione, V accenno come un colpo 
disperato che sarebbe la condauna della ragione in una que- 
stione che compete direttamente alle sue indagini e a’ suoi 
diritti. In quanto all’ intuito, sarebbe mestieri stabilirne la 
natura e la possibilita, Iniperocche, in che modo e desso pro- 
posto? come fatto che cade immediatamente nella coscienzao 
come ipotesi? Evidentemente come ipotesi destinata a spie- 
gare la formazione delle idee e la nostra fede nella esistenza 
degli oggetti intelligibili, i quali, dimostrata la ipotesi, sa- 
ranno considerati come reali dalla mente hlosofica, mentre 
prima della dimostrazioue non erano per la medesima che 
ipotetici. Ma onde una ipotesi sia tenuta per dimostrata oc- 
corrono due coiidizioni essenziali : 1® che non incbiuda alcuna 
contradizione ; 2' che non contradica ai fatti, anzi serva loro 
di spiegazione. Bisogmi duiique prima di tutto verificare la 
possibilita del predetto intuito. Un intuito diretto degli og- 
getti e una visione diretta, visione della mente e non del 
senso, poiche gli oggetti di cui si tratta sono intelligibili e 
non seusibili. Ma o m’ iugauno a partito, o una tale visione 
non ha potuto introdursi fra le ipotesi della filosofia dell’ in- 
telletto che coll’ aiuto di un paragone sensibile. L’ intuito e 
la visione del senso trasportata alia mente, e una condizione 
della sensitivita trasferita alio intelletto, e una specie di seu- 
sitivita superiore, dalla quale penderebbe tutto il nostro in- 
tendere. Non cerco per ora se a prv)ri sembri conforme o 
contraria al sensismo 1’ impresa di spiegare le idee con un 
concetto tolto dai sensi ; mi bast i 1’ accennare alcune delle 
difficolta o dei dubbii che sorgono nell’ animo alia proposta 
di cotesta visione. 

La visione sensibile e passiva; e pure passiva la visione 
intelligibile ? Non ci par verso di concepirla altrimenti. Di 
fatto la causa di essa non puo essere che in noi o fuori di 
noi ; se e in noi, la visione sara un portato della nostra im- 
inaginazione, sara bensi un fenomeno della nostra attivita, 
ma perdera il valore obbiettivo che le si vuole attribuire ; se 
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e fuoi'i di noi, la uiodesima visione sara ua fatto passive, vi 
Sark fra noi e gli oggetti iiitelligibili la relazione di passione 
e di azione, dalla quale non veggo come si potranno rimo- 
vere le qualita e le condizioni a cui soggiace il rapporto 
della stessa specie che lega la sensazione al sensibile, e per 
cui la critica filosofica condanna il senso, preso da solo, alia 
ignoranza delle cose quali soiio in se stesse. Se la passivita 
dei modi sensitivi e la ragione della loro relativita, come poi 
la passivita dei modi intellettivi sarebbe la condizione di un 
assoluto conoscere ? come lo stesso nesso puo essere assunto 
per ispiegare il relative e 1’ assoluto della cognizione ? La 
passivita dei modi sensitivi e un fatto, e che da questo fatto 
consegua il carattere relative dei medesimi mi pare fuori di 
ogni dubbio, conciossiache noi apprendiamo gliesseri esterni 
nelle azioni che esei'citano su di noi o piuttosto nelle appa- 
renze {fenomeni) che fra coteste azioni e le correlative nostre 
passioni tramezzano. Il fenomeuo sensibile, come osserva 
Platone nel Teeteto, suppone una doppia limitazione del sog- 
getto e deir oggetto, per cui 1’ essere non ci e date nel senso 
quale e veramente ed assolutamente, ma quale apparisce in 
questo movimento e in questo rapporto. Ora per quale arti- 
ficio della immaginazione potremo noi figurarci una maniera 
d’ intuizioue che sfugga a queste conseguenze ? dov’ e il tipo 
di ogni intuizione, di ogni visione, di ogni vedere ? Eviden- 
temente nel senso ; e tanto e vero che i filosofi, i quali istitui- 
scouo una visione di oggetti intelligibili separati dal pensie- 
ro, la huino passiva e la sottopongono ad alcuna delle condi- 
zioni inerenti alle rappresentanze sensibili ; parecchi eziandio 
non indugiano a chiamarla un senso, cosi la chiama talvolta 
il Rosmini e cosi I’appellano quegli ecclettici francesi pei 
quali la ragione e il senso dell’ assoluto. Ma o questo termine 
di senso applicato al 2 Jensiero e una metafora, e allora in che 
consiste 1' intuilo, in che differisce dall’idea, in che dal sen- 
se ? fl egli una sovraintelligenza a cui corrisjjonda un sovra- 
intelligibile, e nella determinazione della quale nulla j^ossa 
la ragione come facoltii subordinata ? Se e un termine pre- 
cise trasportato analogicameute dalla visione sensibile a una 
visione sovrasensibile, in tal case non pare possibile di spo- 
gliare cotesto senso, quantunque sublimato al grade di pri- 
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nia facoltk dello spirito, delle essenziali condizioui del seaso 
in genere, ne di maiiteuerne assoluti e immobili gli oggetti, 
senza segregarne per astrazione la passivita e la relativiti'i, 
tolte le quali non si scorge pin vestigio di senso. 

Non si puo tacere che a inolti la passivita dello intelletto 
senibra foiidainento saldissimo di veracita, e sicurissima gua- 
reutigia contro 1’ inganno, parendo loro non poter nascere la 
fallacia e il sofisma dentro la inente che per una cotale im- 
inistione della sua attivita finita colla pura impressione del 
vero. Ma su che si fondano per proporre qnesta senlenza ? 
Da quanto mi pare, sui seguenti snpposti ; 1 ' Gli oggetti in- 
tclligibili sono separati dal soggetto intelligente ; 2’ Vi ha 
im senso per 1’ intelligibilo come ve n’ ha uno pel sensibile ; 
3® L’ oggetto intelligibile opera sul senso intellettivo in mode 
diverso dall’ oggetto sensibile; mentre il sensibile non fa su 
di noi che uu’ impressione estrinseca nella quale appena si 
adombra una immagine della realta, 1’ intelligibile si affaccia 
air intuito quale esiste in se stesso, e colla sua azione signi- 
fica in noi le proprie determinazioni. Couvengo che, ammessi 
quest! supposti come principii, ne viene come corollario la 
certezza dell’ intuito malgrado la sua passivita, o, se si vuo- 
le, in ragione di essa, e non ostante la sua analogia col sen- 
so. Ma in primo luogo, queste proposizioni, il cui complesso 
forma I’ipotesi dell’ intuito, si risolvono esse in concetti ar- 
monizzanti, o in element! discord! ; la sintesi del senso e del- 
r oggetto assoluto della cognizione e perfettamente logica, o 
difettosa e ripugnante in se stessa? Supposto che sia perfet- 
tamente logica in se stessa, resterebbe ancora ad escogi- 
tarne e a proporne la dimostrazione provandone la compita 
convenienza colla economia dell’ intelletto. 

La posizione dell’ idea-segno ci ha condotti alia suppo- 
sizione di un intuito e quindi alia critica di questo intuito; 
mi pare che la istituzione della idea-rappresentanza porti 
con se le stesse conseguenze. L’ idea presa come rappresen- 
tanza mi sernbra assai superiore in valore e in dignita alia 
idea considerata come semplice segno, e piu atta ad espri- 
mere 1’ inclinazione naturale dell’animo a credersi in pos- 
sesso del vero. Per Cartesio, per Locke, per Leibnitz istesso 
le idee sono rapiiresentanzc la cui fedelta e fondata o sulla. 
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volouta di Dio, o sulla esperieiiza, o sull' armonia presta- 
bilita degli esseri ; ciascuno di essi afferma la couf’ormita 
delle idee cogli oggetti, e seiiza iuvestigare profondaniente 
il modo di verificare una relazioiie tauto iinportante, si li- 
luita a determinarla con supposizioiii pin o meiio ingegno- 
•«e. La critica del passaggio dal soggetto all’ oggetto fu ideata 
ilal Kant ; e in vero non si puo propon e 1’ idea come rap- 
presentanza, senza supporre nello stesso tempo la separa- 
zione della cognizione e dell’ oggetto, posta la quale sorge 
immediatamente la questione : Se gli oggetti delle idee esi- 
stano, e se esistendo corrispondano, e tino a qual punto, 
alle idee. Non mi pare cho la critica abbia il diritto d’ im- 
inedesimare, come fa il Cousin nell’ esame della idea rap- 
presentativa, il senso della parola Rapprcscntanza con quello 
del termine Iinmagine, per procacciarsi la facile soddisfa- 
zione d’ imporre le coiiclusioni di un radicalo sensismo a 
chiuuque ammette il valore rappresentativo delle idee. Ma 
mi sembra potersi giustamente indirizzare il seguente di- 
lemma a coloro cbe propongono la idea-rappresentanza : o 
e copia o e finzione ; se e finzione perde ogni valore, se e 
copia, chi ne accerta la fedelta ? Questa difficolta e la me- 
desima cbe quella che abbiamo additata piu sopra toccando 
della idea-segno, ne credo che il modo di scioglierla possa 
differire da quello che gia e stato indicato ; posta la sepa- 
razione della idea e dell’ oggetto, diventa necessaria un’ al- 
tra forma di cognizione die ne determini il rapporto e se- 
gui i limiti della umana certezza. Se questa forma e un 
intuito diretto, essa soggiacera alle obbiezioni che mi sono 
provato di svolgere. 

Con queste osservazioni io non intendo di asserire reci- 
samente che le idee non siano mai rappresontative, che anzi 
mi sembra potersi ad esse, senza indugio, attribuire tale 
qualita ed ufficio, ogniqualvolta si pigliano in ordino alia 
natura e si riferiscono alia esperienza. 

Maio ho avuto specialmente di mira gli oggetti assoluti,in- 
toruo ai quali si aggira la dimostrazione da lei proposta, 
parendomi, in tal caso, 1’ idea-segno e 1’ idea-rappresentanza 
doversi risolvere in una sintesi di dati soggettivi, separata 
dull’ esistere assoluto delle verita necessarie, e quindi non 
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potersi analiticamente tale esistenza ricavare dalla idea, per- 
che in essa non e contenuta. 

Confesso candidamente che il piacere di partecipare a 
una disputazione da lei istituita mi ha condotto in una ana- 
lisi che somiglia a una digressione, e che adoperando ella 
la parola Veritd, avrei potuto coutentarmi della sua defini- 
zione del vero, e cosi, sostituendo la dehnizione al definite, 
verificare se la maggioi e della sua argomentazione e analitica 
o sintentica. Mi dia licenza di farlo ora. 

Ella definisce il Vero cosi; 1’ Essere in quanto ^ conosciuto 
o almeno conoscibile. Il conosciuto o il conoscibile accennano 
una relazione attuale o possibile all’ intelletto, ma sottopo- 
nendo la esistenza del vero ad una relazione attuale colla 
inente, si farebbe, da quanto seinbrami, dipendere 1’ oggetto 
dal soggetto, il vero che e legge e principio del couoscere, che 
qui e f’atto. E nondimeno una relazione possibile colla inente 
mi sembrerebbe necessaria per intendere la parola verita e 
])er rag^ungerne 1’ idea. Comprendo che il vero sia ante- 
riore all’ atto del conoscere, ma non capirei che supposta la 
esistenza di uu intelletto sufficiente, il vero non potesse 
essere conosciuto. Il vero mi parrebbe dunque 1’ essere in 
(pianto conoscibile o intelligibile, e il vero necessario; I’ea- 
sere che non puo non essere in quanto la mente non pub 
non intenderlo, o 1’ essere in quanto la mente intende che non 
pub non essere. I vocaboli in quanto soglionsi adoperare per 
segnare un accidente o un rispetto astratto; non li pren- 
derei qui con questo intendimento, ma come segni di uu’iu- 
tima connessioue. anzi identita delle due cose. 

Da queste dichiarazioqi seguirebbe, se non erro, che nel 
vero b una dipendenza dal doppio termine dell’ essere e del 
pensiero, e che quindi esso e una doppia determinazione 
dell’uno e dell’altro, o possibile o in atto (avvertendo perb 
ohe il possibile sujipone sempre una jireesistenza reale) ; 
che ad esso vero e tanto essenziale 1’ aspetto reale quauto 
1’ aspetto ideale, che il medesimo deve fondamentarsi tanto 
in cib ch’ ella chiama le divine efficienze quanto nelle leggi 
della mente, e che tanto e reale o possibile quanto e ideale 
o conoscibile, tanto ontologico quanto logico, che anzi questi 
due caratteri in esso si agguagliano e si corapenetrano. 
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Colle quail riflessioni se io avessi avuto la fortuua di en- 
trare nella mente di V. S., io non mi crederei errare afFer- 
inando essere la maggiore del sillogismo esaminato analiti- 
ca, e reggere perfettamente la conclusione. 

Mi si dia licenza di riassumere queste osservazioni nel 
modo seguente : secondo la maniera d’ intendere il soggetto 
della maggiore, questa proposizione e analitica o sintetica. 
Se le verita mentali non sono sostanzialmente separate dal 
loro contenuto, quale viene espresso ed inteso nel secondo 
membro della proposizione e nella conclusione, la maggiore 
e analitica; se la parola verita e presa nel significato sog- 
gettivo di semplice rappresentazione della mente, o di segno 
e quell’ esistere eterno, assoluto delle verita necessarie e 
posto come oggetto correlative, e non come parte integrante 
della determinazione mentale, allora la proposizione e sin- 
tetica; quindi la necessity di dimostrare la convenienza dei 
due termini corrispondenti. 

In ogni modo mi ‘sembra necessario di definire il sog- 
getto della maggiore, o di descriverne il contenuto, oude 
accertarsi se F attribute che e delF ordine reale ne e dedot- 
to. Altrimenti non si sapra bene se il termine maggiore, 
ohhietto o esistenza^ ha relazione di contenenza col medio, 
oeritdf e quindi non apparira chiaro il nesso del maggiore 
col minore. 

Nel passare dal suo prime e generale sillogismo al se- 
condo e particolare, col quale ella riprende sotto altra forma 
il medesimo assunto, mi accorgo che avrei potuto rispar- 
miarle la pena di leggere cio che precede e dirle seraplice- 
mente: la forma come la sostanza del secondo sillogismo da 
lei proposto mi sembrano eseiiti da ogni difetto, imperoc- 
che, se non isbaglio, ella vi adotta in termini chiari la 
identita del vero e delF essere. 

Lo trascrivo : 

« Ogni verita necessaria esistendo eterna ed assoluta in- 
chiude F esistere eterno ed assoluto delF oggetto suo rispet- 
tivo. Ma nel concetto di Dio vi sono tante verita necessa- 
rie, quanti predicati vi si distinguono; dunque F oggetto 
loro rispettivo esiste assoluto ed eterno. » * 

Nel sillogismo antecedente la parola rispondere poteva 
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diire a diibitare che il termiue maggiore, ohhietto od esislenza 
assoluta, fosse preso in un senso nella maggioi'e e in altro 
senso nella conclusione, e qui sarobbe stato il sofisma. Ma 
nel presente raziocinio essendo agguagliata la esistenza alia 
verita, il reale che e nella conclusione si trova anche nella 
maggiore. 

Mi perdoni di avere condotto cosi per le lunghe una ve- 
1 iticazione che si poteva eseguire con tanta brevita. Se la 
mia veduta fu corta da principio, la confessione che ora le 
I'accio, le provi almeno ch’ io cerco d’ imitare, non potendo 
in altro. nella schiettezza, 1’ esempio dato da V. S. 111. ai 
c ultori della Kilosofia. 

Mi protesto con tut to il rispetto 

Casale, li 19 luglio 1857. 

Suo dev. ed obb. servitore 
X^uiGi Febri. 


Al signor professore Luigi Febri. 

Lette appena, o signore, le vostre acutissiine e lucidis- 
sime considerazioni, io venni fra me dicendo: vedi quanto 
ingeguo e quanto sapere e in questo giovine, e come la sua 
modestia, che in ogni tempo sarebbe rara, diventa prodi- 
giosa al di d’ oggi che il mondo e pieno di saputelli di quin- 
dici anni ai quali puzzano tutte le cose non nate e non fio- 
rite nel loro cervello. Io mi rallegro impertanto di cuore 
con voi e con gli studi razionali italiani in cui certo impri- 
merete orma gloriosa e condurreteli in termine che non ab- 
biamo in cio almeno ad invidiare la scienza di nessun altro 
popolo. Ma per non tenere a disagio ne voi ne i lettori con 
jiarole remote dal nostro tema, io vo’ che sappiate che 
quanto veniste notando circa la forma de’ due miei sillo- 
gismi sembrami tutto vero, esatto, persjiicuo ; e voi giova- 
nissimo insegnate a me canuto a scansare le ambiguita e 
trovar le voci e maniere del dire veramente adeguate ai 
concetti. Ne diverse giudicio fo dell’altre vostre considera- 
zioni sulle note proprie e qualitative dei segni e delle rap- 
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presentanze ideali e sull’ essere e le condizioni d(drintuit») 
mentale. 

Ma voi seinbrate, se io hen v’iiitendo, accettar ropinione 
di inolti che non possa altramente risolversi la controver- 
•sia intorno la dimostrazione a priori dell’ Assoluto, qiiando 
per innanzi non venga levato ogni duhio sulla natiira i)i- 
tiina del concetti e non si fermi prima in guisa certa ed 
irrepngnabile che 1’ idea e I’oggetto ideato son tutt’ uno. To 
reputo per lo contrario che la dimostrazione a priori da me 
proferita della esistenza di Dio regge piena ed irreproba- 
bile, qualnnque opinione si segua intorno all’ essere delle 
idee; e in cio appunto raccogliesi, per mio giudicio, il suo 
}>regio e si a un novo riscontro della verita sua. E in efFet- 
to, sieno le idee meri esseri rappresentativi tramezzanti tra 
r intelletto e I’obbietto o sieno in quel cambio esse mede- 
sime le cose eterne e assoliite, presenti al nostro pensiere 
rA nulla interposita creatura^ c6me parla sant’ Agostino, la 
verita non muta pero di natura e di essenza, ne puo con- 
sistere in altro giammai che nella conformita perfetta della 
cognizioiie e del cognito e, a parlar piu esatto, nella cosa 
in quanto e conoscibile ; perocche 1’ essere e domandato ve- 
rita sempre che si consider! nella relazione sua effettiva 
possibile con 1’ intelletto. Cio torna piu che bastevole alia di- 
mostrazione mia, ne punto mi occorre di trapassare all’esann* 
<lella natura delle idee. Per ferino, due assioini si possiedono 
intorno alia verita, e soiio tali e si fatti, che per nessun ri- 
spetto usurpano il nome loro ne la cedoiiu a verun altro as- 
sioma nella pienezza dell’ evidenza. 11 primo asserisce che le 
verita positive sono verita di qualcosa e non gia del nulla; 
il secondo che questo qualcosa e ne piii ne meno di cib che 
la verita lo annunzia. Ognun vede che negare cotesti due 
dogmi logical!, vale quanto negare a dirittura e levar dal 
mondo la verita; perocche ella si annienta del pari o toglieu- 
dole qualunque oggetto, e, come i Tedeschi direbbero, ogni 
contenuto; ovvero, facendo che la veriti\ esprima ed annunzi 
I’oggetto suo diversamente da quello che esiste. Tutte le con- 
seguenze di cib furono divisate e scritte da me piu volte (‘ 
in piu modi; e la sostanza loro raccogliesi inai sempre ne- 
gl’ infrascritti pronunziati. In qualunque proposizione iden- 
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liea giac« inchiuna una verita necessaria; le verita necessai io 
sono etenie e assolute, e non potendo uiancare di oggetto 
dobbonlo avere altrcsi assoluto od oterno coin’ esse; debboiilo 
avere eziandio non panto diverso da cio die nnnnnziano, e 
se lo annanziano positivo sostauziale e concrcto, riesce coii- 
traddittorio ed assardo che tale non sia. E qui si noti die 
r altinio de’ pronanziati anzi espressi e poco nieno che su- 
perfluo a risjietto del diniostraie la sostauziale sussistenza 
degli obbietti ipotctici, atteao die e impossibile di negare un 
essere sostauziale a cib che sassiste assoluto ed eterno. Che 
non potendosi dare al iiiondo piii d’ un solo assoluto, 1’ oggetto 
(Idle veritii uecessarie debbe essere Dio o in Dio e per ul- 
timo debbe sostanziarsi in esso e con esso. 

Queste cose vedate, mi sembra, egregio signore, che vi 
sara forza di consent ire che io 6 buon arbitrio di tener di- 
scosto la controversia intonio all’ indole peculiare delle idee. 
Vaoi tu che sieno intuiti diretti e iinmediati dell’ oggetto 
correspettivo ? In quel caso, la rcalita obbiettiva de' nostri 
pensieri e bello die conceduta. Per contra, vuoi che nelle 
nostre idee non si riconosca altra niaggiore realita eccetto 
che una mera e nuda rappreseiitazione V io ti menero buono 
il supposto; con tale aggiungiinento jier altro, che a quella 
mera e nuda rappreseiitazione sia senijire e necessariamente 
counesso il rappresentato ne questo differisca per nulla da 
do che viene significando di lui la sua verita. Qaiudi quella 

espressione del mio priino sillogismo ad ogni verita ri- 

spondc un oggetto esattamente conforine, e 1’ altra del raio se- 

condo ; ogni verita inchiude V oggetto mto respettivo, toruano 

ad un inedesimo ; e vale a dire che 1’ una e 1’ altra dizione 
vogliono egaalaiente significare la conuessione necessaria e 
inuegabile tra 1’ idea e 1’ ideato, e come 1’ esistere del priiiio 
termine conduca seco il necessario e reale esistere del se- 
condo. 

Io inostrava (per mio sentire) con piena evidenza die 
jiei concetti ipotetici che sono termini di proiiosizioni ideu- 
tiche non basta all’ oggetto da (juelli rappresentato di es- 
sere un contingente reale in atto ; ma sempre dover riii- 
scire (jualcosa di coeteruo alia sua verita. Io inostrava 
siniiliacnte quell’ ideato 6 rappresentato che voglia chia- 
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imirsi non j>ntere consistere mai in una vuota apparenza. 
»-ume giudicano molto leggerraente gli scettici. Clie st- 
r ideato e apparente o vogliam dire diverse da cio che pen- 
siamo, la verita e falsa e ingannevole. Neppure quell’ ideate 
pu6 convertirsi in un possibile, se questa voce intenda di 
esprimere un ente clie non sussiste, ovvero una seinplice 
inentale rappresentazioue. Conciossiache, quando io penso a 
Dio, per modo d’ esempio, io volgo la mente a cosa la quale 
dove non sussista, e impossibile al tutto che mai trapassi 
air atto di cssere. In secondo luogo, io penso .a Dio, cioe 
alia cosa ideata non alia idea, penso al rappresentato non 
alia rappresentazione sua, penso all’oggetto in se, al cori- 
tenuto della verita, all’ ultimo termiue iusomma del mio 
atto cogitativo, mentre 1’ idea e la possibilita non sono 1’ ul- 
timo termiue e v’ e qnalcosa da chiedere e da pensare di la 
«la loro ed e 1’ oggetto per appunto al quale si riferiscono 
r idea, la possibilita, 1’ intuito e qualunque altra specie di 
entitii o di atto vogliamo interporre tra la mente e la cosa 
pensata. E qui torna da capo il dilemma: la mente o in- 
contra 1’ ideato o riferisce a qnello 1’ idea. Se io penso, po- 
niamo, a Dio, conviene o cb’ io col pensiere raggiunga 1’ og- 
getto, ovvero ch’ io riferisca 1’ idea dell’ oggetto al termiue 
suo che e 1’ oggetto medesimo. Quando a me non sia pe- 
ranco venuto fatto di mettere in chiaro cotesto capo della 
teorica mia, confesso di non trovare altri modi ne altri vo- 
caboli a cio sufficieuti e mi stringe necessita di pregare un 
poco il lettore a forci sopra considerazione e ruminar la 
materia con nn millesimo di quella diligenza e pazieuza con 
la quale 1’ 6 io trovata e ordinata. Perche, sebbene la cosa 
paia .semplice sopra modo ne ricerchi nel filosofo altra di- 
sposizione, ad essere escogitata e provata da lui convenien- 
temente, die 1’ uso del buon senso e del retto giudicio, pure 
al povero ingegno mio a costato molti anni di indagazione 
e meditazione, rassomigliando ella a quegli edificj venerabili 
e antiohi, addosso a’ quali sono state murate in piii tempi 
altre fabbriche ; e voglio dire che i sisterai degl’ idealisti e 
<legl’ ipercritici anno come travisato e sepolto il vero di 
questa nobilissima parte della metafisica. 

In questo panto mi occorre un pensiere, ed e che alcun 
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Rosminiano, per disperato rifugio al suo ente possibile tenti 
di negare il cnrattere rappresentativo delle idee, ne tatta- 
volta conceda loro ana reale e concreta obbiettivita, pronun- 
isiando che T essere dei concetti e mentale e non altro, ma 
pero siniilissimo all’ ente reale e coucreto ; ed anzi, par tanto 
simile che a trasniutarlo in quello bisogiii aggiuiigervi uni- 
camente certa energia di sussistenza. In tal guisa (prose- 
guira forse a dire) allorche affernio (poiiiamo caso) che Dio 
e 1’ ente perfetto, io peiiso effettualmeute a Dio e alle sue 
[)orfezioni, ma quali le porge la mente ; c cioe die io penso 
un Dio ipotetico, una inera eiitita ideale non snssistente fuor 
del peiisiere e bastevole nondimeno a conferire all’ atto cogi- 
tative I’oggetto suo. Xe fa bisogno di piu pcrche esso atto 
iidempia il suo fine che quello e di conoscere e giudicare : 
onde assai bene il Locke ed altri dopo lui definivano la ve- 
rita una coiivenienza d’idee. Perche io giudichi d’ una im- 
pronta, per via d’ esempio, e nc riceva P esatta notizia, tanto 
fa che io la contempli nella materia improntata, quanto in se 
stessa ; perocche supponesi la copia essere minutamente si- 
mile air esemplare. Ora, 1’ idea e come un’ impronta sforuita 
d’ ogiii materia. L’ idea, impertanto, e conq^iuta in se, ed in 
se a termine e non dipende per V obbietto correlativo e pro- 
prio dalla sussistenza delle cose reali conform!, le quali pos- 
sono esistere o non esistere. 

Tutto cio, se ben vi si guarda, e una pretta illiisione fon- 
data sul credere che fra le idee e le cose corra una relazione 
di simiglianza esattissima quale si scorge tdlvolta fra certi 
obbietti e le loro effigie. Per lo contrario, quando la idea non 
si connetta punto alia cosa pel legame della rappresentazio- 
jie, iiiun grado di somiglianza interviene fra loro. Io penso 
(poniamo) al concetto d’ una rosa perfettamente individuaDi. 
Io debbo, anzi tutto, sopprimere per astrazione i fixntasmi 
del colore, della figura, dello spazio e simili ; perche mante- 
nendoli, io non 6 aiicora il concetto puro intellettuale di essa 
rosa; ma questi levati, che mi rimane di simigliante alP og- 
getto concreto ? nulla. L’ idea di colorc non e colore ; P idea 
di figura e di spazio non e figurata e nello spazio non caui- 
peggia. Laonde, tolto di mezzo, iq ripeto, il iiesso. della 
rappresentanza, quella idea esemplificata auto e diversa 
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dall ogyetto quanto una lettera dal suono vocale di cni o 
segno. 

Assentiamo assai di buon grado che nemmanco nell’ og- 
getto assoluto di nostre idee puo darsi nulla di sensato e di 
inateriale ; laonde la somiglianza perfetta fra 1’ idea e la rea- 
lity sua ad intra, concediamo dovere essere al tutto spiri- 
tuale. Cosi 1’ idea delja rosa non fa mestieri che somigli a\ 
contingente sensibile e inateriale, ma si all’ efficienza etenn 
e assoluta in cui e la cau.sa, la ragione e I’essenza del con- 
tingente inedesimo. 

Stia pure la proposta dottrina in cotesti termini. Ma se 
r idea riceve conipimento in se stessa e non ricerca fuori di 
se un oggetto necessario e con lei conncsso in morlo essen- 
ziale, ella e cosaeterna e assoluta, perche si fatta e la verita. 
come da nessuuo vieue ignorato ; quindi non solo non puo 
mancarle la sussistenza, ma forza e che questa sia sostau- 
ziale in supremo grado ; perocche 1’ accidente, il modo, il fe- 
nomeno ed altrettali eutita relative non esistono in se e per 
se, non sono eterne. non assolute. L’idea, irapertanto, nel 
supposto degli avvetsarj, non I’iesce simile unicamente per 
via d’effigie all’ eterna e assoluta efficienza, ma le e simile 
sostanzialmente e pero identicamente, quando non si vogliano 
jimmettpre due assoluti e due infiniti. Paradossa e poi la pro- 
jiosizione che tale ente sia similissimo a tale altro, salvo die 
all’ uno manca 1’ energia dell’ esistere sostanzialmente. Ma. di 
grazia, che vuol dire sostanza nella piii comune ed ovvia nc- 
cezione se non un subbietto con attributi, con modi e con 
atti? ila se 1’ idea non e subbietto e non riceve ne atti, ne 
attributi, ne modi, come somiglia esattamente al subbietto 
ed agli attributi? Diro invece con gran ragione che pieua- 
mente gli dissomiglia e che e assurflo affermare il contrario. 

Pero tornando al superiore discorso, ei si dee concluderc 
che in quel Dio mentale teste ricordato od e il carattere rap- 
|iresentativo della realita ed a lei si riferisce come ad oggetto 
siio proprio e a termine della intellezione. ovvero nascondesi 
un ente, differentissimo di essenza e di forma dall’ oggetto 
pensato; e in tale supposizione ognuno ravvisa ch’ io non 
jienso pin Dio, secondo portava il caso, ma si altra cosa di- 
versa; e quindi io sono ingannato e la verita mi mentisce. 
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Del rento, il nodo della difficolta, se difficolta vi giac-*, 
non j)u6 essere riuvenuto, come bene si avvisa da voi, salv<» 
elie nella sentenza significata dalla maggiore del sillogisnio 
die dice : ad oyni veritd necesisaria, e ptrb eterna e assoluUi. 
rinponde an ohhietto esaltamente confortne ; la qual maggiore. 
dopo le note e gli avvertimeiiti vostri, giudico che sarebbe 
eon poca eleganza ma con pin rigorosa dizione da venire 
scritta cosi : opni ceritd nccessaria, e perb eterna e assoliitii. 
exprime un nbbietto che c interamentc cd emttamentc quale essa 
cerila lo annunzia. Tale pi oposizione non pub mai dubitarsi 
( he non sia identica o vogliam dire die non entri preciso 
nella classe de’ giudicj analitici. E m’ accordo bene a dire 
eon voi, che qualora significasse un giudicio n priori sinteti- 
eo, la dimostrazione mia tornerebbe non piu che ad una spie- 
gazione piu o inanco ingegnosa dell’ istinto razionale degli 
iiomiui. Sebbene, io mantengo che i giudicj a priori sintetiei 
jn edicati dal Kant non sussistono ; ma qui moverei una qui- 
stione imjiortunissima e al tutto aliena dal nostro proposito. 
i’ercib mi ravvio e dico il giudicio poc’anzi allegato essere 
di forma strettamente analitica; perocche risulta di due a.s- 
siomi, essi pure analitici nella sostanza e nella espressione. II 

primo e inchiuso in quelle parole : ogni veritd necessaria 

esprime un obbietto; il secondo in quelle altre : i’ obbi.tto e in- 
tcrumente cd esattamente quale essa veritd lo annunzia. Il pri- 
mo viene a significare che la verita non e il nulla ma si e 
qiialche cosa e perb non le si pub negare un oggetto ed un 
contenuto qualechessia senza condurla al niente e perb al- 
r aperta contradiziono : quindi la verita senza oggetto nes- 
suno e da ultimo 1’ essere che non e essere. Il secondo as- 
sioma viene a significare che la verita tanto o quanto discorde 
dal proprio oggetto, e falsa e ingannevole; o con altra frase. 
di’ essa e verita insieme e non e. Dunque abbiamo in veduta 
e connessc logicaraente in fra loro tre proposizioui identiche. 
la certezza di cui e jiarimente affermata e provata dal prin- 
dpio di ripugnanza, e queste sono : che e impossibile di ne- 
gare le verita necessarie ; che ognuna di esse a un obbietto 
lud quale termina; che 1’ obbietto non differisce d’ un atomo 
dalla espressione della verita sua rispettiva. 

Non nego, mio degno signore, che forse a niun metafisieo 
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e bastato raniiiio ili ricusar I'eile a cotesti assionii. Xulla- 
meno, gran parte di loro ne a ricusate le conseguenze, e so- 
nosi percio riparati sotto lo scudo di un sofisina con tal si- 
curezza die pin non avrebbero fatto, dove essa inedesinia la 
rngione conibattuto avesse con le armi sue immortali al loro 
tianco. E il sofisina fu questo : die eerto la verita debbe avere 
iin oggetto confonne e adeguato alia significazione di lei ; 
nia non jier cib fa inestieri ch’egli sussista in atto ed e sufti- 
ciente die egli sussista in possibilitii e in idea ; atteso die la 
verita sebbene aft’erina 1’ oggetto proprio, non affernia gia 
eh’ egli esista. E qui da capo torna la favola di colui die 
venue dinanzi al re ne vestito ne luido ; e cosi vogliono co- 
storo die 1’ oggetto della verita esista e non esista, e siavi at 
iiiondo qualcosa die traniezza tra 1’ essere e il nulla. Dobbia- 
1110 noi ripetere ancora die la verita necessaria ricerca un 
oggetto coeterno e assoluto siccoine lei e il quale dove non 
esista non a guari possibilita di esistere? Dobbianio ripetere 
die il possibile si predica solo dei contingenti, non delle cose 
eterne e assolute ? ripetere die il possibile logico, o il peii- 
•sabile die vogtia dii si, non a da far nieiite con la sussistenza 
deir essere ? die il pen.sabile e suo attributo nia iiol costitui- 
sce e nol crea, dovendo al contrario sussistere 1’ ente perdu* 
i iesca pensabile ? e la peiisabilita sola e astratta senza sub- 
bietto veruno ridursi ad un nulla? ed essere nulla altresi 
]>er questa ragione evidente che la possibilita logica vuole da 
nltiino signilicare una negazione e doe a dire la riniozione 
da un concetto delle coiitradittorie? Dunque oserai tu atfer- 
inare che 1’ oggetto assoluto ed eterno delle verita necessarie 
non e altro pin die la riniozione delle coiitradittorie? Ma in 
nonie|di Dio, dove ed in quale essere torna inipossibile alle 
coiitradittorie di coiiiparire? nell’idea, rispondi tu? ma qui 
la pazienza di Giobbe oadria forse in pericolo di venir meno, 
sojiportando necessita di replicare per la miltesima volta die 
la verita coinpiesi nell’ ideato non ndl’ idea, terniina nella 
cosa in se non nell’ ininiagine sua, teriiiina non iiiai nelle re- 
lazioni ma si nell’ oggetto in cui s’appunta ogni relazione, e 
levato il quale, ogni specie e maniera di relazione al tutto si 
aiinichila. 

Dopo tutto ciu, repiito, mio egregio signore, che mi sia 
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lecito (li adunare e concludere la .sostaiiza de’ nostri ragionii- 
uienti in qiiesto dilemma: o confutare e smontire gli assionii 
surriferiti, o coricederc die e vera ed invitta la dimostrazionc 
mia a priori dell' esistenza di Dio. 

Ma infiiie, sembramidie voi soggiungiate, potrebbesi egli 
yapere a quale opinione voi vi attenete circa all’essere delle 
idee? possibile die vi paia argomeiito sul quale vi torni le- 
cito edaiizi utile e bello maiitenervi in silenzio? qual filosofo 
a' nostri di non ne a scritto distesamente? e degli studiosi 
ordinarj di metafisica forse non ne rinvcrretc al nostro tempo 
uno solo il quale accostandosi a voi in fretta e tirandovi pei* 
la giubba non vi iiiterrogbi subito con queste parole: messere. 
poiclie avete iiomc di fdosofo, di grazia, ditemi quello die soiio 
le idee? 

lo vi aprirb dunque la mia sentenza intorno di cib, poi- 
die mi sembra die voi il vogliatc e la generale curiosita lo 
esiga. Ma sento di dovervd avvertire die, assai diiferentc*- 
mente dal comune dei metafisici, io non affermerb ogni cosn 
siccome certa, ne darb i miei pensamenti per 1’ ultimo ter- 
mine della scienza. Della tesi proposta alcune parti definir«'» 
risolutamente, altre assai dubiameiite. Perdie tale reput o 
oggi lo stato della coiitroversia e tale debbesi traraandare ni 
futuri speculatori. 

E prima, io pronuzio die veraniente le idee sono esseju 
rappresentativi e non sono 1’ intuito immediato e sostaiiziab-t 
deir Assoliito. Della qual sentenza mi pare die si raccolgair* 
molte prove e, a parlar pin esatto, molte poderosissime con- 
getture, tutte le quali se non fanno dimostrazione apoditticn. 
nondimeno bastano a sforzare il conseiitimento nostro. 

La 2 irima e die le idee non anno in se stesse nulla di st»- 
staiiziale, nulla di attivo, non anima, non potenza, non* vitn. 
Oi •a, se le idee fossero intiiiti diretti ed intrinseci della di- 
viiia sostanza, come non vi scorgeremmo noi 1’ attivita, rel- 
ficienza e la vita, poicbo Dio e chiamato il vivente ed e atto 
purissimo e assolutissinio e non pure dobbiamo reputarlo so- 
stanza, ina, come il Fardella diceva, egli solo e vera sostanza 
e le altre sono come ombre e segni e vestigi di quella? 10 
(piando si obbietti die a noi e impossibile concepire la vita, 
r attivita, T efficienza e la sostanza di Dio, tanto diverse d-d 
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nostro essere, rispoiido che cio propriameute no porge buoii:i. 
riprova che V idea non e V intrinseca intuizione dell’ Ento, 
supposta la quale, gi^i non sarebbe negato all’ uonio cjualun- 
que notizia e apprensione del vivere ed operare divino. 

Secondo. Le idee delle cose divine ed eterne e quelle dei 
contingenti piu tenui e caduchi non ai dispaiano ne si dif- 
ferenziano. Intanto, sappiamo e veggiaino che 1’ idea del 
liraite non e liinito; quella della divisione o della corruzione 
o del corpo o del male non e divisa, non corrotta, non cor- 
porea, non mala; percio affermiamo I’oggetto correlativo di 
esse idee (intendasi 1’ oggetto assoluto) non essere simi- 
gliante ma solo analogo alle cose contingenti rappresentate. 
T1 quale aggiuntivo atudogo e ritrovato ed usato a indican* 
una entita sussistente e diversissima dalle conosciute, seb- 
bene di essa diversita non abbiasi notizia veruna speciale, 
e che, d’ altro lato, ella serbi strettissima rispondenza con 
le conosciute. Ma quando le idee fossero non nude rapj)re- 
sentazioni, sibbene intuiti diretti e penetiativi, come non 
avremmo alcuna cognizinne dell’ essere analogo il qual ri- 
sponde a capello e prima d’ ogni tempo alle condizioni e 
limitazioni dei contingenti? 

Tcrzo. A chi ben guard a, si mostreranno ugualissime di 
natura e di forma, cosi le idee positive come le negative, 
cosi quelle che esprimono gli enti reali come 1’ altre che 
esprimono i nudi enti di ragione, le idee delle cose concrete 
non meno di quelle da cui sono significate le sottilissime e 
supreme astrazioni. In che modo si potra cid spiegare, sem- 
preche la idea non rappresenti 1’ oggetto ma sia esso 1’ og- 
getto da noi percepito? 

Quarto. Noi pensianio tuttogiorno I’eternita di Dio, la 
sapienza, bellezza e bcatitiidine sua; ne le idee che di cid 
concepiamo differiscono in niente dall’ altre di altre cose, 
quanto al loro essere propriameute ideale. Ma intanto come 
jiossiamo noi, chiusi nella finita del tempo, intuire 1’ eter- 
nita in atto? Certo, dunque, 1’ idea della eternita di Dio 
non e un intuito diretto e immediato di quella. Si dica il 
.simile della beatitudine, la quale si pud per segni arguire 
ina non percepire dircttamente, perocche ella nell’ essere 
proprio ed intrinseco e al tutto incomunicabile. ed e cid 
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iipjjuuto che i iiietalisici doiniuuliiiio subbiottivo. K (jualovii 
alcuiio (license che 1’ iiituito nostro coglie della diviim beati- 
ludine la parte conmiiicabile o, parlaiidosi con pin rigore. 
1’ atto espansivo die a noi si congiungi^ replico prestaineiite 
die un intnito siH'atto varrebbe una specie di visione boa- 
tifica: e I’idea, in luogo di essere al tutto inattiva ed ino- 
perante siccoiiie e, spiegberebbe una supreina energia di 
azione e passione. 

Ma se la beatitudine e da veiiir rassegnata fra le c(jse 
pin intrinsedie e subbiettive, il coiitrario deesi afl'ennare 
della bdlezza, che e la forma e la luce csteriore del bene. 
Ora, posto che il concetto della bdlezza divina sia 1’ iiitiiizione 
diretta e propria di lei, onde avvieiie die non la percepiaino 
per nulla e non c’innonda tutta 1' aiiiina di soavita in'; pe- 
netrano in veruna parte dell’ essere nostro i raggi puris- 
simi e splendentissinii della increata pulcritudiiie? Tutte 
(jueste idee, pertanto, dei diviiii attributi sono mere rappre- 
sentaiize; e come ne di natura. ne di, forma, ne di coiuii- 
zione alcuna si diversificano meiiomamente da tutte le altre. 
seinbrami esser troppo legittimo il pervenire alia conclii- 
sione die le idee guardate in se e per se, ccrcate nell’ es- 
sere loro piu proprio e piii peculiare, sono, come disse I’an- 
(idiita, non le cose ma le immagiiii loro e sono rappreseii- 
tanze ad intra dell’ Assoluto, ad extra dei contingenti, ognora 
die esse ai contingenti si riferiscono. Le quali conclusioni 
Irovano conferma amplissima nell’ uso odierno di tutte le 
lingue; per fermo, quelle espressioni idea di Dio. idea del- 
1’ inlinito, idea del corpo e cosi prosiegui, die vogliono al- 
tro significare salvo die elle non sono Dio, 1’ infinito, il 
corpo ec., ma la rappreseiitazioiie di quegli oggetti? 

Ma (jui iiisorge una gravissima difficolta, ed io procac- 
cerb di significarla con brevitii e diiarezza, la prinia ri- 
diiesta dai termini angusti di una lettera, I’altra dal sub- 
bietto implicato ed astruso. 

Se le idee sono mere rappresentanze e tuttavolta sono 
materia propria e immediata de’nostri pensieri speculativi. 
((uesti non perveiigono mai all’ obliietto; e la verita, la quale 
afl’erma coutinuameiite pur esso 1’ obbietto. mantiene un per- 
pc'tuo inganno alia mente umana. Ne giova attenuare la cosaal- 
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fertnando che 1’ iiitellett o ril'erisce per certa forza d’istinto e di 
abito la idea che pensa all’ oggetto pensato. Perocche questo 
oggetto pensato che e in ultimo, salvo che una nuova idea o 
l appi'esentanza che voglia dirsi ? Di cjuindi un uuovo inganno 
dello spirito nostro, il qual crede di riferire 1’ idea all’ og- 
getto, quando nel fatto il teriniiie del riferiniento e pur esso 
un’ idea. Pongasi invece che 1’ iiitelletto pervenga alia fine 
air oggetto reale e assoluto, qual mestiere si a in tal caso 
dell’ intermezzo dell’ idee ? Onde la necessitii e il profitto di 
tali, parte inutili, parte incoiiiode rappresentanze? Dove sono 
preseiiti i principi, gli ainbasciatori fanno impaccio e non al- 
tro. E come effettivamente abbiam dimostrato un oggetto 
reale e assoluto rispoiidere sempre ed esattamente alle no- 
stre idee; e rimauere al tutto impossibile che il pensiere 
speculativo non pensi la cosa in se e non termini in lei, ne 
segue che si debbano piuttosto negare gli esseri mentali rap- 
presentativi di quello che 1’ intuito diretto e immediato della 
realita obbiettiva a cui mira la nostra mente nelle astratte 
cogitazioni sue. 

Questo e un nodo molto aggruppato, come scorgete, e a 
slegare il quale ci vogliono maui infinitamente piu abili ed 
esercitate che le mie non sono. Pur nondimanco mi ci voglio 
jii ovare, ponendo sempre in disparte e in riserbo la dimostra- 
zione a jn iori da me rintracciata dell’ esistenza di Dio, la 
qual regge e dura intatta ed irreprobahile comunque si opini 
H si giudichi intorno all’ essere dell' idee. Conciossiache ella 
si I'onda sulla forma essenziale della verita ; e percio dic(» 
quella prima parte del ragionar nostro rimanere chiusa e corn- 
pita, e dalla seconda che or trattiamo poterc del certo rice- 
vere inaggior lume, non maggior nerbo e vigore di prova. 

Cio bene avvisato, piacemi di ripetere quel che io scrivea 
nel decimo capo delle Coiifessioni, e vale a dire che la idea 
si e r Assoluto in quanto apparisce e significa se medesimo 
all’ intelligenza; e piii avaiiti aggiungeva che 1’ idea « e il 
nianifestarsi dell’ Assoluto alio spirito sotto forma intellet- 
tuale e non altramente : quindi per la idea noi non sentiamo 
lie percepiamo in guisa venina 1’ Elite assoluto, ne abbiamo 
1' intuito diretto ed intiinseco dell’attivita sua ne della po- 
lenza cansale tie d’ altro vivente attributo. » 
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Che e (iiinque cotesta forma intellettuale onde 1’ Assoluto 
si manifesta? la idea o voyliam dire la rappresentazione 
di lui, la quale la ineute nostra scorge altresi congiunta al 
rappresentato e poro scorge il rappreseiitato iu (pianto al- 
meno e tormiiie della eoiigiunzione. ina non lo penetra ne 
punto ne poco, e percio propriainente nol percepisce. 

Sa ognuno die altra cosa »'■ il penetrarsi e iinmedesimarsi 
di due o piii enti, altra 1’ esser conginnti. Del pari, una 
cosa si e T avvertire il terniine della congiunzione od un’ altra 
il percepirlo o vogliam dire 1’ aver coscienza della mutua 
ponetrazione degli atti, uscenti cosi da lui come dall’ altro 
termine con esso cougiunto. Nessuna contradizione s’ incon- 
tra a pensare che la intellezione di un oggetto non trapassi 
piu oltre del legame di questo con altro ente: perche nel 
modo che esso legame puo essere piu o mono esterno, cosi 
piu o meno esterna puo riuscire la intellezione del termine. 
Del sicuro, 1’ Assoluto per se cd in se non a parti ne grafli. 
e la esteriorita sua non e mono sostanziale della interiorita. 
Ma la unione e intellezione nostra con lui e di lui d’iufmiti 
gradi e capace. Quindi 1’ Assoluto, a parlar per figura, tras- 
pare a noi dall’ idea come un corpo luminoso per la traina 
di un denso velo. E nella maniera appunto che la luce ma- 
nifesta delle cose la superlicie sola, in quel modo la vista 
mentale scorge I’ideato nella massima esteriorita, e solo, ri- 
peto, nel suo legame con 1’ essere rappresentativo; e quando 
presuma 1’ occhio nostro intellettuale trascorrer quel segno 
e raccogliere dell’ obbietto una nozione definita e propria, 
esso obbietto sembra eclissarsi ed unicamento rimane in 
cospetto I’idea come sua specie e sembianza. 

Del pari, 1’ occhio avvisando il sole dietro a dipinte ve- 
triere, non puo per niuno sforzo discernere e litieare la 
forma di quello ma sempre lo vede determinato e contornato 
delle dipinte figure del vetro. Sebbene io m’accorgo che tali 
comparazioni nocciouo piuttosto che giovino alia cbiarezz;i 
del concetto e v’ introducono troppi elementi materiali ed 
improprj. 11 perche giudico raiglior partito, mancandomi 
opportunita e spazio da partitamente ragguagliare il lettore 
del mio concetto, contentarmi per al presente di questo 
cenno fugaco e rimettermi ad altra scrittura a cio deputata, 
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«e mai viiicero il mio difetto gravissimo e opposto a quello 
dei piu degli scrittori moderni, io voglio dire di far boz- 
zetti piuttosto die quadri e non incliiodare nell’ altrui mente 
i pensieri propri niediante un profluvio di divisioni, chiose, 
I'lninuzzamenti, spiegamenti, lipetizioni ed aniplificazioni. 

Terknzio Mami\ni. 


IV. 

INTORNO ALLA FILOSOFIA ESPOSTA NELLE CON- 
FESSION! DEL MaMIANI E ALLE DOTTRINE 
PLATONICHE. 


Signor Conte, 

La soninia cortesia, colla quale ella accolse le mie osser- 
vazioui intorno alia dimostrazione a priori di Dio, da lei im- 
presa nel libro delle Gonfessioni^ quantunque non distrugga 
in me il tiinore di essere iinpari alia trattazione di cosi alti 
problenii, mi conforta ad esporle alcune altre riflessioni 
KUggeritemi dall’esame delle di lei dottrine e dallo studio dei 
^istemi Platouici. 

Qualnnqiie sia per essere la fdosofia, alia quale riiitriii- 
^eca verita dei concetti e le tendenze degli animi serbino, 
nella nostra Italia, un efficace dominio, potrebbe reputarsi 
non poco avanzata 1’ opera delle scuole e la mivfuritii dei 
uostri destini intellettuali, se coloro die guidano il pensiero 
italiano, o ne coltivaiio modestamente e schiettamente lo 
studio, si applicasscro con pari dignita e liberta, gli uni a 
difendere e a lafforzare, gli altri a verificare col lume della 
critica Ic teoriclie di cui sono autori o estimatori, senz’altro 
intento die il trionfo del vero, senz’altro stimolo die il pro- 
prio dovere. Un sistenia non si pub giudicare se prima non 
ne sono conosciiite tutte le parti, non si pub condannare se 
non do[)o tentate tutte le vie per difenderlo, come uua lite 
non si scioglie se non dopo udita I’accusa e la difesa. Divisa 
fra I’idealismo, 1’ ontologismo e I’empirismo, la tilosofia ita- 
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liami lion put) die uscii e piu salda e meglio ordiiiata dall' ac- 
fozzamento logico di quest! sistemi. Di fatto la storia della 
filosofia puo iiigenerare nello studioso la persuasioiie, die 
abbia a toccare alle dottrine de’nostri pensatori la mede- 
siiTia sorte, che in altri paesi e in altre epoche toccava a 
quelle di pensatori non meno eletti, i trovati dei quali rima- 
sero, sott’altra forma e con ordine diverso, nei libri dei filo- 
sofi posteriori; e quantunque, per mala ventura dell’uma- 
iiita, la serie dei sistemi filosofici non possa paragonarsi ad 
una costante progressione numerica, e il pin non succeden- 
dovi sempre al meno, I’andare innanzi sia qualche volta iiii 
tornare indietro, nulladimeno ne conforta la speranza die 
la mente italiana, memore delle meditazioni de’suoi savi, e 
coltivatrice operosadelle proprie ricdiezze intellettuaU, debba 
anch’ essa raccogliere, fra le oscillazioni inseparabili dal mo- 
to, il frutto pacifico delle contese filosofidie. 

L’ ontologismo da lei adottato e difeso con amore sdiietto 
del vero, incontrera, ne sono convinto, gindici ed estimator! 
competent!. Accolga intanto le seguenti riflessioni, come iina 
prolusione alia critica piii matura ed autorevole, a cui ella 
ba diritto. 

Fralevarie qiiestioni, proposte e sciolte nelle Confessioni. 
mi sembrano della massima iinportanza le seguenti : 

1" L’ origine delle idee. 

2 La loro natura. 

3’ Il loro doppio rapporto con Dio e col mondo. 

4’Iia esistenza degli oggetti assolnti dedotta dai carat- 
teri forniali delle idee, e la diniostrazione di Dio che ne e 
il corollario. 

5' La immedesimazione del primo logico col primo onto- 
logico, ossia il fondamento della certezza. 

Tutti quest! problem! sono insieme congiunti, e costitui- 
scono, per cosi dire, I’essenza d’ ogni metafisica, ma tale e 
r iinportanza dei due primi, che gli altri se ne possono ri- 
guardare come le attinenze o le applicazioni. ImperocchL 
se non pub variare 1’ origine delle idee, senza il mutarsi di 
loro natura, ne cambiarsi questa, senza la mutazione di quel- 
la; per una connessione non meno necessaria, dalla natura e 
<lalla origine delle niedesime dipende la determinazione del 
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rap])orto che esse haiiiio col momlo e con Dio, die e quanto 
(lire il loro valore ontologico e la certezza di tutto lo scibile. 
Miuno, piu di lei, si e fatto capace di questa logica connes- 
sione delle questioni inetafisiche, e mentre ella delinea la so- 
luzione delle prime, gia si prevede la nieta alia quale ella 
raira, e la riva a cui ella vuole approdare. Xe faccia testi- 
inonianza uu breve coinpendio de’ suoi concetti. 

Di vei'sissinii, dice ella, sono fra di loro gli atti 2 hu im- 
portant! di nostra niente, cioe le percezioni e le intellezioni ; 
colle line conosciaino la natiira, colle altie I’essere alia na- 
tura superiore ; colle jn inie jienetriamo nel inondo sensibile, 
colle seconde jiensianio gli oggetti intelligibili. ossia I’asso- 
Into e le determinazioni d’esso. La percezione e un atto 
penetrativo, un congiungimento di sostanze, il risuitato d’una 
azione e d’lina reazione; rintollezione e una veduta men- 
tale, die terinina bensi in un oggetto, ma il cui nesso col 
jiroprio termine e diverso dal vincolo di percezione, quanto 
lo scambievole influ.sso di due agent! e diverso dalla rda- 
zione della rapiiresentanza al ra^Jiiresentato. 

Senza dubbio fra la jiercezione e la intellezione esistono 
atti interinedii, per cui la natura, fedele alia legge di con- 
tinuitii, conduce il soggetto gradatainente dall’ una all’ altra ; 
i fantasmi si consm vano nella menioria, si rijiroducono nella 
inimaginativa, .si inodificano inediante un interno e Intente 
lavorio delle facolta deU’astrarre e del comparare; ma (qie- 
rato die sia il varco dal prirno all’ ultimo fatto della cogni- 
zione, lo spirito trova in se stesso due serie di operazioni 
di.stinte cli’ egli non pub scambiare, e nemmeno 1’ una col- 
r altra comporre in una stessa sintesi intellettiva ; essendo- 
die opposti c contradittorii siano i termini in esse conte- 
nuti, contingenti e relativi gli uni, necessari gli altri ed 
assoliiti, mobili e viventi qiielli, immobili quest! e senza 
moviinento. L’opposizione delle due serie mental!, non pub 
dileguarsi in una superiore iinitii, imjierocche riducendo si 
r iiua die r altra a sistema, si raccolgono due class! diverse 
sotto due concetti contradittorii, I’assoluto cioe e il rela- 
tive, rinfinito e il finito. 

Non jmb essere che 1’ oggetto di una intellezione si con-? 
fimda coll’ oggetto di una [lercezione, come e imjios.sibile che 
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I'iiifluito bi confoiula col finite; 1' luio non puo iiiuuedtisi- 
nmrsi coH’iiItro senza auiiullarsi. Tuttavia lo spirito uoa 
(leve in cotesta opposizione rinmnere; egli cerca la unita del 
mondo intellettuale, ne puo in verun inodo appagarsi tran- 
<|uillaincnte di questa scissura. A toglierla, o alineiio a re- 
^tringerla, giova non poco avvertire che, sicconie noi ci 
avvediamo dei tennini estrinseci del nostro sentire coll’atto 
ilella coscienza, e in essa trovianio il foiidamento della uo- 
• tra fede nel mondo esterno,quantnnque le sostanzestesse,che 
■olio di fuori, non ci sia dato di innnediatamente conseguire, 
rosi noi siamo fatti accorti che gli oggetti di cui si compone 
il mondo sensibile, qiiantunque individuali e inateriali, sono 
legati, scuza poio iininedesiinarsi con essi, ad oggetti uui- 
versflli e inimutabili, dai quali dipendono tanto uella iiitel- 
ligibilitii, quanto nella sussistenza; essendoche, verbigrazia, 
ogni uoino involge F unianita qiiantunque in se non I’esau- 
risca, e con essa non faccia equazione; ed ogni animale od 
ogni pianta ha in se, alio stato di individualita relativa e 
di limitata concretezza, cio che d’altronde gli sovrasta per 
F am piezza delF universale. Come la facolta empirica del- 
F animo, jiartendo dalla jiropria consapevolczza, trapassa 
inimediatamente all’ atto estrinseco che penetra in noi, e 
inediatameute alia sostanza che ne e il principio, cosi la 
niente da un opgetto imniediato di percezione si conduce 
mediatamente e occasionahnente ad un oggetto di intelle- 
zione, e si solleva, negando i liniiti sensibili delF uno alia con- 
(emplazione della natura sovrasensibile delFaltro. Nel pas- 
sare dalla percezione di un ente particolare alia idea del 
medesimo, essa ha incontrato la possibilita logica e la pos- 
•<ibilita metafisica di tutto un ordine di finite realta, la ra- 
gione della loi o esistenza e della loro conoscibilita, forma 
del vero e delFessere, efficienza suprema, che si esempla e 
si attua nei sussistenti finiti, senza esaurirsi e passare so- 
stanziulmenle in essi; realta intelligibile, piu piena e splen- 
(lida delle sensibili sussistenze, non puramente possibile. 
i[uale la poneva il Rosniini. ma esistente in atto, quale la 
predicava Platone ab aiitico. e la ristabili Gioberti fra noi; 
salvo che essa idea, nel termine suo immediato, e raera rap- 
presentanza, ne altro coglie delF oggetto assoluto corrispet- 
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tivo, che il nesso di questo cou la ideale rappresentazione ; 
iiesso onde I’intelletto ha facolta e uecessita iiisienie di rit'e- 
rire ogni qualunque idea al suo proprio e assoluto ideato. 

Una doppia relazioue coUega I’idea, obbiettivamente con- 
siderata, colla sua attuazioiie esterna e col suo priiicipio in- 
terne, relazione ad extra, e relazioue ad intra, e forma i 
vincoli die uiiiscono il doppio sistema delle realita finite e 
delle cognizioni umane alle loro assolute condizioni. Ogni 
idea si riferisce all’ Infinite, e nell’ Infinite si sostanzia, per- 
che in ogni idea s’incontra un’ assoluta sussistenza e un atto 
eterno, il che e quanto dire, un assoluto ed eterno soggetto 
che le determinazioni perenni del vero Oidell’ essere in se ra- 
duna ed unifica. 

Alla relazione ad intra si contrappone la relazione ad 
extra, onde i sensibili s’illustrano e si sostanziano; i quali, 
quantunque non siano ne intelligibili ne sussisteiiti per se 
stessi, sono tuttavia connessi coll’ oggetto ideale e coll’ as- 
soluta realta. Questo doppio luferimento dei sensibili agl’ in- 
telligibili, e degl’ intelligibili all’ essere assoluto, come a loro 
ragione, mentre poggia sopra una legge necessaria di nostra 
mente, ci svela eziandio il congiungimento universale delle 
cose, e ricoiiduce nell’ essere e nella cognizione I’armonia e 
r unita, che il primitive dissidio della percezione e della in- 
tellezione ne rimoveva. 

Non vuolsi tuttavia estendere 1’ unificazione delle cost' 
oltre i naturali confini del nostro coiioscere. Iinperocche, se, 
e necessario 1’ ascenso del nostro iutelletto dall’ oggetto sen- 
sibile all’ oggetto iiitelligibile, non to e parimenti il discenso 
dall’ intelligibile al sensibile, essendo il prime pieno e com- 
piuto senza il secondo. Necessario e il nesso che riferisce 
I’idea all’ideato, necessaria la connessione degli oggetti in- 
telligibili nella totalita deir assoluto, necessario il riferimento 
delle cose individue alle ragioni degli universali; ma per lo 
contrario dalla esistenza delle idee non deriva quella degli 
individui, ne dal concetto medesimo dell’ assoluto, semplice- 
mente cousiderato, si deducono tutte le distinte determina- 
zioni che in esso sono dal nostro spirito raccolte, durante 
il suo ascenso mentale. L’ unita dello scibile e per noi limi- 
tata; altri la dilati oltre i confini di una prudente e cauta. 

Mamiam. 
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sapieuza, e afferiui 1 ’ identita assoluta dei termini, la cou- 
versione dei concetti, la perpetua trasformazione delle cose, 
la dove noi non cogliamo die unione seuza confusione, con- 
giungiinento senza identificazione. Le mie afiFermazioni si 
terrainauo all’ orizzonte dell’ uniana veduta; io non posso 
promettervi di cavare i concetti originali gli uni dagli altri, 
e molto meno lo svolgimento storico delle realita viventi 
dair accozzamento degli astratti. 

Tali sono, se non in’inganno, quantunque appena adom- 
brati, e privi dei colori nativi, i principali lineamenti della 
sua dottrina; e facile ricavarne il §enso altamente morale e 
le importanti conseguenze dogmaticlie che ne risultano per 
r nmano sapere. Iinjierocche, se la intellezione non contiene 
la percezione che come possibile e non come reale, e il me- 
desinio uesso lega 1 ’ intelligibile col sensibile, ne segue che 
qiiesta relazione possa determiuarsi col concetto di un ar- 
bitrio, e che la realita delle cose finite possa intendersi 
come una libera posizione dell’ essere fnfinito, al quale gli 
intelligibili tutti si riducono. La profouda differenza che 
s’ interpone fra 1 ’ intellezione e la percezione mantiene dun- 
que distinti, quantunque 1 ’ uno uell’ altro fondati, il moudo 
e Dio ; distinzione senza la quale vacillerebbero le basi della 
morale e della religione, e la dottrina della identita assoluta 
verrebbe sostituita al dogma della Creazione. L’ ontologi- 
smo poi stabilisce sopra saldi priucipii la scieuza e la cer- 
tezza uinana, immedesiinando la possibilita metafisica colla 
j)08Bibilita logica, il prirao metafisico col primo logico. La 
scienza e fondata nell’ assoluto dall’ istaute che il vero non 
e un possibile, tramezzante 1 ’ essere e il nulla, ma un reale 
immutabile ed eterno. 

L’edifizio da lei architettato ha per base una teorica 
della percezione e della intellezione. Mi permetta di comiu- 
ciare da questa la esposizione delle mie riflessioni e de’ miei 
dubbi. ft egli vero che un abisso separa 1 ’ intellezione dalla 
percezione, e 1 ’ intelligibile dal sensibile? Omettiamo la que- 
stioiie di sapere in che modo lo spirito umano passa dal- 
r uso delle percezioni e dei fantasmi ad una prima intelle- 
zione; cotesta questione di origine, la cui soluzione si asconde 
molto addentro nel buio de’ iiostri primi anni, avrebbe per 
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ftt'etto di stabilire la generazione della nostra facolta d’in- 
tellezione. Supponiamo dunque cotesta facolta acquistata, c 
cerchiamo in che nianiera si esercita. Gli esempi essendo gli 
esperimenti della psicologia, ella mi concedera di assumerne 
uuo, onde ineglio assicurare la precisione del mio ragiona- 
mento. Poniamo che un fisico osservi la caduta de’gravi 
onde scoprirne la legge, cioe quella relazione che passa 
fra lo spazio percorso del corpo cadente e il tempo della 
caduta. L’ apparecchio di cui si serve e disposto in guisa 
ch’egli puo, con un senso, notare le divisipni dello spazio, 
mentre con un altro avverte le corrispettive division! del 
tempo. Fatta la esperienza, egli ricorda una percezione, ma 
nel medesimo istante egli la scompone ne’ suoi element!, e 
lie cava una formola astratta e generale. Lo spazio che ora 
considera non e piu quello che era dinanzi ai suoi occhi, il 
tempo non e piu lo stesso che era misurato dal pendolo, il 
corpo e diverso dalla porzione di materia che prima facea 
scorrere lungo il piano inclinato di Galileo o il regolo di 
Atwood. Che cosa rimane dunque dopo questa trasforma- 
zione? Una relazione fra lo spazio percorso da un corpo 
qualunque e il tempo qualunque impiegato a percorrerlo. 
Concetto di tempo, concetto di spazio, concetto di corpo in 
moto e rapporto di questo con quelli, tali sono gli element! 
intelligibili che si contengono nella legge dei gravi. Fra co- 
testa intellezione e la percezione primitiva si stende, senza 
alcun dubbio, 1’ intervallo grandissimo che separa 1’ univer- 
sale dal particolare, ma questa distanza e dessa invalicabile 
per la filosofia, e il passaggio che fa la nostra mente da un 
termine all’ altro e egli un mistero impenetrabile per 1’ umana 
appi’ensiva ? La nostra mente, salendo dai fatti alia formola 
generale che ne contiene la legge, spicca ella un volo, da ella 
un salto dal finite nell’ infinite, ovvero, affisandosi nel mede- 
simo oggetto, ora ne ritrae e ne conserva i limit! col senso 
e, colla immaginativa, ora ne dilata la estensione col pure 
pensiero? Due sentenze, che ricavo dalle Confessioni^ sem- 
brano autorizzarmi a credere ch’ella sia per 1’ ultima solu- 
zione. Difatto nel capo VIII delle medesime ella pronunzia 
che si acquistano le idee dopo I’uso della facolta dell’as- 
trarre e del comparare, senza pero cavarle immediatamento 
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(lai loro oggetti, ma negando la fiuita, la volubilita e la 
coutiiigenza di essi; e a conferniare queste vedute tratte dal 
soggotto pensante, ella aggiunge in altri luoghi un pensiero 
che si riferisce al lato obbiettivo della questione, e con cui 
ella pone 1’ attuazione dell’ idea ucll’ individuo. « Le verita 
eterue ed apodittiehe, essendo uuiversali di loro natura, e 
incapaci di inutazione, si eseinplano o si attuano, con piena 
necessita, in tiitti quei sussisteuti i quali rispondono alle 
determinazioni e specificazioni die in esse noi contempliamo. 
(’osi, riniaueudo certa in modo assoluto ogni proprieta ed 
ogni attineiiza cbe Euclide scopriva nelle figure triangolari. 
bisogna die cib si avveri esattissiniamente nei triangoli 
innumerevoli or sussisteuti, ed abbia facolta continua ed 
aiizi necessita di avverarsi negli infiniti altri possibili. Cio 
presupposto, si badi die alcune verita eterne e apodittiehe 
risguardaiio i contingenti ed altre i non-coiitingenti. Questa 
proposizione — il corpo e tin aygregato — entra nel genere 
(Idle assolute od irrepuguabili, perche il siibbietto ed il pre- 
dicate vi sono identici; quindi ella debbe attuarsi sempre 
nelle sussistenze corrispettive die sono i corpi, e dee pos- 
sedere uiia facolta iiidetiiiita di attuazione in risguardo di 
tutti i corpi possibili. » 

Da queste due seiitenze die fra loro perfettaniente ar- 
niouizzano e collimano al medesimo scope, quautunque muo- 
vano da due punti di vista diversi, si potrebbe per aweu- 
tura argomeutare che 1’ oggetto della percezione e 1’ oggetto 
della intellezione, differendo soltanto nella forma della co- 
gnizione e negli attributi della sussistenza, conveiiissero 
niillaraeno nella essenza o quidditii, e fossero una cosa stessa, 
posta ill condizioni diverse, e guardata sotto differenti ri- 
spetti. Ne a cio niancherebbero, da quanto sembrami, buone 
e rilevanti ragioni, avvegnadie la differenza che passa fra 
r universale e il particolare, presi come tali, essendo eol- 
tauto di quantita o d’estensione, permanga intatta la qua- 
litii 0 il contenuto della cosa, che ora in asti’atto, ora in 
( oncreto si considera, ora col seiiso si osserva, ora colla 
meiite si coutenipla. 

L’ essenza della legge dei gravi non niuta per mutare 
die faccia il giudizio, che ora la dichiara percepita in nn 
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corpo cadente, ora la formola e la estrinseca in una propo- 
sizione generale applicabile a tutti i casi possibili. II parti- 
colare e il generale sarebbero dunque una mcdesiina deter- 
uiinazione dell’essere, ora ristretta nel giro della individua- 
lita, ora sciolta dai vincoli della cjuantita limitata ; e tanto 
nel levare i limiti, e ascendendo dal scnsibile all’ intelligi- 
bile, quanto nel porli di nuovo, e discendendo dall’intelli- 
gibile al sensibile, la niente avrebbe sempre dinanzi a se 
una inedesima cosa veduta diversamente, e diversiamente 
modificata. 

Ma ben m’accorgo die conducendo la tli lei dottrina a 
questa condusione, io la interpreto in modo contrario alle 
sue massime foudamentali, e lascio in disparte due sentenze 
die la ripongono sulla distinzione assoluta della percezione 
e della intellezione, del sensibile e dell’ intelligibile. Con 
queste proposizioni ella afferma : 1" die una percezione non 
puo essere che il soggetto o 1’ attributo di una percezione, 
e 2’ che un’ idea non puo essere che il soggetto e 1’ attri- 
buto di un’altra idea; di guisa che dall’ oggetto percepito 
altro non si ricava che qualita sensibili, e dall’ oggetto inteso 
nuU’altro deriva che qualita intelligibili. 

Non ignoro su quali autorita storiche e tradizionali si 
appoggi questo filosofema, riconosco il vincolo di nobile pn- 
rentela che lo stringe a quante dottrine platoniche ebbero 
grido 0 nome in Italia e altrove. Gioberti divide i conosci- 
bili in due classi differentissime, 1’ una delle quali coniprende 
i fatti e I’altra le idee, e sentenzia die 1’ intelligenzn diffe- 
risce essenzialmente dalla sensibilita interna ed esterna, in 
quanto i suoi elementi, cioe gl’ intelligibili, sono pensabili. 
ma non sensibili; doveche, all’ incontro, gli elementi atti ad 
essere sentiti non ponno essere pensati.' E prinia di lui 
Rosmini aveva diviso 1’ essere in due forme inconfusibili, 
cosi egli le chiania, ed assegnandole come oggetti proprii 
air idea e al sentimento, avea profondamente separate il 
sensibile e 1’ intelligibile, il reale e 1’ ideale, la intellezione 
e la percezione. E Agostino e Malebranche, fedeli all’ asso- 
bita opposizione del senso e della ragione, delle percezioni 

’ Vi'iJi (iioBiKTi, Teurica del S<ti<ritiiaaluritlc . § 29 p .'iTi 
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sensibili e delle idee, non ritraggono, con mirabile lenociuio 
di stile e magisterio di dottrina, il capitale insegnamento 
del loro comune maestro Platone ? II quale, chi e che non 
sappia, aver posto il cardine di sue dottrine ontologiche 
nella assoluta divisione del fenoraeno e dell’ idea, della sen- 
sazione e della intellezioneV La di lei dottrina psicologica 
ed ontologica sulla divisione delle cognizioni e degli enti 
cumniina dunque, non v’ ha dubbio, sulle orme de’ sisterai 
platonici pin celebrati, e ne ripristina le somme e sostan- 
ziali sentenze. 

Ne io avrei ardimento di oppugnare buona parte di uiia 
dottrina avvalorata da tanta autorita, e cotanto venerata 
dalle scuole italiane, se prima non riconoscessi la somma ri- 
levanza de’ veri, che la renderanno mai sempre ammirevole 
e cara agli uomini. Chi puo ricordare il nome di Platone e 
gli ammaestramenti di quel divino ingegno, e non sentire 
ridestarsi nell’ anima 1’ amore del vero, del hello, del santo, e 
non vagheggiare con soave coinpiacenza I’alta dignita del 
sapere e il pregio -infinito della virtu? Chi meglio di Pla- 
tone svelo alia uuiana ragione i suoi divini istinti e il suo 
sublime destiuo, additandole nella essenza delle cose il ter- 
mine fisso delle sue perpetue contemplazioni? Non ha egU 
segregate da ogui sensibile mistura e materiale concrezioue 
gli oggetti dell’intelletto, stabilito colla separazione del puro 
universale, la prima coudizione della scienza, proclamata la 
realita e Pefficacia dell’ idea, derivato da un medesimo fonte 
ed avviato ad una stessa suprema meta la vita e I’iutelli- 
genza, il movimento della materia, e 1’ azione dell’ anima, 
1’ ordine de’ cieli e I’armonia degli spiriti? Il genere umauo 
ha egli cessato di credere nella perduranza dell’ idea, o e 
forse rotto il necessario connubio fra il pensiero e la veritii 
assoluta? La filosofia di Platone e quella alle cui fonti sono 
chiamate ad attingere il refrigerio de’ mali le generazioni 
ingannate della sperauza, e gli uomini assetati d’ irreperibi- 
le perfezione, e coloro tutti che oppressi da cieca necessity 
ne appellano al fine ideale degli esseri contro I’inipeto di 
inesorabili eventi, o che spettatori sconsolati del continue 
fiuttuare e vanir delle cose, aspirano a quietare 1’ animo 
travagliato e stance nella serena regione dell’ eterno e del- 
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r imnmtabile. Non fia duiique che venga meno 1’ influsso di 
im sistema, o possa essere interamente contraddetta la ve- 
rita di una dottrina, che porge all’ anima una medicina ne- 
cessaria, e alia mente un lume mai sempre desiderate, che 
mette profonde e sensihili radici tanto nei rinascenti hiso- 
gni della nostra specie, quanto nelle leggi invariahili e cau- 
satrici del create, e nelle stesse opposizioni e nei dissidii 
intestini della natura, inceppata dalla materia e anelante 
ul divino. 

^la qualunque sia il fondamento che huona parte della 
dottrina Platonica trova nei nostri sentimenti, nell’indole e 
nei hisogni delle umane generazioni, il severe ed imparziale 
giudizio della scienza moderna relega nelle region! della poe- 
sia tutto cio che non regge alia critica della conoscenza, o 
contraddice alle discipline che, con incontestahile testimo- 
nianza d’ esperimenti e di fatti, dischiusero I’adito agli intimi 
penetrali della natura. L’imniensa copia di leggi scoperte 
dalle scienze fisiche, altro non sono che i diversi gradi del- 
I’universalo e del permanente infinitamente moltiplicato, e 
■sapientemente ordinato nei cosmo; ma I’universale e il per- 
manente non sono eglino 1’ oggetto della intellezione, il ter- 
mine oggettivo delle idee, il rispetto ideale delle cose? E se 
cio sono, come sipotra sostenere I’assoluta separazione della 
percezione e del concetto, del fatto sensihile e della essenza 
intelligihile ? Il pensiero e 1’ essere serahrano ri])ugnare a 
tanto dissidio, poichi) ueH’uno e nell’ altro si presentano unit! 
in manifesta societa di qualita identiche I’mio e il moltepli- 
ce, il transitorio e il permanente, I’assoluto e il relative. Se 
nulla esiste di comune fra I’idea e la sua esemplazione od at- 
tuazione, perche ahhiamo noi arhitrio di chiamare Tuna e 
1’ altra una realta, perche il contenuto qualitative dell’ una e 
simile al contenuto qualitative dell’ altra, perche, fatta astra- 
zioue, qui dei limiti e della particolarita, lii della esistenza 
illimitata e della iudeterminata quantita, ci troviamo rimpetto 
alia medesima essenza? Se in questa pianta, che percepisco, 
non si contiene nulla che pur si trovi nella pianta che in- 
tendo, perche posso attrihuire all’ oggetto della percezione 
tutte le qualita che costituiscono la definizione della sua spe- 
cie ? Forseche universale o particolare, intesa o percepita. 
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la pianta o qualsivoglia cosa cesseia di avere iu se cio che 
la distingue da ogni altra e"ne costituisce I’essenza? Ma le 
idee sono immobili, nientre gli oggetti delle percezioni sono 
niutevoli e transitorii ! E peiche dobbiarao noi meravigliarci 
di iina trasfonnazione di cui sianio autori, o piuttosto di cui 
e causa il pensiero? Gli oggetti iutelligibili non si movono. 
percbe le leggi del puro pensiei'o non sono le leggi della 
percezione che necessariamente si appoggia alia sensitivitii. 
Non si movono, percbe, riniossi il tempo e lo spazio, che sono 
le V forme del sentire e come i contenenti delle esistenze 
concrete, mancano le condizioni del movimento. L’ipotesi di 
sussisteiize assolute ultraraondane, rispondenti a tutte Ic 
idee, non sembra necessaria, dal momento che si riconosce 
la differenza soggettiva fra pensare e sentire, e la differenza 
oggettiva fra 1’ elemento transeunte e 1’ elemento inimauente 
delle cose finite. In questa doppia diversita pare trovarsi 
nna sufficiente spiegazione della distanza che e fra il seii- 
sibile e 1’ intelligibile. 

Ma le idee del moto e della vita non hanno moto e vita, 
le idee di divisione e di corruzione non si dividono e non 
si corrompono, le idee di figura o di estensione non sono 
figurate ed estese. 

Cotesta istanza suppone 1’ assenza d’ ogni elemento per- 
manente nelle cose concrete, e parte dal principio: che ogni 
eostante ed immutabile relazione sia fuori del creato. 

Il moto non e una pura idea, ma contiene in se cio che 
neir idea s’assevra. cioe 1’ essenza del moto. La vita contiene 
in se le sue leggi indispensabili, e questo elemento necessn- 
rio e pensato nell’ idea; I’una jjoi e una realta come 1’ altra : 
r idea vive oppure non e reale. 

La corruzione e la morte stessa hanno la loro ideahtiu 
che non muta nella loro moltiplicazione e variazione di 
forme. 

Le idee non sono figurate ed estese, ma 1’ estensione e U 
figura contengono in se la quiddita che dal pensiero pub es- 
sere idcata e iutesa. L’ idea di divisione non e separabile 
luaterialmente, ma e suscettiva di aualisi, e 1’ analisi e 
tlivisione. 

Si discorra co.si per tutta la serie delle idee, e non se 
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ne trovex’si uiia che iioii couteuga in se una essenza; si passi 
alia serie dei reali, e non se ue incontrera uno che non ah- 
bia un elemento essenziale o costitutivo. 

L’ essenza e pensahile e I’idea e il pensiero dell’ essenza. 
Ideality ed essenzialita sono due termini correlativi, e in 
parte identici, da cui dipende la connessione del pensiero e 
dell’essere, e la societa dell’astratto inteso e del reale per- 
cepito. Senza questo punto di contatto che 1’ essenza sommi- 
nistra all’ idea e alia realta concreta, svanisce il valore e 
r efficacia degli enti finiti, e per ristahilirlo e d’ uopo ricor- 
rere a supposizioni conghietturali, che non possono accet- 
tarsi senza gravissime e inestricahili difficolta. 

Quando Platone dichiarando realmente segregate I’univer- 
sale dal sensibile, cercava ristabilirne il nesso, colla ipotesi 
della metessi o partecipazione. gia presentiva e profetava <a 
ah stesso le ohhiezioni insoluhili che il suo discepolo, il filo- 
sofo della esperienza e della natura, gli opporrebhe con 
maggior conoscenza del valore dei fatti e della dignita del 
create. L’ essenza degli esseri fatta a brani e trasportata 
fuori del mondo, o debolmente mutuata da sovramondana 
sussistenza, I’individualita della cose resa impossibile, la loro 
terrena esistenza ridotta a metafora per la sopraeminente 
ed unica sostanzialita dell’ universale, 1’ essenza degli enti 
sensihili anteriore alia esistenza dei medesimi, tali sono, fra 
nnolte, le opposizioni e gli scogli a cui rompevano, spinte dal- 
I’ingegno di Aristotele, lo sentenze eccessive del Platoni- 
smo. lo non entrero nell’ esame di quella flrmosa polemica 
con chi la potrebbe a me insognare, e soprattutto perche 
uscirei dai termini di questa dissertazione, o non direi cose 
che 2 xot(\ssero ferire le di lei sentenze. Richiamero soltanto 
alia sua attenzione la obbiezione che deriva dalla medesi- 
niezza dell’ essenza, la cui rilevanza mi semhra richiedere e 
giustificare una inaggiore insistenza. Essa osterebbe , da 
(jranto parmi, alia recisa divisione degli elementi conoscitivi 
in due serie inconmnicabili, quella cioe delle percezioni e 
quella delle intellezioni, e si opporrebhe ai due canoni da 
lei formolati: che una percezione non abbia ad essere che 
soggetto o attributo di percezione. e che una idea non possa 
«!ssere che soggetto e attributo d’idea. In effetto, ricono- 
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sciuta la identita dell’ essetiza nell’ esempio concrete e nel 
tipo astratto, ne segue che dalle due parti si abbia un ele- 
mento comune, un inedesimo contenuto, una somnia costante 
di pari cjualita, ne sembra potersi dire die cose, le quali dif- 
feriscono nella forma dell’ essere e nella maniera onde sono 
vedute, ma convengono nel significato e nell’ intrinseco orga- 
nismo, nuUa abbiano comune, nulla possano scambievolmente 
conferirsi, o lasciare trapassare dell’ una nell’ ultra. Se 1’ uo- 
mo, 1’ animale, la jiianta che sono o vivono sulla terra, 
hanno in se tutto cio che coll' idea si riduce a sintesi di 
qualita astratte, io posso dalla percezione cavare cio che 
deve costituire 1’ idea, e all’ idea aggiungere cib che pub ren- 
dermi I’immagine fedele della percezione; io potrb confe- 
rire quella con questa, come la misura col misurato, la re- 
gola coir esempio, la legge col fatto, ed accoppiar 1’ una col- 
r altra, e 1’ una dall’ ultra levare, concretando o astraendo 
per opera di sintesi o di analisi. Che se questo fare non si 
potesse, e 1’ idea non si trovasse nella percezione, e la per- 
cezione non si potesse colla idea, mediante acconcio giudi- 
zio, comparare, in che modo la percezione rimarrebbe, un 
fatto intellettivo? Qual lume la illustrerebbe, se quello della 
intellezione o dell’ idea in essa non penetrasse? 0 con che 
regola superiore si misurerebbe 1’ intervallo che si crede 
esistere fra essa e I’idea? E se fosse ridotta ad un istinto 
e ad un’ affermazione cieca, chi ne farebbe allora certi della 
realita, e ne iuformerebbe del significato delle cose esterne? 
Per qual sentiero si rintraccerebbero I’ordine e 1’ arraonia 
del create, le relazioni dei fatti, le class! degli esseri, le leggi 
del mondo? Se non distacco I’idea dalla percezione. cui vo- 
glio supporla unita naturalmente e intimamente, come faceva 
.Vristotele, o congiunta per sintesi soggettiva e umana, co- 
me immaginava Rosmini, o aderente per legge d’ involgi- 
mento, come da ultimo il Gioberti proponeva nella Frotologia, 
la scieuza, che credo di acquistare per esperienza, non sarii 
piu scieuza della natura, ma scienza d’ un mondo sovrasseu- 
sibile e sovrannaturale. Difatto senza idea non v’ha scienza, 
e r idea supponendosi fuori della percezione e dell’ esperi- 
mento, si viene con cib a impedire I’adito alia scienza della 
natura, ne si lascia aperta altra via all’ uinano sapere che 
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quella dell’ iufinito. A questo puiitp mi pare che siauo spinti 
dalla lexica i platoneggianti, e la Hlosofia della natura e, 
se non erro, il niaggior campo da cui si levano gli argo- 
menti contro di essi. Secondo le loro sentenze, noi non 
intendiamo il mondo, ma Dio, e studiare quello e veramente 
intender questo. In Dio, Gioberti trasportava la materia e 
la forma delle scienze, e dichiarava che la sonima delle idee 
forma il concetto di Dio, come la somma dei fatti costitui- 
sce il mondo. ' Da questa fede filosofica ai dubbi di Male- 
branche sulla esistenza del create lo sdrucciolo e leggiero, 
imperocclie se le idee sole sono pensabili, e le idee non ven- 
gono dai fatti, quale stima posso io fare di un ordine di 
cose che non intendo, che non sono degne del mio amore 
e delle mie cure, e a che mi serve il credere o il non cre- 
dere nella loro esistenza? 

Tale e 1’ effetto dell’assoluta divisione delle facolta co- 
noscitive in percezione e intellezioiie, che 1’ osservazione e 
I’esperimeuto cessano di essere uno stromento efficace di 
sapere, ma diventano una semplice occasione dell’ idea, uno 
stimolo estrinseco d'iiitellezione. E tale difatto e per Bos- 
suet e tale per Malebranche 1’ esercizio della percezione, e 
il loro sistema delle cause occasiouali altro nou e che uii 
rivolo dedotto dalle fonti platoniche. e un corollario remoto 
della separazione dei fatti e degli oggetti ideali. Nella dot- 
trina delle cause occasiouali applicata alia cognizione, la 
nostra mente e bipartita in due hicolta incomuuicabili, le 
quali sono come due finestre aperte su due spazi immensi, 
diversamente cosparsi di ombra e di luce; quello in cui 
guarda la percezione, piu tenebroso che luceute, comprende 
una sterminata moltitudine di oggetti cosi minuti e confu- 
si, che torna malagevole anzi impossibile il disceruerli, e il 
seguirne ordinatamente coll’ occhio i moti e le vicende ; se 
non che, infastidita da questa vista e tratta da secreta cu- 
riosita ad altro piu dilettevole spettacolo, 1’ anima si affac- 
cia al verone dell’ idea, onde contempla con indicibile gioia 
il prospetto bene ordiiiato e illustrate degli esseri, e colie 
ali dfel pensiero su di essi trasportandosi, si aggira fra loro 

‘ Veil! la Tcorica del tofranniiturale e I’ liilru<lu<iuiie. 
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classi e gruppi diversi, e quasi ape in mezzo a’fiori. ne lamlx* 
e raccoglie la parte piii olezzante e succosa. Poniamo, in 
posto di questi due spazi, il finito e Tinfinito, e troverenio 
neir uno il punto d’appoggio onde I’anima si slaticia nell’al- 
tro. Ma affinche ahbia liiogo questo salto e necessaria una 
soluzione di continuita, e come un muro di separazione fra 
la percezione e I’idea, fra 1’ esperimenlare e 1' intendere. 
Alla quale assoluta divisioTie mi sembra che ripugni e I'unita 
generica della conosceiiza e la medesimezza intrinseca del- 
Tessenza, e la natura seinpre intellettiva del giudizio, qua- 
lunque sia 1’ indole de' suoi termini, e percettivo o razionale 
si dimaruli, empirico o speculativo si chiami. 

Ma tu allora non distingui il finito dall’ infinito, il mondo 
<la Dio. Li distinguo, ma parmi che questa distinzione possa 
mantenersi senza spogliare la natura della sua idealita, e 
senza trasferire ogni oggetto intelligibile in Dio. 

Forseche e degno della diviuita I’ammettere in es.sa nii 
tipo di quanto possiamo col pensiero scandagliare e cou- 
ghietturare, e la perfezione di essa acconcia a tanta divisione 
e dubbiosita di sapere? Platone spinto dal suo sistema in- 
clinava ad ammettere in Dio una idea sostanziale di tutte le 
cose; ma vinto dairimmen.sa difficolta, si contentava di richia- 
mare alia mente degli oppositori le essenze immortali del 
vero, del bello e del buono; e Aristotele, parlando del pen- 
siero divino, diceva esservi cose cui meglio era non cono- 
scere. Non ignoro che V. S. ripudia 1’ eccessiva dottrina che 
pone ad oggetto della idea il pensiero divino, e che sepa- 
randosi dal Malebranche, in questo punto, ella riferisce le 
idee alle divine efficienze, con cui avrebbero relazione di 
analogia. Ma mi permetta che lasciando da lato le difficolta 
psicologiche a cui da luogo cotesta sentenza, e sulle quali 
gia ehbi I’onore di chiamare la sua attenzione altra fiatu. 
io accenni le coiiseguenze metafisiche che semhrano derivarne. 
Imperocche o 1’ oggetto divino e perfettamente identico alia 
.sua manifestazione ideale, o non ha con essa che una rela- 
zione di simiglianza; nel primo caso, I’idea rimano assoluta. 
ma il pensiero umano penetra nel pensiero divino ; e nel 
secondo caso, non conoscendosi il grado della simiglianza e 
della analogia, questa incertozza si rifonde in tutto il sajiere. 
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siiizi la siniiglianza e I’analogia essendo suscettive del piu e 
del meno, si respinge 1’ idea nel relativo e si esclude dall’ as- 
soluto ; bisognerebbe dunque scegliere fra la visioue in Dio 
del Malebrauclie e 1’ instabilita del sapere, due cose che pur 
si vogliono ugualmente evitare. 

Ne inigliore soluzione della difficolta potrebbesi, a parer 
mio, rinvenire nella opinione di coloro che per ogni natura 
delle cose finite collocano in Dio una cagione eininente, se- 
condo I’espressione toinistica, e da questa essenza sovrain- 
telligibile derivano la essenza che noi intendiaino.Imperoccbe 
in quel termine eminente si concentra tutta la realta e la 
idealita delle cose, esso solo e consistente e verace: nia in- 
t.into che cosa diventano pel nostro sapere il vero, il bello 
e il buono ? Cose semplicemente relative a noi, accomodate 
alia nostra corta veduta e fioca favella. Vi sarii duiique il vero, 
il bello, il buono umano, e vi sarii il vero, il bello, il buono 
diviuo, senza che possa mai dileguarsi il terribile dubbio se 
questo a quello ripugni, e il piu forte uccida il piu debole. Al- 
lora potrii sostenersi una morale in norae di Dio e una morale 
in nome deH’uomo, e distinguersi una verita vera ed una ve- 
rita mendace. Ma tanto varrebbe dare, con Cartesio, 1’ essenza 
ilelle cose in balia ad una volonta ontiipotente, bandir I’ as- 
soluto dalla scienza, e 1’ amor del vero dal cuore dell’ uomo. 
Kppure questo node potrebbe sciogliersi diversamente (per- 
doni la giovanile fidanza), senza riuscire alio scetticismo 
critico e al panteisnio, cotesti due scogli della odierna filo- 
sofia. 

Egli e indubitato che la ragione, argomentando a priori 
sidla realta oggettiva dei propri concetti, cade di leggieri 
in quelle difficolta che Kant chiama le illusion! trascen- 
<lentali; e se non esistessero le anabsi di Kant, la storia 
ne potrebbe far le veci colla testimonianza di tanti op- 
posti sisteini. Ma queste coutra l lizioni, nato da una pen- 
denza ad accozzare insieme concetti non armonizzanti, o a 
fabbricare oggetti ideal! senza rispettare I’ordine di preces- 
sioue e di successione delle idee, sono fugate da uii uso piu 
retto dell’analisi e da una inigliore sistemazione del sapere. 
Il torto di Kant non e di avere conosciuto e additato il ma- 
Je, ma di non avere saputo iudovinare il rimedio. I cercatori 
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che veimero dopo di liii si accorsero che mancava un con- 
cetto nella di lui filosofia, e che nelle sue mani il sapere 
sfumava per mancanza dell' assoluto. Chi poteva acconten- 
tarsi di una logica puramente relativa airuomo, di una ve- 
rita sempliceraente iimana? H concetto poteva egli essere 
una unita soggettiva destinata a raccogliere le sensazioni, e 
I’idea una unita razionale a priori^ senza oggetto e senza 
fondamento nella realtaV II pensiero era egli il parto dell’Io, 
o rio supponeva egli il pensiero, e la mentalita aveva ella 
la sua essenza assoluta, le sue leggi immutabili e divine ; 
ovvero dovevasi, secondo il detto di Protagora, riporre Puo- 
mo a misura di tutte le cose? Ella sa come diversamente si 
rispose in Germania, in Francia ed in Italia a queste inter- 
rogazioni; nia dovunque si riconobbe la necessita di rimet- 
tere in enore il concetto dell’ assoluto. 

Che avvenisse in Germania di questo rilevantissimo con- 
cetto, non cerchero per disteso; ricordero soltanto che la 
lilosofia di Schelling, immedesimando, senz’altro, assoluto e 
infinite, fu occasione di molte ambagi e di molti viluppi, in 
cui si avvolse dopo le peregrinazioni scientifiche del Cousin, 
la debole metafisica dell’ eclettismo. Imperocche per essa le 
verita necessarie oscillarono, inconsistenti fra I’essenza delle 
cose e 1’ infinite, ora ricettate dal mondo, ora raccolte nel 
grerabo misterioso della divina sostanza. L’ assoluto dei Te- 
deschi e 1’ infinite dei Cartesiani, ridotti a medesima essenza 
per opera di Cousin in Francia, non ebbero sorte di versa in 
Italia. Convinti che 1’ assoluto fosse sempre lo stesso che 
I’infiiiito, Rosmini e Gioberti, nelle opere pubblicate durante 
la loro vita, si studiarono di cacciar 1’ assoluto fuori del pen- 
siero e fuori del mondo. Ella non ammette con Rosmini idea- 
lita senza realita: ma. se non m’appongo, dopo di avere re- 
stituito alia idealita il suo valore mentale e la sua efficacia 
ontologica, ella si contenta di asserirne con Gioberti I’insi- 
stenza nell’ infinite, e di affermarne la congiunzione col mon- 
do, tenendola tuttavia fuori di lui. Gli oggetti conteinplati 
nei concetti sono assoluti, el’ assoluto e 1’ infinite, e I’ente 
e Dio ; tale e la loro conclusione. 

Che r idealita sia 1’ assoluto, e cosa che di buon grado 
concedero a lei e a Gioberti; che T infinite, essendo la soni- 
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mu idealita e 1’ ultimo termine dell’ intelletto, possa, meglio 
di ogni altra cosa, chiamarsi anch’esso assoluto, non indu- 
gero a concederlo. Ma, se e permessa una distinzione nel- 
I’essere, perche non lo sarcbbe nell’ assoluto? 

Perche la pluralita degl’ oggetti assoluti sarebbe contrad- 
dittoria, mentre non lo e la pluralita delle sussistenze? Se 
non vi e che un assoluto, perche la nostra mente ha tante 
idee? Se ogni idea e 1’ infinite, perche vi e un solo infinite? 
Le idee sono inimobili, sta bene; ma sono limitate, e I’infi- 
nito e I’opposto della limitazione. Che se le idee non sono 
che le nostre maniere di veder 1’ infinite, ci e forza rinun- 
ziare di nuovo all’ assoluto. 

lo credo adunque che si possa, senza far torto all’infi- 
nito, avere piu stima del finito, e concedergli un po’ piu di 
consistenza. Passa la figura di questo inondo, sclama la Bib- 
bia.' Tutto corre e nulla resta/ grida I’antico Eraclito. Ve- 
rissimo! Ad una condizione pero, ed e che non si guardi 
che la corteccia delle cose create; imperocche nel fondo (mi 
si conceda la metafora) esiste un elemento permanente, e 
atto a diventare oggetto di scieuza. 

Lo spazio e il tempo sono come i due contenenti uni- 
versali di tutte le mutazioni, ma la loro natura non cam- 
bia; la materia passa per continue modificazioni e varia- 
zioni di stati, ma non cessa di essere materia. Suppongasi 
pur anco che spinta da perpetuo e contiuuo movimento essa 
viaggi di sfera in sfera, e che per 1’ effetto di un commercio 
perpetuo ed universale si rinnovino gl’ individui planetarii e 
stellari come i corpi organici di questa terra, non percib 
cesseranuo di esistere iinmauenti e perduranti le condi- 
zioni intrinseche ed estrinseche del vorticoso e indefinitti 
diventare degli esseri. Innumerevoli sono le fasi per cui tra- 
passarouo dal principio de’ tempi gli enti organici ed inor- 
ganici, ma nelle vicende de’ regni naturali sopravvivono 
iramobili e gravidi di nuova vita i tipi dominanti ed es- 
•senziali, misura e sostanza del moto, soggetti dei rivolgi- 


* Tranu'l jitjura hujiis mnndi. 
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iiieuti e cause di uuovi ordiiii. Clie piii? Muta il moiido, 
ma noil ne muta I’essenza. ili si conceda diinque di strin- 
f^ere la discussione col segueiite dilemma; 0 il mondo e sol- 
taiito feiiomeriico o e sostanziale. Se e fenomenico, I’infi- 
iiito solo e reale, e tutto e Dio; se e sostanziale, e anclie 
• orredato de’suoi attributi essenziali e delle sue leggi co- 
stanti, altrimenti sarebbe una sostanza indeterminata. Ma 
I'essenza che tanto occupo la filosofia degli antichi, di cui 
t'oerate ristabili il valore concettuale, die Platone cliiamb 
idea e separo dal mondo, die Aristotele restitui alle esi- 
stenze finite, e precisamente 1’ assoluto dei nioderni, in 
.piaiito e riferibile alle cose considerate itme, e segregate da- 
gli accidenti. 

Questo assoluto del create non e poi 1’ infiiiito, e non e 
infinito nemmanco il nostro pensiero. Iraperocche, quantun- 
qiie Toggetto esterno della definizione e la deterininazione 
interna dell’intelletto pure conteiigano un elemento costaute 
e un vero immutabile, ne il conteiieute ue il coutenuto pos- 
80110 considerarsi senza limiti, e il pretendere die si infiiii- 
tizza 1’ uomo, accordando al di lui pensiero 1’ iiitima posses- 
sione di oggetti assoluti, sarebbe tanto giusto, quanto il pre- 
tendere che diventa Dio perche lo si vuol fare una sostanza. 
II sole die illumina e riscalda il nostro sistema, ha egli in 
se la totalita della luce e del calorico, e I’attrazioiie univer- 
sale e dessa concentrata nella particella di materia che pur 
ne compreude I’essenza? L’ordine dei successivi e I'ordine 
iiei coesistenti che costituiscono il tempo e lo spazio, in ogni 
loro parte, si vorranno confondere colla totalita dello spazio 
e del tempo? Ora 1’ infinito die e superiore alio spazio e al 
tempo, die e maggiore della totalita del mondo, perche ne 
fonda la unitii, vorra egli confondersi colle essenze o cogli 
oggetti assoluti, reali o pensabili, di cui contiene in se la 
causa finale e la causa efficiente, di cui e I’alfa e 1’ omega? 
Altro e rinfinita dell’essere, altro 1’ elemento assoluto del- 
r essere. Altro e rinfinita del pensiero, altro I’elemento asso- 
luto del peiisare. Toglieteci questo sublime elemento, e tosto 
si allontana da noi la divina favilla, e tolto il vincolo so- 
stanziale che congiunge I’intelligenza finita colla infinita, lie 
piu splende nell’ uomo T immagine di Dio. E nondimeno 
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sgomhrino I’aninio dal tiniore coloro che, mirando al morale 
indirizzo delle dottrine, paventano per T umanita 1’ invasione 
dell’ orgogUo. La partecipazione alia verita assoluta nou di- 
strugge la imperfezione degli esseri pensanti che abitano 
questo piccolo pianeta, e non da loro il diritto d’ insuperbire. 
La sentenza che Pascal applicava aU’uoino in uome della 
religione, io gliela posso. ridire in nome della filosofia : « se 
si inalza, lo abbasso; se si abbassa, lo inalzo. » Egli sara 
sembre abbastanza impacciato ne’suoi raziocinii per com- 
prendere la vanitA del suo orgoglio, e fara sufficient! pro- 
gress! nei suoi costumi e nelle sue scienze, per aiuare e sti- 
inare quella parte di se stesso, che gli schiude i tesori ine- 
sauribili della sapienza e della virtu. 

Nel terminare questa dissertazione, gia troppo lunga. ini 
permetta di segnare le parti principal! delle dottrine Pla- 
toniche ed Aristoteliclie, che potrebbero, a mio avviso, con- 
ciliarsi, e insieme concorrere alia unita della metafisica. Cio 
servira di conclusione alle mie istanze e le avviera a uno 
scope, desiderate da molti, e da lei pure preso di mira. 

Platone ed Aristotele convengono nell’ attribuire la esi- 
stenza reale alia idealita delle cose, poiche la forma Aristo- 
telica e reale come la idea di Platone. 

Si accordano nel riconoscere in essa I’oggetto assoluto 
ed immutabile del sapere, poiche 1’ uno ammette la perpe- 
tuita delle forme, e 1’ altro 1’ eternita delle idee. La dialet- 
tica deir uno e la logica dell’ altro, quantunque sotto diversi 
rispetti e per diverse vie, poggiano sull’ essere in se, e sul- 
1’ assoluto. 

Ma mentre per Aristotele 1’ idea e nel mondo, unita al 
moto, inseparabile dagl’ individui, per Platone k fuori del 
mondo, ove appare come ospite in luogo non suo, e la.scia 
un riflesso o una traccia di se, pel rapporto di imitazione 
0 di partecipazioiie {miinesi e inetessi) che le cose sosteugono 
con essa. fl quindi necessario che Platone inaatenga nel- 
1’ anima fra la ragione, facolta dell’ assoluto, e la percezione, 
facolta del relative, la stessa relazione che fra 1’ idea e il 
fenomeno. La percezione non puo service che di occasione 
all’ esercizio della ragione. L’ una nou puo fare che dare al- 
1’ altra la spinta, dopo di che, questa si solleva per virtii 
Uahum. 
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propria alia conteinplazione dclle idee, o nc ricorda la vi- 
sione fjoduta in una vita oltramondana. 

Ma per Aristotele 1’ ordine cosmico comprendendo 1’ or- 
dine ideale, egli deve cavare dal sensibile la materia o il 
contenuto dell’ intelligibile, dalla percezione 1’ essenza o la 
idea; ne altro puo attribuire alia ragione, nella costruzione 
della conoscenza, fuorche 1’ ufficio di ridiirre a forma una 
ed universale cib che si trova replicato e individuato nel 
mondo sensibile. Su questo punto il dissidio de’ due grandi 
tilosofi dell’antichita non pub essere cancellato che dal trionfo 
dell’ uno sull’ altro. Imperocche sono contradittorii i loro 
pareri, e si oppongono come il si e il no. Pare nondimeno 
a quelli che hanno fede in una logica interna ed impersonale 
dei sistcini, che i pensamenti di Platone sulla doppia rela- 
zione dell’ idea coll’ essere e colla mente, non siano comple- 
tamente annullati nelle teoriche del suo discepolo, e che in 
questa parte siasi operata fra di loro quella conciliazioue che 
era possibile. Imperocche I’immanenza Aristotelica contiene 
la permanenza Platonica dell’ idea, e il potere, puramente 
formale dell’ intelletto di Aristotele, comprende il massimo 
ufficio del logos di Platone, avcndo I’nno e 1’ altro per iscopo 
di ricondurre ail’ unita interna dell’ intelligibile la varietii 
delle percezioni sensitive. 

Ma io convengo che questa naturale societa di due si- 
stemi nella porzione ideutica di vero, che le leggi necessarie 
del pensiero trasportano dall’ uno all’ altro, e che la storia 
rintraccia e riconosce, non basta a costituire 1’ unita della 
filosofia, e che a compiere una conciliazioue piii profonda e 
piu ampia e necessario un sistema superiore, che in un or- 
ganismo proprio coordini e quasi incorpori le parti situili e 
dissimili. Avvegnache, quantunque le dottrine dogmatiche di 
Platone su Dio sembrino convenientemente compiere e iii- 
coronjire la teorica Aristotelica della natura, pure, essendo 
il metodo Platonico ripugnante a quello di Aristotele, la 
riunione della cosmologia dell’ uno colla teologia dell’ altro. 
mdla piu sarebbe che un accozzamento privo di quel valore 
scientifico che una serie d’ idee riceve da un metodo omoge- 
neo, e da un processo uniforme e coerente di non interrotta 
dimostrazione. Ben so che la metafisica Aristotelica, ignara 
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deir unita dell’ essere, non puo derivare il mondo dall’ infi- 
nito e rimane nel dualismo; mentre la Platonica, salendo i 
gradi della dialettica, giunge sino all’ Elite e all’ Uuo. Non 
mi sfugge che in Aristotcle non potrebbe trovarsi la bella 
definizione ch’ ella da di Dio, dichiarandolo : Unita sostan- 
ziale di un infinite di infiniti attributi; ne rinvenire in essn 
la somma idealita che rende possibile 1’ attuazione e la uni- 
ficazione di tutte le idealita parziali che compongono il dia- 
lettico ordinamento del cosmo. Ma ne’ di Ini principii sono 
in gran parte riposti, a mio avviso, i fondamenti della di- 
gnita degli enti finiti e del valore del create. Se 1’ uomo e 
il mondo hanno comunione con Dio per 1’ immanenza di un 
eleraento assoluto, la storia dell’ umanita e la scienza della 
natura hanno una parte veraraente divina, da cui possono 
provenire ammaestramenti aminirevoli di verace e univer- 
sale sapienza; le cause e le leggi, dalle quali, con intendi- 
mento degno di un concittadino di Vico, ella sta derivando 
gli eventi social! e la vita civile delle nazioni, saranno na- 
tural! e divine, avranno la certezza di un fatto e il valor di 
un’ idea. Ma io afFermo e non provo; cosi mi tocca di fare 
per ora, e cosi accade a chi cerca la dimostrazione coni- 
piuta di una credenza ragionevole: /tdcs qnoerens intellectum ! 

Luigi Fkrri. 


Risposta alle Consider azioni del prof. Luigi Ferbi. 


Io avrei gran voglia d’ encomiare la vostra dottissima 
lettera tanto e piii di altre scritture da voi messe in luce, 
ma le troppe lodi che sempre vi mescolate del fatto mio me 
ne trattengono e me lo vietano; e certo si direbbe da molti 
che noi da un pezzo in qua ci prestiarao a vicenda il turi- 
bolo; e le vostre modeste obbiezioni non essere trovate ed 
espresse con altro fine che di dar passaporto a que’ pane- 
girici. Io vi ringraziero, non pertanto, della cura assidua 
che ponete a richiamare a forza gl’ ingegni dagli studj ap- 
plicativi all’ardua speculazione dei principj. lia voce de’ gio- 
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vani a qualcosa di piu gradito e di piu eflficace; perche 
la intonazione sua, per cosi domandarla, s’ accorda col genio 
dei tempi e quindi penetra in tiitte le orecchie conieche 
disattente; e, per un poco almeno, le attira a se. lo profit- 
tero dunque della buona disposizione che il vostro largo ed 
ornato filosofare a certameute prodotto nell’ animo de’ let- 
tori nostri per far loro sopportare la freddezza e 1’ aridezza 
soverchia delle mie risposte; le quali a fine di riuscire brevi 
e precise non si scosteranno punto dalle forme scolastiche 
e riniarrannosi nude e brulle d’ogni qualunque eleganza. 
Far6 nondimeno che il mio discorrere proceda quanto e 
possibile con le dizioni piu conosciute e comuni, mautenendo 
ai vocaboli le loro usual! e legittime significazioni ; perche 
fra tutti i vizj onde sono ancora macchiati fra noi gli studj 
razionali, il peggiore o il piu fastidioso almeno mi sembra 
quello deir ambiguita del linguaggio. 

E prima, le vostre obbiezioni contro le dottrine plato- 
iiiche e segiiatamente contro la mia non mi paiono atter- 
rare il lor piu saldo fondameuto che sta nel porgere dimo- 
strazione esatta ed irreprobabile della realita obbiettiva di 
tutte le idee. Pregovi di ricordare che in quella che io do- 
mandava (se non fu presunzione matta) una vera e certa 
dimostrazione a priori della esistenza di Dio, giace altresi 
raccolta la prova rigorosa e apodittica della eterna e as- 
soluta realita di qual sia idea guardata nell’ oggetto in cui 
termina. Ora, il carattere piu spiccato ed originale della 
lilosofia platonica si e lo sciogliere la idea da qualunque 
caducita e fallacia di subbiettive condizioni (per parlare 
come i moderni) e riconosccre in esse una divina sussisten- 
za, la quale, quando pur fosse vero che io avessi illustrate 
i‘ fornita di piena ed irrepugnabile dimostrazione, stimerei 
aver bene spesa la piu parte di mia vita in meditare cote- 
sti paurosi problem!. Io non tornero sulle cose gia esposte 
ultra volta intoruo al proposito ; ma solo io noto che re- 
putar debbo a guadagno assai rilevato che il vostro cortese 
e cavalleresco armeggiare contro le mie opinion! outologiche 
fion abbia voluto iuvestire ne dare assalto alia mia rupe 
farpea che e la dimostrazione evidente della reality obbiet- 
fiva di qual sia concetto positivo e pcnsabile. Vero e che 
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in un luogo del vostro scritto voi dubitate non possa dalla 
teoria platouica delle idee provenire 1’ una di queste due 
cose o introdurre limitazioni nell’ infinite o dare alle verita 
necessarie nn valore subbiettivo. lo mi riserbo di far rispo- 
sta particolare a cio in sul terminare del presente dettato. 
Pero troncando qui ogni esordio veniamo al sodo de’ vostri 
argomenti. 

Voi dubitate se la percezione e 1’ intellezione non abbiano 
in fondo una stessa realita di obbietto considerata in di- 
verso modo: con la percezione in raodo particolare e finite, 
con la intellezione in generale e infinite. Per rispondere ebia- 
ramente e partitamente, awerto in primo luogo che tra la 
percezione e 1’ intellezione corre il divario dal particolare 
air universale, non per solo mutar di veduta ma per neces- 
sita intrinseca di natura. Che anzi, la mente puo pensare le 
minutissime e particolarissime percezioni con altrettante 
particolarissime intellezioni, e cioe a dire elementate di 
tante note speciali ed accidentali quante avvisar se ne pos- 
sono ne’ fenomeni rispettivi. Questa camelia che 6 al presente 
diiianzi agli occhi puo in ogni sua forma minima e al tutto 
individuale venire al mio intelletto rappresentata da una ri- 
spettiva idea; salvo che tale rappresentanza cogliera dell’og- 
getto individuo un solo determinato punto di tempo; atteso 
che in altro momento alcuna leggiera accidenza di esso og- 
getto puo venirsi alterando e mutando. Ma come cio sia. 
quel concetto particolare e individuo dell’ individua camelia 
e pur sempre un concetto ; e perb non solo a virtu universale 
di rappresentare sempre gli esseri tutti nei quali potrebbe 
avverarsi, ma egli si sustanzia da ultimo uell’ assoluto e in- 
finite. II perchb la particolarita sua differisce per essenza 
dalla concreta e finita che compare nel tempo. Questa e se- 
parata numericaraente e sostanzialmente dall’ altre cose: 
quella dell’ idea c mera distinzione e determinazione d’ un 
subbietto uno, eterno e indivisibile. Del rimanente, il con- 
cetto che adducemmo teste in esempio rappresenta bensi 
certo speciale composto di varj fenomeni, o, a dir piu esatto, e 
I’esemplare concrete e perpetuo di quel composto; ma non 
serba con esso veruna parita e somiglianza di natura. Il 
concetto in quanto e mera idea rappresentativa e s’ intra- 
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inezza fra il nostro atto d’ iiitendere e 1’ obbietto assoluto, 
non a corporeita, non a parti, non ii nemmanco sostanza; 
e in qnanto poi si riferisce all’ assoluta obbiettivita, e ognora 
cosi diverso di essenza dagli enti sensibili, come il finito dal- 
r infinito, il necessario dal contingente, lo spirituale dal ma- 
teriale, e cosi prosegui. 

Se non che, voi insistete sul pensiero medesimo, e va- 
liando un poco la sua espressione, tornate a dire che in ge- 
nerale 1’ oggetto delle intellezioni e quello delle percezioni 
puo essere forse il medesimo talora considerate dentro i suoi 
limiti come la sensibilitii lo porge; e tal altra nella'sua astrat- 
tezza come il pensiero 1’ intende. lo replico, mio degno si- 
gnore, che non trattasi qui del considerare diversamente le 
cose, sibbene di quello che sono in se stesse. Il finito, vero 
obbietto del percepire, a limitazioni necessarie, e quindi non 
removibili salvo che per astrazione, e cioe a dire ch’essi spa- 
riscono nel pensiere ma rimangouo nella realita. i’ converso, 
neir infinito non puo stare alcun limite; e se il pensiere ve 
gl’ introduce, non sorgono per questo e non s’ attnano nel 
concreto. L’ uso di confondere cotesti termini, ed ora affer- 
marli, ora negarli proviene a noi di Germania, la quale per 
desiderio immoderato della scienza assoluta e giunta solo a 
scalzare le foudamenta della relativa ed umana. E perche e 
impossibile alia nostra mente il distinguere alcuna cosa nel- 
r infinito senza sceverarla dal tutto ; e impossibile altresi e 
il parlare del finito senza relazione veruna al suo contrap- 
posto, concludono che 1’ uno e I’altro sono non piu che due 
termini correlativi mutuamente necessarj e sono due forme 
antitetiche del medesimo essere : legem cogitandi pro lege 
existendi accipiunt. 

Ma per procedere con piu ordinc, io verro notando da 
prima che allora che io separava con ferrao discorso le per- 
(lezioni e le intellezioni, io distingueva non pure la diversita 
degli oggetti, ma gli atti e le facolta rispettive. 

Pero concedendovi anche per un istante la essenziale me- 
desimezza di eutrambi gli oggetti, riman vero sempre che 
intendere le idee e percepire i corpi od altro subbietto sen- 
sibile sono atti differentissimi. Nel primo v’e congiunzione 
della mente con la cosa pensata, senza attivita ed operazione 
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iilcuna dal lato dell’ idea, meutre iiel secondo intervieue 
un’attivita sentita e patita e un’attivila die seute e patisce. 
I’er fermo, quella energia die nell’ aiiinia nostra sembra ope- 
lare e predoniiiiare contiiiuo uel cospetto della assoluta ve- 
l ita, si accompagiia beiisi con la idea nia non esce diretta- 
mente da lei: perocdie ben sapete, la idea, come sempbce 
e nuda rappresentanza, non avere sostanzialita propria, ne 
i|iiindi facolta alcuna di operare; il die dal Rosinini venue 
scordato quando nel volume III del Nuooo Sagyio ' voile 
(leir esistenza di Dio prodvirre una dimostrazione a priori 
mediante quella energia uscente, disse egli, dalla idea del- 
r ente possibile : e contradicevasi per tal guisa in molte 
maniere; e prima, col dar nome di dimostrazione a priori 
ad una prova ricavata non da qualclie nozioue o principio 
astratto ed universale, ma si dal fatto del sentir noi impo- 
tente la volonta nostra ; poi col riporre quell’ energia non 
so bene se nell’ idea o nell’ ideato, ma certo in erroneo modo 
per r uno e per 1’ altro, quanto al fine cli’ ei si propone ; 
conciossiache I’idea, come tale, non opera e 1’ ideato nem- 
manco; essendo esso, giusta i concetti medesimi del Rosmi- 
iii, r ente puro e indeterminato e pei o spoglio eziandio 
della determinazione di attivita e di forza; ne gli valeudo 
qui il ricorrere al principio di causalita con attribuire per 
necessity logica quell’ energia a un qualche subbietto ope- 
rante e assoluto; perche a cio fare legittiniameute occorre- 
rebbe conoscere innanzi che quella tale energia e non pur 
somma e insuperabile all’ uomo, ma in se e per se iufinita; 
che se infinita non si dimostra, fallisce la prova cercata 
dell’ esistenza di Dio. Da ultimo, il Rosmini si contraddice 
Iroppo manifestamente, concedendo e negando al tempo me- 
desimo al suo ente ideale la forma della realita. Sostiene le 
mille volte o come cardine del suo sistema die 1’ ente pen- 
sato non e reale ma ideale soltanto; poi lo trasforma in 
una forza operante con infinita energia, quasi che cio non 
fosse r attribuirgli il grado massimo della realita. 

Ora, tornando al subbietto nostro, si aggiunge che I’idea 
non pure e differentissima dalla sensazione ma da ogni ve- 

' I'aj;. 580. 
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stigio suo. fi mera forma senza ombra di sostauzialita e di 
materia secondo che osservava lo stesso Aristotele; e pero 
con acconcio battesimo piglio appellazione di specie intelli- 
gibile. Ne potrebbe affermarsi mai che ella sia un qualche 
fantasma assottigliato, a cosi parlare, e a poco a poco spi- 
ritualizzato. Conciosaiache infino a quando la fasci e la co- 
lorisca un’orma e un residue di sensazioni e di fantasrai, 
idea vera e pura non e. Non rinviensi dunque nessun pro- 
cesso generativo dalla senaazione e dal fantasma all’ idea 
pura e guardata nel proprio essere. 

Ognuno poi sa che in questo suo proprio essere, I’idea 
e nudo segno e rappresentanza, laddove le percezioni sono 
atti compenetrati e avvertiti; emanano dalle cose, con esse 
s’ incorporano e non le segnano unicamente e dinotano. 

In fine, la idea e certa entity perfettamente una,semplice ed 
impartibile, ne sembra nascere tante volte e annullarsi quante 
noi la pensiamo; sembra invece sussistere indipendente da noi 
o indipendente almeno dal nostro atto d’intenderla; quindi, 
per ci6 che ne conosciamo, direbbesi ch’ ella non principia, 
nonmuta, non si trasforma; ne se I’analisi sembra scomporla 
in molti e diversi elementi, cio porta in lei la concretezza di 
subbietto e di attribute ovvero di tutto e di parte. Ma le 
percezioni in quel cambio principiano, mutano e si trasfor- 
mano; sono composte di due subbietti, I’internoe I’esterno: 
ne mai si scompagnano da qualche moto del nostro volere, 
e sono reali suoi elementi ogni sempre il sentire e 1’ intuire, 
la passione e 1’ azione e qualche specie e grade di piacere o 
dolore. 

Visitata la intellezione nell’ atto mentale e nel suo primo 
e immediate termine che e la nuda e semplice rappresenta- 
zione, trapassiamo all’ oggetto ; e le differenze non ci riusci- 
ranno minori di numero e d’importanza. Per fermo, 1’ og- 
getto assoluto e proprio dell’ intellezione, e uno ed universale, 
e necessario, eterno e immutabile; laddove quello dei nostri 
atti percettivi neppure 1’ ombra di tali attribuzioni possiede. 
Nella realita obbiettiva degl’intelligibili non e divisione, non 
successione, non corporeila, non composizione e simili al- 
tre contingenze comuni alle cose esteriori da noi perce- 
pite; e mentre queste moltiplicano ed anno la plurality 
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per condizione essenziale, runicita invece risplende negli 
easeri intellettivi perche sempre aouo uno per tiitte le intel- 
ligenze. 

Senibranvi, davvero, coteste picciole e leggiere dispa- 
rita? E se non vi avvisate diversity profonda e non mai 
cancellabile di natura e di essenza, ditemi, di grazia, dove 
solete trovarla ; dacche io confesso non ne conoscere una 
maggiore al mondo: e cosi dover essere; atteso principal- 
mente che gli oggetti ideal! si sostanziano da ultimo nel- 
1’ assoluto e infinito ; gli altri nel finito e nel relativo. 

Laonde un sol modo si rinviene per pareggiare cotali 
termini, come io accennavo in principio, ed e diinostrare che 
una medesima cntita sostanziale giace nel finito e nell’ infi- 
nito. E percio, non voglio tacere che i panteisti si schierauo 
tutti dal lato vostro, e Giorgio Hegel segnatamente, il qua! 
pone fra le idee e le cose una sostanziale identity .di na- 
tura. Chiedo, peraltro, a voi se la logica di quell’ ingegno 
tragrande sia pari e medesima a questa professata ogni 
giorno dal senso comune degli uomini. E quando sia diffe- 
rente, dichiaro verbis amplissiniis che non v’a piu verso 
d’intenderci, essendo che il mio no e il suo si possono valere 
il contrario di quel che significano ; o, a dir meglio la cosa. 
I’afFermare e il negare piu non si oppongono e non si di- 
stinguono; e la ragione umana gira in un disperato e per- 
petuo paralogismo come Issione nella sua ruota. Posto in- 
vece, che la dialettica sua e la nostra non si differenzino 
nella sostanza, non mi sembra assai malagevole il dimostrare 
che la teorica fondamentale di lui non iscansa certo le piii 
palmari contraddizioni. Appo Ilegel le idee diventano a grade 
a grado come le cose, e perd, principiando e mutando, si con- 
vertono Tuna neiraltra. Ma tal diventare delle idee, per 
mio avviso, e paradossastico ed illusorio. I fatti diventano e 
le idee sono tutte e sempre immutabili ; ne alcuna che sia 
primitiva ed originale verra dedotta da altra o ad altra 
porgera nascimento.' 

Del resto, a voi pure non va molto a genio, per quello 
che dichiarate, la identita sostanziale del finito con I’infi- 

* Veili Saggi di fitosafia civile, voi. II, png. 29. 
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iiito; il perche non intenilo come peniate a riconoscere la 
(liversita essenziale ed irremovibile tra gli oggetti del senso 
e quelli deiriiitendiniento, dappoiche gli uni al finite gli al- 
tri all’infinito di necessita si riferiscono. Volentieri vi si 
concede che le scienze moderne inostrano di pin in pin nelle 
leggi de’contingenti I’universale ed il perdurevole; o, a parlar 
pin esatto, le scienze moderne rinveugono ogni gioruo pin 
le ragioni di ijuella costanza e genei'alita delle leggi nion- 
diali, la quale fu sempre intuita e creduta ; ma perviene ella 
mai per questo all’infinito ed al necessario? Peru guardate 
di nuovo la immensurabile ditferenza che b posta tra i fatti 
e le idee. Il color variegato della camelia che io pin sopra 
esemplificava non e certo un costitutivo dell’ essenza di lei, 
ne un carattere permanente della sua specie, ma un mero e 
caduco accidente. Nullameno, perche la mia mente e libera 
di meditare in idea ogni parte e fenomeno della camelia po- 
sta in esempio, quell’ accidenza fugace peiisata nel suo con- 
cetto b assoluta ed eterna non manco della essenza stessa 
deir universe create ; e, come scrissi altra volta, questa pro- 
posizione : il color del /lore variegato della camelia dicersifica 
dal color verde delle sue foglie, se io la penso in astratto e 
uella sua universalita, b proposizione apodittica, e aiinunzia 
un vero eterno e assoluto; in quel mentre stesso che pure 
r essenza attuale di tutto il create non fa cadere in contrad- 
dizione chiunque la neghi; ed io non posso afifermare senza 
logica ripugnanza che quel colore variegato sia simile al 
color verde ; ma bene b facolta di affermare ed asseverare 
con verita certa e compiuta che I’intero raondo create po- 
trebbe non esistere perche b un fatto; e questo mai non 
possiede in sb medesimo la ragione del proprio essere. 
Laonde, qualunque atteuuazione e particolarizzazione dei 
concetti, mai non li tragge fuori dell’ assoluto e infinite; e 
])er lo coutrario, nessuno aggrandimeiito e nessuna smisu- 
ranza dei contingenti in atto, li pub all’ assoluto e infinite 
accostare. 

Non debbd adunque menarvi buone le conclusioni che 
traete dal fatto della caduta dei gravi, sul quale assai inge- 
gnosamente raziocinate ; e le ultimo vostre parole sono que- 
.st’esse: «: la essenza della legge dei gravi non muta per 


Digitized by Google 



APPENDICE. 


731 


niutare che faccia il giudizio che ora la dichiara percepita in 
un corpo cadente, ora la formola e la est.rinseca in una pro- 
posizione generale applicabile a tutti i casi. » 

Nel corpo particolare cadente adempiesi, dico io, un fatto 
generale e costante; generale il domando e costante, perche 
suppongo vadasi ripetendo in ogni qualunque corpo, in ogni 
dove e per ogni sempre. Ma tre cose sono qui da notare: 
1® Che il mio supposto non e indotto dalPesperienza, sib- 
bene dal principio assoluto accolto nella mia mente che la 
natura opera identicainente nello spazio e nel tempo, ov- 
vero che la sostanza delle sue leggi non nmta. 2® Che tutto 
cio potrebbe non essere, perche il concetto contrario non 
inchiude contraddizione. 3 Inline, che il fatto si avvera sem- 
pre in certa quantita di esseri limitata e numerabile; e in 
ogni caso e fatto particolare e misto di particolari accidenti. 
Invece, la legge dei gravi meditata in idea non e piu contin- 
gente; dacche ella non potrebbe non essere; e oltre di cio, 
possiede una vera e assoluta universalita, perche si estende 
alia infinita del possibile ; e d’ altra parte, V obbietto pen- 
sato e uno per tutte le menti. Vero e che in ogni particolare 
determinate giace altresi Tindete^minato, TaTr-t^ov dei Gre- 
ci, il quale ripetesi in tutte le cose simili ; e paragonato dal 
nostro intelletto, suscita la concezione del comune e poi 
deir universale. Ma da cio non siamo licenziati a dire che 
nella natura e propriamente 1’ universale; attesoche nella 
natura e propriamente il solo indeterminate congiunto ed 
anzi immedesimato con le individue determinazioni e ripe- 
tuto le tante volte qiianti sono gli esseri simili ed attuali. 
L’ universale adunque e solo nella mente nostra e nelf asso- 
luto: e cosi accade che si riscontrino con maravigliosa Con- 
cordia il subbietto e T obbietto, 1’ intelligente e 1’ intelligibile. 

Ne qui finiscono le differenze ; i termini stessi delle 
proposizioni pigliano accezione differentissima, secondoche 
esprimono il fatto o il principio. Nel cadere di questo corpo 
osservo iteratamente tal mode o tale altro di relazione tra 
il sue moto, il tempo e lo spazio. Ecco parole esprimenti 
cio che rariirno nostro ricorda di piu percezioni simili in- 
.sieme paragonate. Il corpo, il moto, lo spazio ed i\ tempo 
sono qui significati quali in natura sussistono. Ma s'lo in- 
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vece annunzio la legge universale dei gravi; il corpo, il 
moto, lo spazio ed il tempo sono puri concetti, e pero il 
corpo non a materia, il molo non si move, il tempo non 
succede, ec. Potrei mostrarvi altre notabilissimo diversitii 
nella diversa indole della scienza, secondoche e originata 
dal fatto od originata d<alla idea. Per fermo, il fatto e una 
continua rivelazione, e mill’ anni di meditazione e di studio 
non lo pno prevedere; se la natura non rivelava lo scottar 
della fiamma e la sua forza consumatrice, noi ne avremmo 
osservato per secoli lo splendore, il guizzo, il calore e si- 
mili qualita senza discoprire pur mai quelle due. Ma la 
scienza delle idee, che e tutta di relazioni, puo essere cercata 
e trovata dentro la mente col semplice raffrontarle insieme; 
laonde cio sembra all’uomo non propriamente uno scoprire. 
ma un riconoscere. 

Platone per questo medesinio lo riputava un ricordarsi. 
f)i quindi pure proviene cbe i fatti danno un sapere indut- 
tivo ed empirico; le idee un sapere dedotto e apodittico. 
Per contra, i fatti rivelano di quando in quando elementi 
originali e ignotissimi ; nelle idee, nessuno elemento e nuovo, 
percbe la notizia dei concejti succede, non antecede mai le 
rivelazioni della natura; e percbe nei fatti v’e altresi il ve- 
ramente nuovo, dappoiche diventano quel die non erano; e 
la mutazione e tanta quanta si ravvisa, per via d’ esempio, 
tra la molecola embriogenica e I’uomo pervenuto al colmo 
della vita. La geometria d’ Euclide lavorata sui concetti sarii 
certa e identica a se medesima in ogni smisurata lunghezza 
di tempo. Ma la scienza dei fatti muta continue: e la raeglio 
costruita e precisa non affermo cbe sara contradetta, ma 
certo nella lunghezza del tempo sara trasformata. 

Gli ingegnosi paragon! adunque che istituite tra i fatti 
e le idee non mi paiono giovare al segno la vostra inten- 
zione da discuoprire veracemente fra le due cose alcuna 
profonda e terminativa medesimezza di essenza. Non dispute 
suir accezione della parola, e 1’ accolgo quale voi me la pro- 
ferite. Credo anch’ io nelle co.se finite giacere nn che d’ es- 
senziale e immutabile; e Platone stesso nel Teeteto senten- 
ziava con acutezza mirabile che il perpetuo movimento 
implica contraddizione, e che quando non vi sia nulla di fer- 
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ino, nulla non vi puo essere di mobile. Per questo rispetto 
tra i contingent! e il necessario, tra le percezioni e le in- 
tellezioni corre non piu che una difFerenza; ma ella e ca- 
pitale davvero e mi da vinta e stravinta la causa. Nei fatti 
la immutabilita e un fatto esso stesso, potrebbe non essere 
come potrebbe aver cessazione. Nelle idee invece la immu- 
tabilita e assoluta, e necessaria, e metafisica. 

Bastavi cio? non sembra: peroccbe voi mantenendo sem- 
pre lo stesso genere di opposizione, ne variate i modi con 
somma destrezza, come farebbe una colonna molto serrata e 
bene ordinata di fantaccini che varia e rinnova il foco di 
fila. Se in questa pianta, voi obbiettate, o in questo animale 
bruto, che noi percepiamo, non si contiene nulla di quanto 
e pensato nella pianta e nel bruto ideale, onde accade che 
si possa, e, a dir piu giusto, si debba riferire ed attribuire 
ai concetti quel che si scopre di mano in mano nelle cose 
da essi rappresentate; e, per converse, debbansi riferire ed 
attribuire agli oggetti delle perc zioni tutte le qualita e i 
modi dai quali risulta la definizione propria delle specie ri- 
spettive? Non percio appunto si afiferma da me molto spesso 
le verita necessarie attuarsi in ognuno di quei sussistenti, 
i quali rispondono ad unguem alle determinazioui speciali e 
generiche in esse verita contemplate? Non percio eziandio 
gli oggetti del percepire e quelli dell’intendere sono en- 
trambi domandati una realita, prova certissima che v’ a in 
ambedue una qualche mutuazione e comunanza di essere? 

Continuero a ribattere partitamente e con ordine le vostre 
istanze, come colui che raccoglie ana dopo 1’ altra le freccie 
scagliategli quasi tutte ad un tratto. Pongo, dunque, per pri- 
ma considerazione che attribuire agli oggetti concreti e 
liniti le qualita stesse meditate in idea vuol siguificare che 
tale idea compiutamente si avvera in essi oggetti concreti 
e finiti, ed e cio che io pronunzio in generale della verita; 
lie tutto questo esprime in ultimo altra cosa, eccetto che 
alia rappresentazione mentale dee rispondere a capello il 
rappresentate ad extra. Ma non mi sembra nelle mie Con- 
fessioni di avere omesso di provare che all’ ufficio continue 
di rappresentare mentalmente le cose non fa mestieri la so- 
iiiiglianza di natura e tanto ineno la identita. A quel modo 
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che le note musicnli (eseinpio troppe volte citato ma molto 
chiaro), a quel inodo dico die le note musical! rappresen- 
tano esattamente i suoni, ovvero le lettere scritte o stam- 
pate rappresentano le paiole e tanto dissomigliano esse let- 
tere e note dai suoni e dalle parole, cosi per virtu di sem- 
plice analogia i concetti rappresentano le cose. lo so molto 
bene che pure 1’ analogia risolvesi in qualche specie di so- 
miglianza; ma questa risulta nel nostro caso non dalla for- 
ma sostanziale ed iiitrinseca, ma dal corrispondere minuta- 
mente e scambievolmente certo nuinero di attineuze e certe 
guise di connessione con certe altre; e piu ancora dal le- 
game strettissimo die il pensierc statuisce tra il segno e 
1’ ente significato. 

Per do la difficolta giace tutta nd sapere come I’inten- 
diniento nota da prima quel nesso di analogia e discopre e 
ferma nelle idee 1’ ufficio e il valore rappreseiitatis’o. Se non 
che, tal quistione e psicologica propriameiite e non ontolo- 
gica. E con tutto do, indagandosi assai per minuto I’opera 
dello spirito dalla quale sembra pigliar nasciiiiento I’idea, 
si mostrera, credo, patente e limpida la ragione e necessitii 
di quel nesso; ma spariranno al tempo medesimo le somi- 
gliaiize intrinseche tra i termini correlativi. Quando io pa- 
ragono, per grazia d’ esempio, le molte palle die un gioco- 
liere fa correre sopra un suo tre.spolo, io ne ritraggo pa- 
recchi concetti comuiii; e fra gli altri, il concetto della 
comune rotonditii. Ma la specie iiitelligibile di tale rotondita 
spunta forse nella mia meiite involta in alcun fantasraa? A 
dir vero, io non so imaginare un fantasma di sfericitii, il 
quale non possieda spazio, estensione, e figura determinata. 
Una sfericita ne grande ne piccola. ne limitata ne illimitata 
e cosa intellettuale ma non figurabile e percio non fanta- 
stica. Ecco dunque scomparsa insieme coi fantasmi ogni 
sensata rassomiglianza; e nullanieuo, la mente non pub non 
iscorgere I’attinenza immediata di quella specie intelligi- 
bile coi termini del paragone, dai quali appunto I’ha de- 
dotta, o a parlar piu precise, per via dei quali 1’ a susci- 
tata e in cui ravvisa I’idoneitii di rappresentarli in certa 
loro comunanza di essere. Dico la mente dovere scorgere 
quel leganie con plena certezza. Atteso che la specie pura, 
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intelligibile, involta prinia ne’ fantasmi, gia compiva insie- 
me con essi rnfficio rappresentativo; e seguita quindi a 
compierlo tanto di pin, quanto i fantasmi vannosi scolo- 
rendo e sfumando, ovvero la mente piglia abilitii di fare da 
essi astrazione. 

Stimo, peraltro, che voi ripigliate imraediatamente di- 
cendo che la soiniglianza dove manchi ai segni rappresen- 
tativi debba nullameno sussistere fra gli oggetti rappresen- 
tati ; e i platonici stessi avere le cose finite per copie fedeli 
degli eterni esemplari ; e si debbe eziandio aggiungere che 
quanto in esse a valor positive non puo mancare alle per- 
fezioni dell’ assoluto ; da onde nuova cagione di simigliauza 
tra le realita intellette e le percepite. Al che io replico, pri- 
mamente come di sopra, la soiniglianza non solo dover riu- 
scire al tutto spirituale, ma in gran parte misteriosa e sim- 
bolica. Ad ogni modo, forse che il simigliante e 1’ identico 
sono un medesimo? o si cancellera mai quella diversita di 
natura e di essenza che il finite sopara dull’ infinite? e ogni 
cosa creata non sara ognora sostanzialmente e numerica- 
mente distinta dall’increata? e cio che nel pensiere per si- 
miglianza diventa uno, sussiste poi sempre siccome uno fuoi‘ 
del pensiere? o si dileguano forse per cio le differenze so- 
stanziali sopra descritte cosi in risguardo delle facolta come 
degli oggetti correlativi ? Ma su cio torneremo a discor- 
rere un poco piu sotto con istringato ed evidente raziocinio. 
Quanto poi alia coraunanza nell’ essere e nella realita predi- 
cata ugualmente per le intellezioni e le percezioni, pei fatti 
e per le idee, a me costa poco il lasciarvela intera intei’a; 
dacche per la sola partecipazione delle cose all’essere comu- 
nissimo, niuno a pensato che quelle immedesimino e unifi- 
chino le loro proprie essenze. Ad ogni modo , la vostra 
considerazione porra in impaccio non me, si veramente quei 
platonici i quali edificano i loro sisteini sul concetto dell’essere 
puro. Certo, se, giusta il Rosmini, tre sono le forme ed una 
la essenza dell’ente' e le due prime forme sono idealitii e 
realita, in ciascuna delle quali giace lo stesso identico essere, 
a voi non bisogna cercar piu oltre 2 >er rinvenire un’ ultima 

' ^ I’lli V Appfndice ili’l voi XXIX Jella Shiri<i ilcl Catitii, pag. S5i(. 
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identita di easenza tra i fatti e le idee, tra le percezioni e 
le intellezioui. lo invece stimo che nel concetto dell’ essere 
comunissimo v’ a pin che molto del subbiettivo ; e chi cio 
non avverte con gran diligenza, avvolgesi in quel labirinto 
di contradittorie astrazioni che descriveva Platone nel suo 
Parmenide. E pei'che anche in cio io vi niostri la gran dif- 
I'erenza interposta tra gli oggetti ideal! e quelli della na- 
tura, elevatevi a considerare che 1’ unita e infinita dell’ es- 
sere logico si sustanzia da ultimo nell’ unita e inOuita 
«!oncreta deir essere luetafisico, e altro non e in fondo se non 
I’assoluto il quale da noi si medita sotto quella astrazione 
suprema. Dacche ogni concetto non negativo, per astratto e 
indcterminato che sembri, trova la realita propria immuta- 
bile e indefettibile nell' infinita efficieuza del tutto. Invece, 
scendendo allc percezioni e alle cose attuali e finite, 1’ essere 
puro ed universale non ci apparisce concrete in nessuna ; 
conciossiach^ egli vi dovrebbe stare o come subbietto o come 
attribute od iiifine come 1’ unione di entrambi. Ma se tu lo 
vuoi subbietto, tu vieni ad annullare gli attributi e i modi, i 
quali anche in disparte dal loro subbietto certaraente non sono 
il nulla; e di’ il simile con inverse ragionaraento degli at- 
tributi e dei modi in risguardo del subbietto. Per ultimo, il 
fare la cosa intera, e intendo dire subbietto, attributi e modi, 
identica all’essere puro, vale il far disparire dal mondo tutte 
le differenze e risolverle tutte nella uniformita perfetta ed 
inalterabile della entita di cui ragioniarao ; ne credo fuggir 
(lalla meiite di alcuno che dove essa entita non fosse pura e 
indeterminata piu non sarebbe universale e pero comune e 
applicabile a tutte le cose. E del pari, che se in tutte le cose 
fosse concreta, la sola dottrina in se coerente e accettabile 
quella sarebbe de’ panteisti : una sola sostanza darebbesi al 
mondo e una sola essenza; e niuna ceusura meriterebbe 
Spinoza, il quale Itgam cogitandi pro lege existendi habebat. 

E cio basti per al preseute sopra tal capo di controversia, 
che a volerlo trattare quanto porta la sua estensione, appena 
vi basta un volume ;e niun subbietto da luogo a maggior co- 
pia di sottigliezze ed ambiguita daunose anzi funeste al sauo 
ed aperto filosofare; quindi 6 gran desiderio di ripigliarlo 
un giorno tra mani con fermo e paziente proposito. 
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Infine, tocchiam di passata un pavticolare da voi altresi 
non pin che accennato. A’ vostri occhi la immobilita delle 
idee posta a ragguaglio col mutare delle percezioui non e tal 
coiidizione che provi diversitii profonda di esseiiza; pcroc- 
che, dite, lo spazio ed il tempo sono forme che acconipa- 
guano sibbene la sensibilita, ma non la costituiscouo; laonde 
ei se ne puo fare astrazione senza che per questo gli oggetti 
della percezioue si annulliuo. lo dico, a riiicontro, e sciisate 
il troppo tagliar nel vivo che fo questa volta la replica mia, 
che tutto cio e uu gran paradosso gia messo in corso e vol- 
tato in usauza dal Kant e per I’autorita sua ripetuto con 
certo coraggio da raolti. Se voi sciogliete dal tempo (lascia- 
mo andare lo spazio per ora) le sensazioni e le percezioui e 
quindi gli oggetti loro correlativi, voi dovete o negarne 
tutte le mutazioni o fame esseri apertamente contradittorj, 
siccome quelli che avrebbero e non avrebbero tale qualita 
e tale altra, sarebbero si e no cagioue od effetto di questa 
cosa e di cotesta. Ma che diventano essi gli enti finiti e 
tutto insieme quest’ universo visibile quando voi gli togliete 
il mutare? lo vi concedeva di sopra che pure nei contingenti 
conviene ammettere un che di permanente e d’ immobile. A1 
preseute, io sono costretto di aggiuugere che altrettanto es- 
senziale alle cose finite e il continue tramutar dei feuonieni 
in ogiii subbietto modificato e ognora modificabile. Che altro 
e mai la creazioiic se non un moto generale e perpetuo in 
verso un fine sempre mai conseguibile e iiiesauribile sem- 
pre? Che e 1’ assoluto stesso di Hegel fuorche un di venture 
incessante ed interminabile? Ma sia dell’ assoluto di Hegel 
quel che vi piace ; vero e che il diventare e proprio della na- 
tura tanto che e la sua vita medesima, consistendo princi- 
palmente la vita che per esperienza conosciamo nel trapasso 
continue dall’ essere virtuale all’ effettuale ; ma tal trapasso, 
rijjeto, fuori del tempo e della successione e contradittorio. 
Se dunque il mutare non e essenziale alle cose del mondo 
finite, in che rijjonete voi 1’ essenziale che loro spetta? Se ) 
i-imaner volete, impertanto, nolla verita dei fatti e i-iicco- 
gliere dall’ esperienza e dal raziocinio la loro sostanziale e 
comune natura, concluderete dicendo che in essi la perma- 
nenza e la mutazione e grande necessita si mescolino e si 
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manifestiuo ad ogiii istante. Le moiiadi, direbbe il Leibnitz, 
spirituali o materiali die sieno anno tutte qualcosa di sem- 
plice, dMmpartibile e d’ invariabile. Ma del pari in tutte esse 
v’ e un principio comune di varietii e trasmutazione nel moto 
e nella virtualita: il moto nella materia, la virtualita nello 
.spirito. Il moto col solo accostare o disgiungere varia in- 
terminabilmente e intlnitamente i fenomeni e gli atti. La 
virtualita negli spiriti trapassando di mano in mauo alPeffet- 
tuazione, gV innova e trasforma senza toccare V ultimo com- 
pimento giammai. Ecco il ritratto della natura; chi la finge 
diversa, la fa diversa troppo da cio che e. Ma d’altra parte, 
neir idea non v’a moto ne principio virtuale nessuno; leidee 
non sono mobili e non sono possibili; invece tutte le cose 
sono mobili e possibili per quelle. Non ostante, adunque, 
ogni varieta ed acuita di considerazioni da un lato, e il mu- 
tare per ogni verso le vedute e gli aspetti della discussa 
materia dalPaltro, a me e avviso di far bene e secondo ra- 
gioi^e, ed anzi secondo la necessita del vero, mantenendo 
sempre la differenza intima ed essenziale tra le intellezioni 
e le percezioni cosi guardate dentro la mente come fuori ne- 
gli oggetti. 

Niente 6 a ridire contro quello che giustaraente oppo- 
nete alia piii parte de’ platonici, i quali rinserrando ogui 
cognizione nelle sole idee e solo da esse derivando ogni luce 
conoscitiva, s’ interdicono a rigor di logica la notizia diretta 
e certa delle percezioru e di qualunque oggetto correlativo. 
Conoscono, ditc voi con ragione, 1’ infinito, non il finito e 
s’avvolgono per distrigare la loro matassa in molte e sot- 
, tilissime astruserie non siifficienti all’ uopo. lo confesso d*iii- 
tendermi molto poco della inimessi e della metessi da voi ac- 
cennate, coraecche senta dire che nella ProtoJogia il Gioberti 
accettava e spiegava a suo modo 1’ ultimo termine. lo m’ac- 
cordo con voi a credere che la visione ideale traslatata dai 
concetti alle percezioni, invece di por nella luce le esistenze 
finite in atto, le avvolge e copre di tenebre. Sicche mi rie- 
sce strano che a parecchi de’ nostri platonici si applichi il 
nome di realisti, mentre in qucd cambio i sistemi loro tor- 
nano in pretto idealismo. Non provano ne la realita obhiet- 
tiva delle idee ne quella delle cose percette, e poi si arbi- 
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trano cli confutare magistralmente Kant e le forme sue ca- 
tegoriche; quasiche il kantismo consista nel numero delle 
forme cogitative e non propriamente nel negare alia mente 
umana la cognizione diretta di qualunque noumeno e pei‘- 
fino di se medesima. Certo, insino a che 1’ idea s’ interporra 
tra lo spirito nostro e le cose, qualunque sia la forma di 
quella, noi conosceremo lei non le cose; e sempre con ra- 
gione si chiedera se 1’ ideato risponda o no all’ idea; ne il 
confronto si potra mai compire quando 1’ uno dei termini «- 
inconoscibile di sua natura. To mantengo, invece. saldissima- 
raente, come vi is noto, die le percezioni e le idee sono due 
proprie ed original! fonti di cognizione; mantengo che la 
visione delle idee seguita sempre la percezione e non 1’ an- 
tiviene, e percio appunto le idee ci sono chiare e le rappre- 
sentanze loro ci sono intese ed aperte, perche 1’ esperienza 
ne scuopre ed insegna prima le rispettive realita; senza il 
che la siguificazioue delle idee tornerehbe impossibile e 
inintelligibile, e somiglierebbe ne piu ne meno ai caratteri 
ignoti d’ antica e perduta lingua. E cio spianta dai fonda- 
menti qualunque supposto d’ idee innate, ([ualora non si con- 
ceda air uomo la facolta di perceph-e direttamente ed in- 
trinsecamente le cose eterne e soprassensibili. Per le ragioni 
medesiiue le idee non essendo altro in se stesse che mere 
e nude rappresentanze, il loro oggetto assoluto e divino 
s’intuisce da noi solo in quanto sussiste, ed e limite appunto 
all’ atto d’ intellezione. La notizia del rimanente e cavata 
dalle percezioni e riconosciuta nelle idee siccome in imagine. 
Laonde non sono certo le idee quelle da cui si attinge la 
cognizione elementare delle cose. Ma esse cose e le perce- 
zioni loro sono, invece, la materia abbondante e continua. 
onde la espressione delle idee ci diventa positiva, specificata 
e comprensibile. 

Ne mi sgomenta gran fatto quel gridare che fanno in 
coro gli adoratori dell’ ente possibile, che le sensazioni e le 
percezioni sono cieche ed inconoscibili ; come se alcuno di 
noi dicesse che le percezioni e le sensazioni veggono e in- 
tendono se medesime; e come se i concetti fossero lampade 
misteriose da mandar luce intellettuale sul raondo. Il che. 
quando fosse, verrebbe a significare che ogni idea e una 
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mente la quale non pure intende ma largisce altrui Pintt;!- 
ligenza, e qiiindi sarebbe inaravigliosamente attiva in se e 
in altrui. Ma cio e il rovescio del fatto; perocche Tidea co- 
me tale, o vogliam dire la nuda significazione e rappresen- 
tanza, e spoglia di sostanzialita e di attivita, nel modo che 
afferma altresi il Rosmini del suo ente ideale e che esiste 
sol nel pensiere. La luce e nelP intelletto nostro, secondo 
scrisse Aristotele; e parlaudosi con piu largliezza, la luce e 
iieir anima la quale eziaiidio e mente e vuolsi dire ch’ ella 
e dotata di questa virtu primigenia di potere inflettere so- 
pra se stcssa e avvertire cib tutto che avviene dentro di 
lei; e pero avvertire le percezioni, e dopo esse e per esse, 
le idee. Stanteche le idee nel loro obbietto assoluto sono.an- 
teriori, certo, di dignita, anteriori di tempo; ma guardan- 
dosi alia storia sola dell’ anima nostra, e al comparire che 
fanno in essa, sono posteriori. Ogni universale ante rem^ 
ogni cognizione post rein e nel campo della filosofia il motto 
della niia baiidiera. 

xSessuno mi chieda perche e come la mente nostra vede 
le proprie idee ed i proprj atti, avverte il proprio sentire 
e intuisce i termini di tali suoi movimenti e passioni. Per 
le facolta primitive e semplici, affermarle e descriverle si e 
spiegarle e porgerne prova. Ne qualcuno pensi nemmanco 
a defiuirle a maniera rigorosa e scientifica; elle sono genere 
e specie a se stesse; e le cagioni loro effi«uenti o si riferi- 
scono immediatamente a Dio, ovvero si occultano nell’ ul- 
tima essenza dell’ anima. Puossi egli domandare con fonda- 
mento di ragione perche 1’ anima pensa, ricorda, immagina 
e vuole, o perche si allegra nelle piacevoli sensazioni e s’at- 
trista nelle dolorose? E del pari, e vano cercare perche la 
mente vede e si accorge dei proprj atti e delle proprie 
mutazioni, e puo mirarle e contemplarle come in ispecchio. 
Certo e che il sentire ed il percepire da un lato, e il va- 
riare e moltiplicare le intellezioni dall’ altro, come sono fatti 
che accadono dentro 1’ anima o per lo manco anno ter mine 
cola entro, cosi questa per nativa energia intuisce ed av- 
verte cotali cose immediatamente. Per fermo, la sensazione 
non iscorge se stessa, ne di se la giudicio ; ma la mente che 
inflette sullo azioni e passioni proprie, delle une e delle al- 
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Ire e sabbietto sostanziale e indiviso, avverte e giudica si le 
percezioni e si le iiitellezioni in lei accadiite; e materia di 
tale avvertire e di tal giudicare sono le sintesi natural! 
ch’entro 1’ anima si compongono. II me che vuole e pure il 
medesimo che sente e patisce; e il me che sente e patisce 
e altresi quello stesso il quale intuisce, non 1’ intrinseco della 
forza esteriore, ma il termine dell’ azione patita, e solo in 
quanto 1’ atto penetrativo esterno congiungesi al proprio 
esterno subbietto. Abbiamo percio due sintesi prime e dalla 
natura stessa composte, e vale a dire che abbiamo due sub- 
bietti semplici; e in essi, due unita sostanziali con varieta 
e compenetrazione di atti. E come potrebbe la mente do- 
tata di riflessione e attenzione, e preformata a guirdare le 
cose o partitamente o uel tutto insieme, in che guisa, dico, 
potrebbe da un lato confondere il suo volere col suo sentire 
e patire, e dall’ altro non attribuirebbe quegli atti e quelle 
passioni ai termini loro, se cib e parte della realita del suo 
proprio essere. e quelle congiunzioni sono di per se offerte 
e inanifeste all’ occbio mentale? Ma non apparisce (ci dicono) 
dove sia la cagione sufficiente e promovitrice di tali atti 
del pensiere ! Dove sia, chiedete ? nella disparita delle per- 
cezioni stesse, rispondo io, e dello stesso sentire. nella spon- 
taneita dell’ anima, nelle affezioni or dolorose, or piacevoli, 
nei moti e impulsi variatissimi dell’ istinto. Iniziatrice di 
ogni cosa e la natura medesima; e se per riflettere, astrar- 
re, paragonare e simili operazioni essenziali, elementari e 
continue mestier facesse all’ uomo di anteriormente posse- 
dere il concetto di mezzo e di fine, come arbitrano i rosmi- 
niani, credo che ei si starebbe in eterno come il giumento 

• Infra line cibi dislaiiti c niovviili > 

con quel che segue. Conciossiache la nozione dell’ ente puro 
e indeterminate, non insegna ne pub insegnare veruna cosa; 
e il mezzo e il fine gli sono ignotissimi come qualunque 
determinazione e specificazione di esistenza. Per simile, tor- 
iiando air esempio soprallegato delle palle del giocoliere, e 
fingendole divisate, come per lo piu sono, a spicchi di va- 
rio colore, torna impossibile alia mente nostra di percepirne 
.ilcuua quale e in etfetto, e non distinguere 1’ un colore dal- 
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r altro, e insieme pur non disceriiere che tutti sono com- 
piesi ill certa figura sferica dal rimaneute spazio divisa; il 
die tutto compoiie uiia siiitesi iiaturale trovata dal nostro 
pensiere e non tatta. Ora, in questi casi la mente convieue 
ripeta a se stessa iiella riflessioue quello die iiell’ iiituiziune 
raccoglie; e cioe coiiviene distingua due cose, certa unita 
di subbietto e certa iiiereiiza di atti o di modi. Tal distin- 
zioiie compiuta, aggiugiievisi un’ adesione piu o meiio viva 
deir anima, il die propriainente doinandasi atfermazione : 
atto esso pure semplicissimo e priniitivo, mediaute il quale 
r azioue del giudicare e da ogiii lato perfetta. Ma se tu 
ascolti certi nostri psicologi, 1’ affermare e giudicare che t'a 
la raeiite, cousiste niai seinpre iiell’ asserire esplicitamente 
non la cosa giudicata, ina la sua esisteuza ; e quaudo I’ani- 
ma pronuiizia: questa palla e rotonda, questo sasso pesa, 
io sento dolore, e siinili, vogliono a forza che 1’ anima peusi 
e pronuiizi: questa palla rotonda .a 1’ essere; questo sas.so 
realizza 1’ essere in certa mauiera, io sono esistente in istato 
di dolore, e altrettali astratte e insolite significazioiii. Io re- 
pute invece che 1’ affermare specialmente ed espressamente 
la esisteuza di una cosa e il suo partecipare all’ essere co- 
munissimo, sia un atto inolto differeute dal giudicare cou- 
sueto, o, a dir piu esatto, costituisca esso una vera specie 
distinta nel genere. L’ uoino, per ordinario, non pensa al- 
r esistere delle cose le quali percepisce e conosce diretta- 
meute ; attesodie la presenza loro faccia inutile, e poco o 
nulla opportuua quella sorta di giudizio ; ed anzi, couside- 
rata bene I’astratta sua forma, credo saldamente che esso 
adeinpiasi tardi dal nostro pensiere ; come molto tardi si as- 
segna al verbo sostantivo I’ufficio di significarlo; e di piu 
ancora, questo verbo medesimo non nasce certo il primo fra 
i segni articolati; perocche 1’ uomo dice priiuamente : io 
amare, soffrire, desiderare, chiedere e simili, che sono frasi 
dove la copula, o il segno dell’ inerenza che voglia chiamarsi. 
non viene espresso ; e di tal guisa in fatto parla il fauciullo. 
Ma costoro, in quel cambio, pretendono che 1’ uomo seinpre 
e sotto ognuna delle frasi surriferite iutenda di dire: io sono 
esistente nella cotale volontii, o nella cotale affezione. Ne 
badano, ripeto io, come le liugue ci testimoniano che il vo- 
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oabolo propriamente cleiiominato verbo indugio assai tempo 
ad assumere la significazione sostautiva, e mai iiou si e po- 
tato con questa seconda cavar 1’ altra di sella, che e la copii- 
lativa. Perocclie a queste frasi : Dio e, gli uomini sono, sem- 
])re abbiamo facolta di aggiungere la interrogazione : che 
l osa e Dio, e che cosa gli uomini ? Ed allora, posto che tii 
voglia esprimere il solo attribnto dell’esistenza, ti occorre 
di rispoiidere che Dio e esscnte, e gli uomini sono esistenti ; 
e cosi e mantenuto al verbo I’lifficio suo peculiare ed an- 
tico di mostrare 1' inerenza di una cosa in un’ altra. E dove 
il secondo e speciale ufficio di esprimere la esisteiiza gli 
fosse proprio e counaturale, certo le frasi; Dio e essente, e 
gli uomini sono esistenti parrebbero un vaniloquio e, per 
dirla all’inglese, un non-senso. Del pari quando quell’ uffi- 
cio gli fosse proprio e connaturale, comparir dovrebbe il 
prime nella pratica delle lingue. Per contra, esso e 1’ ultimo 
a farsi notare; ne so, p. es., se in tutta [' Ilinde e V Odissea 
si trovi giammai, e presso i latini si trova radissimo, ne gia 
ne’ vecchi scrittori, ma in Cicerone e Virgilio una o due 
volte. 

Voi sapede che ai rosminiani fa gran pieta questo modo 
grossolano di spiegare le j>ercezioni e il giudizio; e infrat- 
tauto non vi e parte alcuna della loro teorica, la quale per 
la introinissione perpetua dell’ente possibile non inchiuda 
un manifesto paralogismo. Ponete, per atto di esempio, che 
certe sintesi primitive non fossero date, o la mente non le 
scorgesse con intuito immediato, senza intervenimento ve- 
runo d’idee, io sfido I’abilita portentosa del concetto del- 
I’essere alia jJrova di poterla creare o di farla conoscere. 
Perocche I’ejite piiro ed univei-sale, appunto perche si fatto, 
non puo mai circoscrivere cosa veruna, ne indicare e inse- 
gnare nessuna distinta unita, levata e sceverata dal suo inti- 
nito. E venendo al caso, I’idea dell’ente indeterminato e 
obbiettiv’o inforiuando di se I’attivita esteriore da noi sen- 
tita, la converte subito in attivita universale e infinita del- 
1 essere ; e la mente mai non perviene ad afferniare I’atti- 
vita sentita d’un subbietto jiarticolare e speciale che opera 
in noi; sibbene dira ella sem^Dre: ecco un’ attivita infinita 
deir elite infinito. Ma i paradossi in tale dottrina non vanno 
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inai sconipafniati. Snppongasi ])ure come data e come pos- 
sibile la cognizione particolare del nostro proprio subbietto 
e deir estcriore ; non pereio siamo franchi dalle contraddi- 
zioni ; e qui ricorre il titolo della commedia Eran due ed or 
son tre; per fermo. od ogni subbietto sparisce nella sostanza 
dell’essere, o sono tre uecessariamente; I’essere die si rea- 
lizza; il me: e il diverse da me del quale sento I’azione. Di 
piu, la uuiversalitii, come a dire, immanente e perjietua del- 
I’essere non e negata dai rosminiani, anzi predicata con en- 
tusiasmo, come un suo carattere projirio, eminente e quali- 
tativo; eppercio pretendono dovere lo spirito per forza 
intima dell’ intelletto assegnar sempre ad un subbietto parti- 
colare un predicate universale; e se uom dice, per atto 
d’esempio, la vostra mano e bianca. parla d’una generate 
bianchezza, non di quella al tutto peculiare e individua che 
scorgesi in fatto nella vostra mano. Cib importa assoluta- 
mente, o che aH’iiomo sia negata ogni focoltii di percepire e 
conoscere i modi particolarissimi e al tutto individuali delle 
cose; ovvero, non possa giudicare ed esprimere quello che 
sente e jiercepisce. Due sentenze ugualmente strane e para- 
dossastiche. Ma in effetto, la teorica celebrata dell’ ente pos- 
sibile spianta dalla radice qualunque notizia cosi del reale 
come del particolare; e ogni cosa vi veste la forma sola del- 
I’esistere pos.sibilmente e universalmente ; e percbe la na- 
tura e tutta composta di esseri sussistenti e particolari, per- 
cib la detta teorica vieta e contende all’uomo qualunque 
notizia e della natura e di se stesso. 

Sonomi diffuso, pin del convenevole forse, nel tratteg- 
giare idcuna porzione de’miei concetti circa I’atto del per- 
cepire, a cagione che voi mi dovete per quelli purgare da 
ogni qualunque accusa d’incorrere nell’ idealismo. 

Quanto alia cognizione e interpretazione dei fatti, io non 
inclino ad Aristotele meno di voi, salvo le emende e le ani- 
pliazioni che la progredita scienza domanda oggi ad ogni 
filosofo. Certo da Aristole ampliato e corretto e in conve- 
iiiente modo associate e connesso a Platon e esce una dot- 
trina della mente e dell’anirao cosi semplice come profonda 
e cosi jjatente agli ingegni comunali come sostauziosa ai ro- 
bust! e meditativi. Ne so tenerrai dal lineare qualche con- 
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torno del suo disegno ; perche credo con cio di aggiungero 
luce non poca alia nostra disputazione. 

lo sento e percepisco; il primo fatto e fondamentale e 
cotesto nella storia nota dello spirito. La niente eccitata 
dalle sensazioni, quasi un occhio che s’ apre, avverte cio che 
dentro I’anima accade; e per tal veduta e ispezione ella av- 
visa r attivita propria e I’attivita esteriore insieme congiunte 
e compenetrate. E sebbene il me e il non me sieno intuiti non 
nella intrinseca essenza, ma nei termini loro, e vale a dire 
solo in quanto si congiungono coi proprj atti e per quanto 
e cio necessario a conoscere la natura stessa di atto il quale 
e cosa che e legata ad un’altra, ed emerge da cotest’ altra: 
nullameno quello intuito mi fa varcare forzatamente dal- 
I’atto all’agente, dal fenomeno al noumeno e dal subbietto 
all’obbietto ; ne la esistenza esterna mi si manifesta con cer- 
tezza minore di quella ond’io sono astretto ad alfermare il 
fenomeno o I’atto sentito e patito; perocche una stessa ve- 
duta semplice, priraitiva, immediata distendesi all’ una ed 
all’altro. Avvertire poi tali sintesi naturali e 1’ inerenza de- 
gli atti nei loro subbietti, e cib accompagnare con certo moto 
e adesione speciale e viva dell’animo, domandasi giudicare; 
alia cui espressione sono necessarie tre note o segni, quella 
del subbietto, quella dell’ attribnto e la terza che mostra il 
legame e I’inerenza dell’ nno nell’ altro. 

La mentc a la facolta ingenita di attendere, astrarre e 
paragonare; e il primo uso che ella ne fa e governato del 
sicuro non da ragione e previdenza, ma da solo istinto. Il 
paragonare. intanto, e 1’ astrarre, operando sopra gli oggetti 
.sensibili o sopra i fantasmi, pongono in cognizione il simile 
e il differente; e questo apparisce come un molteplice; il 
simile come nno. Se non che quest’ nno e gia cosa al tutto 
spirituale ; e i fantasmi ed i paragoni 1’ anno provocato non 
generate, schiudendo la veduta d’lina specie intelligibile e 
pura che fassi presente alio spirito, ed e segno e rappre- 
sentanza del comune degl’ oggetti reali. Cosi riman vero che 
ogni cognizione e post rent, dacche la nieute si addestra a 
concepire Ic specie intelligibili solo provocata dai fantasmi 
e dal paragone; come al percepire e al riflettere le bisognb 
lo stimolo delle sensazioni. 
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Mil quella specie iiitelligibile livela di la dai fantasini e 
dal mondo sensato uu iutero universo, die aH’occasionc del- 
I’astrarre e paragonare si inanifesta di niano in mano come 
lo stelle in siill’ annottare die 1’ uiia appo 1’ altra si fa par- 
vente; e come esse tutte caiiipeggiano nel vasto azzurro al 
quale seinbrano affisse, in quel raodo ciascuna specie intelli- 
gibile si mostra congiunta a un che di eterno e d’incom- 
prensibile, il qual solo conosciamo come termine di congiun- 
zione e in quanto non potrebbe altrimenti venire avvisata 
e conosciuta la congiunzioiie medesiina. Ne cib e nostro 
lingimento e trovato ; perclie, da una banda, le verita asso- 
lute c’ iugannerebbero, quaudo niancasse al nostro spirito la 
facolta di riferire direttamente le idee a uii reale ed eterno 
ideato; dall’ altra, elle ce lo additano sempre sotto il ve- 
lame dei concetti o dir vogliamo degli esseri mentali rap- 
preseiitativi. 

Ma qui il filosofo vien consegnato da Aristotele a Pla- 
toue, noil diversamente. di cio die adopera Virgilio con 
Dante allorche il consegiia a Beatrice per sollevarlo a piu 
sublime e riposto sapere. Oltre la specie iiitelligibile, lo 
Stagirita non si affatica di stender lo sguardo. Ma il suo 
maestro avezzami a contemplare il vero assoluto e 1’ asso- 
luta realitii die vi si conuette, e mo ne addita i caratteri 
eccelsi, come la universalita. la necessita, I’esistere eterno 
ed iiialterabile, la unicita ed altri coiiformi. Onde escono 
(|uesti caratteri e in che guisa la notizia loro dalla esperienza 
e preceduta? 

Dicemmo le specie iiitelligibili e le verita espresse dalle 
loro attineuze terminal- tutte in un che di reale e assoluto che 
e obbietto comuiie e ddle specie e delle verita, e in cui fer- 
inianio coiitiuuamente il pensiere speculative, perclie in solo 
esso concretansi i nostri supposti intellettuali. Dicemmo al- 
tresi cotesto obbietto assoluto, quanto alle determinazioui sue, 
rilevarsi a iioi iielle nude specie iiitelligibili e cioe per intel- 
lezioni e rappresentauze mentali, non mai per atto di perce- 
zione. E mentre del mio proprio essere avviso e conosco in 
se stesse le mutazioni e le operazioiii, e delle cose esteriori 
conosco gli atti involti e comniisti alle mie proprie atfezioiii 
e passioni; dell’ obbietto assoluto, sostegno e termine d’ogiii 
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coucetto speculative, uen posso cogliere direttaraente nes- 
bun atto, iiessuua forma, uessuua determiuazione; e sempre 
tra lui e la mente viene iuterposta (ini si conceda cosi par- 
lare) uua superliciale, fredda ed estenuata parveuza che 
domaiidasi idea. Cio non pertanto, quell’ obbietto mi si mo- 
stra infinite ed eterno, appuiito perche immobile e iualte- 
rabile, e in cui non discerno veruna sorta di limiti e non b 
facolta di scuoprire direttamontev^eruna determinazione ; e 
cosi mi porge il coucetto di esso infinite e dell’ ente pure o 
logico che voglia chiamarsi. Quindi paragonato col finite 
promovo 1’ idea della deficienza e della privazioue ; per ul- 
timo, dal ragguugliarsi 1’ uiio con I’altro il -concetto dell’ es- 
sere e quello della privazioue, sorge il coucetto del contin- 
gente e del uecessario; perocche discerno I’essere astratto 
escludere in mode compito la privazioue o negazioue di se 
medesimo. 

Spleiide duuque diuuauzi a me il vero prime co’suoi diviui 
cai’atteri; e questi debitamente cercati ed aualizzati mi affer- 
mano poi in mode apodittico la sussisteuza d’ un oggetto 
assoluto correspettivo. Cosi per via dimostrativa torno da 
capo a incoutrarmi in cib che la intellezione mi fa iutuire 
con immediata rivelazioue. E cosi e trovato il priucipio 
d’una scienza a priori della ragiou delle cose; avvegnache 
non e piu uascosto e serrate il varco dalla idea alia realta 
edal subbietto all’obbietto. Il perche, I’outologia sebbeue si 
leghi per mille lati alia psicologia. pub separarseue ad ar- 
bitrio suo e reggersi tutta per se medesima. 

Di cotal guisa io sono innalzato alia cognizioue certa e 
immediata dell’esisteuza del supremo noumeuo, e sono da 
mezzo alia finita e alia contingeuza, introdotto alia visione e 
coutemplaziouo dell’ infinite; ne la facolta discorsiva o ra- 
gionatrice rimane dalla sua parte non soddisfatta ; concios- 
siache il raziocinio dimostra poi iuvittamente la necessity, di 
esse cose intuite. Ne cousegue che i tre obbietti sostanziali, 
r uomo, la natura e Dio, dope essersi rivelati immediata- 
mente nella realita loro, diventanmi noti scientificamente 
ad un modo stesso, e cioe con la certezza medesima dell’im- 
possibilita del contrario. 

Similmeute le idee con la doppia loro attinenza ad intra 
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e ad extra m’ insegnano i due sovrani principj, rettori e 
inoderatori di tutto lo scibile, il principio d’ identita e 1’ al- 
tro della ragione sufficiente. Imperocche ad intra mi pro- 
vano r ente infinite escludere in eterno il non ente ; e ad 
extra mi avvertono come si possan negare le cose tutte 
quante finite, non la possibilita loro metafisica, la quale do- 
vendo fornire alle verita necessarie un oggetto proprio e 
conforme perpetuamente alia loro espressione, mestieri e che 
risolvasi in una causalita ed efficienza eterna e assolutii 
<love tutte le cose rinvengano il proprio esemplare realis- 
simo e sostanzialissimo. In tal maniera il principio di con- 
traddizione enti'a mallevadore immediato di quello della ra- 
ragion sufficiente, cosa insino ad ora inutilinente cercata. 

Inline, voi con grandissima sottilita obbiettate contro 
(juel mio sentenziare, che mai una idea non assumera per 
suo predicate una percezione, ne, viceversa, una percezione 
avrii per proprio attribute un’ idea. La somma de’ vostri ar- 
gomenti si stringe in cio che, ammettendosi in ogni sun 
parte 1’ asserzione mia, rimane di domandare come le intel- 
lezioni e le percezioni si riscontrano insieme, e in qual ma- 
niera si giudicano ; e come potra taluno osservare e sapere 
che nella percezione si attua quanto nell’ idea si pensa ; e 
viceversa, osservare e sapere che nell’ idea sta 1’ esemplare 
degli oggetti percepiti ; mentre anzi io mantengo non si po- 
tere intendere il vero e speciale significato delle idee, quando 
nol si raccolga dall’ esperienza e perb dalle percezioni. 

Tutto (juesto andrebbe a ferir nel vero e spianterebbe 
dalle radici la mia asserzione, ognora che la intellezione e 
la percezione non accadessero ambedue nell’ auima nostra, 
e non vi fosse una mente la quale scorge in un solo atto 
ambidue i termini e quindi puo assai bene paragonarli. Ms 
non e un medesimo paragonare le cose e scorgerne le atti- 
uenze esteriori, e couvertir 1’ una in attribute o in predi- 
cate diretto e immediato dell’ altra. Finite e infinite, essere 
e nulla, affermare e negare si oppongono diametrabnente : 
eppure, sono termini correlativi e la mente vi scorge stretto 
rapporto di differenza e contrarieta. Nulla cosa puo essere 
da noi pensata se non sotto qualche forma unitiva, e per 
cio stesso la relazione eziandio di differenza e d’ epposizione 
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e attribuita iu proprio da noi all’ uuo o all’ altro del ter- 
mini : e suolsi dire 1’ eute e diverse dal nulla, 1’ inlinito 
esclude il finite. Ma nen intendiame cen cio che il nulla sia 
predicate dell’ ente o parte del predicate, ne che 1’ atte di 
escludere la finita e tutta la finita esclusa cempengane in- 
sieme un attribute dell’ infinite. Ei si cenviene adunque in 
egiii prenunciaziene di giudizie distinguere e separare nei 
subbietti cerrelativi cio che a quest! appartiene direttaraente 
ed intrinsecaniente da ogni attribuzione remota, e la quale e 
per se estrinseca alia loro essenza e natura. Certo, venendo 
all’ esempio di sopra descritto, la idea di arbusto rappre- 
senta un genere assai distante di questa cainelia speciale e 
iudividuale che stammi ora d’ innanzi agli occhi ; ma cia- 
scuno avvisa che questa camelia efifettiva, o a dir ineglio. 
la percezione che io ne 6, e termine estrinseco alia idea ge- 
uerale di arbusto da me pensata. E se mi e iu volouta che 
il fiore il quale stammi davanti agli occhi diventi un pre- 
dicate proprio e un’ attinenza interiore dell’ idea sopraccen- 
iiata, occorre che io pens! questa camelia viveute e presente 
nel suo rispettivo concetto, il quale, ancora che sia pecu- 
liare ed anzi al tutto individuale nelle sue note piu acci- 
deutali e minute, e pure astratto ed universalissimo ; e po- 
tro allora comporre cotale giudicio : la idea di ai'busto 
rappresenta ed esprime un genere estesissiino di enti orga- 
nati, al quale ai)partiene il gejiere delle camelie e I’ente 
specificate e individuate cosi e cosi ; eccetto che allora ben 
vi avvedete che ogni cosa e trasformata in idea, e la per- 
cezione non v’ a piu luogo. Nel fatto, quando paragoniamo 
r idea con la peixezione, il giudizio che ne risulta a per 
subbietto suo vero noi stessi, e viene a sigiiificare : io veggo 
tra questa tale idea e questa tal percezione la relazioue di 
rappresentanza a rappresentato. Parimente, ne’ sillogismi 
ne’ quali si raffronta insieme una percezione particolare con 
un principio astratto ed universale, io mautengo il subbietto 
iramediato del giudicio comparativo essere noi stessi ; e die 
vi si viene a dire : io veggo in questa singola percezione 
avverarsi la tale proposizione astratta; ossia, veggo di nuovo 
iu fra li due termini la relazioue di rappresentanza a rap- 
presentato ; e perb coucludo che io posso attvibuvre alV og- 
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ijetto della percezione tutte quelle determinazioni concrete 
e finite di cui discerno il concetto speciale e distinto nel 
concetto complessivo e rappresentativo della percezione. 
Oltreche, ne’ nostri ordinarj raziocinj intorno ai fatti e ai 
fenomeni, noi usiamo dei concetti e delle proposizioni astratte 
correlative non come di enti ipotetici, ma come fossero nul- 
V altro che reminiscenze di percezioni guardate nella quid- 
dita loro generale e comune ; al che appunto Platone dette 
nome di nozioni, e li chiamo principj intermedj fra le sen- 
sazioni e le idee. 

Per queste poche ma precise dilucidazioni penso mi vo- 
gliate concedere che non discendono le conseguenze sopra- 
descritte da quel mio pronunziare che le intellezioni e le 
percezioni non possono in guisa venma tramutarsi Tuna 
iieir altra. E per fermo, tramuterebbersi, quando P una po- 
tesse deir altra diventar propria e intrinseca attribuzione. 
Nessuna essenza comune, io ripetero sempre, non pub le- 
gare e immedesimare i due termini per quella ragione fon- 
damentale, piu fiate ridetta, che 1’ uno sustanziasi nel fini- 
te, V altro neir infinito ; questo e necessario, quello contin- 
gente ; il prime e universale, il secondo e un particolare 
che in infinito si moltiplica ; il prime e eterno ed immobi- 
le, P altro si trasforma e diventa; i finiti sono copie, P infinito 
e increato esemplare. In mezzo non ista niuna cosa eccetto 
le idee e la mente ; le idee, pertinenza divina e strettamente 
connessa con P assoluto, informano il nostro spirito delle 
simboliche rappresentanze di quello. La mente creata im- 
mortale e partecipando della divina unita, raccoglie intel- 
lettu.almente i due termini ; e senza confonderli mai, li pa- 
ragona, li esamina, li concorda, parte trovando e parte an- 
cora indovinando le reali e stupende armonie fra Dio e la 
natura. 

Le quali cose dimenticate da certi ideologi nostri, co- 
stringonli senza pieta a contradirsi infinite volte ; e dopo 
aver predicate in interi volumi la differenza somma e la di- 
screpanza compiuta che interviene fra la idea e il fatto, fra 
la mentalita e la realita, fra il sentire e P intendere, poi 
vogliono P idea diventi non meno che la forma essenziale 
delle percezioni ; onde queste o non sono piu nulla, o sono 
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a forza trasmutate in idee. Ne si creda die al Gioberti nei 
suoi niolti libri intorno al proposito sia succeduto di poter 
esaurire la qiiantita immensa di paradossi die da ogni parte 
del loro sistenia fluiscoiio. Egli e indiffereiiie, scrive il Ro- 
siiiini,' fare subbietto la percezione, e far predicate 1’ essere 
comuiiissimo, ovvero questo inutare in subbietto e 1’ altro in 
suo predicate, a cagione die i due termini sono identici. 
Voi r avete inteso, mio degno signore, e ottenete quiiidi da 
lui piu certo die non sareste per chiedere; quelle due cose 
le quali poco avaiiti erano le piu diverse e opj)Oste del mon- 
do, sono divenute identiche infra di loro nonche somiglian- 
ti, a mode die possono indifferentemente scambiarsi 1’ uffi- 
cio di subbietto e di predicate ; trasformazione inaudita in 
tutto quanto P universe sensibile e intelligibile ; perche pure 
gli enti considerati in se stessi e pero identici con se stessi 
perfettamente, non anno facolta di mutaro i lor predicati 
in subbietto e questo nei predicati; ne mai fu scritto per 
esempio, die noi possiamo dire di iioi medesimi con egual 
proprieta : Tuomo sente, ovvero T atto del sentire e Tuomo. 
Od ancora : questo fiore e odoroso, ovvero questo odore e 
fiorito. Ne basta; la imniedesimazione del percepire e del- 
r intendere, afferma il Rosmini, non e opera del giudicio. 
a propriamente parlare, ma dell’ unita sostanziale del nostro 
spirito. Gia io notava altra volta die quando do fosse ve- 
ro, dovrebbero del pari mutarsi scambievolmente in predi- 
cati e in subbietti le altre tutte facolta dello spirito ; e la 
volonta farebbesi una percezione, le percezioni farebbersi 
volontii ; il sentire dovrebbe intendere, e le intellezioni do- 
vrebbero sentire, e cosi prosegui. Ma in ogni tempo e luogo 
i dotti e gl’ indotti pensarono con fermezza la unita sostan- 
ziale del nostro spirito non confondere insieme le sue fa- 
colta e gli atti loro special! ; bensi convengono i dotti e gli 
indotti ill questo die la nostra mente possa fame riscontro 
e notarne le attineiize e i legami ; il die diversifica sostan- 
zialniente dal convertirle a vicenda 1’ una in predicate del- 
r altra. Y’ a piu ancora; se 1’ unioiie dei due termini e opera 
non del giudicio ma dello spirito sostanzialmente uno, dla 
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e sempre compiuta, perocchu sempre lo spirito e uno ; e se 
non par verosiinile che nella vita dell’ aniina 1’ intendere 
preceda il sentire, ei torna falsissimo quel giudicio che il 
Rosmini fa compiere al neonato con tali parole : 1’ ente che 
io pensava prinia da se, eccolo realizzato in questa attivita 
sentita. Ad ogni modo, la mente e iinpossibile che distingaa 
1’ essere coinunissimo dall’ attivita sentita. Per fermo, se i 
due termini sono identici, come distinguerli? Se il subbietto 
e il predicate possono indifferentemente scambiarsi 1’ uno 
nell’ altro, per uecessita sono indiscernibili fra di loro ; e gia 
vedemmo pin sopra che in fatto 1’ essere puro e indetenni- 
nato non e conoscibile nelle cose concrete e finite ne come 
subbietto ue come attribute, ne come 1’ unione d’ entrambi. 
Forse rispoiulouo i rosmiuiaui che 1’ attivita sentita o la per- 
cezione, come altri la chiama, e pur conosciuta nell’ ente 
ideale, e cioe a dire che questo ente, riuscendo infinite, so- 
pravanza sempre 1’ attivita sentita a cui e iinpossibile di 
esaurirlo. Sia come voglioiio. Ma allora la mente vede 1’ at- 
tivita sentita da una parte e 1’ essere ideale dall’ ultra, per- 
che nell’ attivita sentita non lo ravvisa e neinmanco vede 
scemato 1’ essere di molto o di poco, stanteche la iufiuita 
non iscema. Onde torna false di uuovo e contradittorio quel 
giudicio surriferito che dice : 1’ essere ideale a cui penso e 
realizzato in questa attivita sentita. Vorrei pure mi si di- 
cesse che cosa sia il realizzarsi. Conosco alcune potenze ua- 
turali che dalla virtualitii pura trapassano all’atto ; lua que- 
sto non e il caso. Conosco eziandio 1’ uso correute di dire 
alia francese il tal disegno, o il tal principio, o la tale ipo- 
tesi si realizzano cosi o cosi ; ma sono tropologiche forme 
di favellare; nel fatto quel realizzarsi vuol dire che viene 
prodotta e compiuta una realita rispondente con esattezza 
al disegno, al principio e all’ ipotesi correspettiva ; e insom- 
ma una relazione che coglie la mente tra rappresentanza 
e rappresentato. Ma la mente del neonato non sa nulla <li 
cio ; non sa 1’ ufficio rappresentativo delle idee ; non sa che 
1’ ente possa attuarsi ; debbe anzi I’eputare il contrario. 
L’ ente che pensa e pusissimo e perfettainente indetermina- 
to ; come dunque diventa determinato, particolare e specia- 
le ? Bel pari, se I’ente e imniutabile, universale, eterno.as- 
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soluto, come diinque si move e si muta, e perdemlo i suoi 
caratteri sopraemiuenti si fa contingente? E in die consi- 
ste, di grazia. il concetto dell’ essere come essere, salvo che 
in quella perfetta purezza e indeterrainazioiie ? Ma se poi 
si determina e diventa speciale, non e pin lui affatto, egli 
e cambiato in un altro. Non e possibile alle cose semplici 
il trasmutarsi, quando anche sono contingent! ; perocche A 
non e assolutamente li, e se e B, non e ^ ; trasmutarsi alle 
cose perfettamente semplici vuol dire annullarsi. D’ altra 
parte, se 1’ essenza pura e indeterminata dell’ ente ' si rea- 
lizza nella tal cosa e nella tal altra, o in esse cose non v’ A 
modo ne accidente che sia un nulla, e non si identifichi con 
la essenza dell’ ente, questa per necessita le trasforma tutte 
nella propria natura ; quindi tutte le loro differenze, varieta 
e determinazioni dileguano ; e quindi apparisce il pantei- 
smo Eleate, di tutti i sistemi di panteismo il piu parados- 
so, e del quale, per bocca degli autori suoi stessi, libera- 
mente era confessato di non potersi con esso dar ragione 
veruna delle differenze della natura, e che tutte si fanno 
contradittorie con la identita universale dell’ essere trovata 
o dimostrata dalla speculazione. Gesso per istanchezza non 
per difetto di materia, perche opino non si conoscere forse 
sistema di metafisica dal quale piovano le logomachie e i 
paralogism! come da cotesto troppo famoso dell’ ente possi- 
bile ; e dopo scorsi vent’ auni di tempo, dopo aver io dovuto 
ricredermi di molte errate opinion! speculative, debbo ri- 
confermarmi nel giudicio altra volta da me espresso,* che 
« quel sistema ideologico, investigate nei suoi principj, la- 
sciasi discoprire false da un capo all’ altro e ripugnante con 
se medesimo ; e se le prove da me profferite non colpiscono 
nel vero, io sono contento che si dica avere io piu dello 
scemo che del filosofo : e invece di piu scrivere di metafisi- 
ca, andro, come Calandrino, a cercare 1’ elitropia giu pel 
Mugnone. » 

Troppo o deviate (or me n’ avveggo) da cio che stret- 
tamente importava a risolvere le vostre istanze; ma non dee 


* Veil! In cilnta Appendicp, png. 561. 

* Set Letlere del Mimini, all’ Abate Rusaini, 1&3S. 
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piu tollerarsi che la sublime e vasta lilosofia plulouica, av- 
versarla nata d’ogni sottilitii e angustia dialettica, sia messa 
in gravissima comproinissione da questi nuovi scotisti, mira- 
bili solo per la intrepidezza con la quale resistouo all’ cnu- 
denza dei paradosai, imitando in cib solo il maestro loro, 
iuvece di approssimarglisi nella virtu inventiva, uella rara 
potenza analitica, nella smisurata varieta e larghczza di co- 
gnizioni, nel bello e nel nuovo di molte dottrine particolari, 
onde vivra immortale il suo nome. 

lo non mi sono certo ricreduto della impotenza che a la 
filosnfia empirica a edificare la scienza, e segnatamente I’on- 
tologia, per confonder da capo il sentire, il percepire e 1’ in- 
tendere. Ne li confonderei insieme con minor pregiudizio 
della verita e della scienza, quando mi accostassi a quel- 
r altra teorica celebratissima, la quale in un solo atto primi- 
tivo, con lo esercizio di una sola identica facolta, fa cono- 
scere e giudicnre all’ uomo 1’ ente e 1’ esistente, cio che e nel 
tempo, e cib che e nella eternita, il subbietto dell’ intendere e 
il subbietto proprio del sentire. Onde la meta dell’ intuito 
compiesi nell’assoluto e nell’infinito, 1’ altra nel contingente, 
nel mutabile e nel fenomenico. 

Vi prego per ultimo di considerare come la ontologia 
che io propongo e la sola la quale non move da alcun dato 
suppositivo, che e il gran peccato antico dei sistemi plato- 
nici. Suppositive in gran parte sono le idee del fondatore 
dell’Accademia nel modo che egli le determina e le sostanzia; 
suppositivo il mutare i nostri pensieri speculativi ne’pensieri 
stessi di Dio, come sembra che voglia sant’ Agostino ed altri; 
suppositiva la percezione sostanziale, immediata ed intrin- 
seca deir assoluto che il Malebranche e il Gioberti asseri- 
scono; .suppositiva la innata visiono dell’ ente possibile che 
fuor della mente non a sussistenza. Io I’eputo non doversi 
ammettere nulla di tutto cib per non viziare la scienza nel 
suo fondamento mcdesiino. Riconosco la esistenza delle ve- 
rita necessarie, e cioe quel solo che da niuno e negate e ne- 
gare e impossibile. Queste poi, guardate nella significazione 
loro, mi manifestano 1’ altra necessita o di impugnarle e con 
esse impugnare il principio d’ identita e coiitraddizione o di 
concedere che loro risponde una realita obbiettiva e assoluta 
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di cui dobbiamo per lo manco intuire la esistenza, come 
SOHO intuiti (sebbene non nel inodo niedesimo) il subbiett(» 
nostro pensaute e il principio attivo esteriore. II perche voi 
scorgete quanto sia iuvalido il detto del Kant da voi ricor- 
dato, ehe per avere certezza della realita obbiettiva di nostre 
idee, converrebbe poterle con essa paragonare. Dico le idee 
essere segni e rappresentazioni ; perche molte gravi e strin- 
genti ragioni me ’1 persuadono, e seinbraini cio confermato 
dalla diligente e spassionata ispezione del fatto medesimo 
dell’ iixteiidere. Tuttavolta io confesso di non conoscere di- 
mostrazioue patente e ajxodittica la quale mi scuopra un 
assurdo nella contraria supposizione. Ma si ponga 1’ intuito 
diretto, si ponga la mera rappresentanza ideale, sempre ri- 
mane provata ed irrefragabile la realta obbiettiva de’ nostri 
concetti; cbe e il pernio adamantino sul quale gira tutta 
ijuanta la sfera della scienza ontologica. 

Ma voi dubitate del sistema platonico in generale, as- 
salendoci con questo dilemma: o gli obbietti delle idee sono ve- 
ramente reali e assoluti, e liinitandosi essi mutuaraente e in 
ciascuna loro determinazione, come non inducono mai il fi- 
uito neir infinito? Ovvero, sono assoluti e reali, ma noi 
gl’ involgiaino in alcun nostro riguardamento subbiettivo 
ed umano, e allora, come yiconoscere in essi la veritii neces- 
saria, eterna ed irreprobabile? Attengo ora la promessa 
fatta piu sopra di spuntare questo argomento il piu acumi- 
nate forse e penetrativo che possa scagliarsi contro la gran 
dottrina delle idee. 

Egli e troppo certo cbe Aristotele non puo render buona 
ragione dell’ infinito, dell’ eterno, dell’ universale e del ne- 
cessario. Ma per contra, spiega egli Platone in modo chiaro 
e persuasibile, come nell’ assoluto sieno gli esemplari di 
tutte le cose finite senza indurvi limitazione ed implicazione 
nessunaV Tre problemi di stretto e difficil groppo ciascuno 
afFacciansi in tale materia alio spirito nostro. Appena un 
grosso volume ne conterrebbe 1’ adeguata risoluzione. 

In si grande angusiia di spazio mi stringero a mostrare 
le fondamenta di una dottrina die credo sufficiente al pro- 
posito. 

Il priino problema \uiol sapere percbe e come \e idee 
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rappresentar possono le esistenze finite cosi pienaraente ed 
esattamente, serbando nullameno natura differentissima e 
non unificaudosi mai con quelle in veruna essenza creata o 
increata. 

II secondo probleina ricerca in che guisa V obbietto as- 
soluto delle verita necessarie intorno i contingent! sia no 
pill ne meno di quello che noi lo pensiamo e la verita lo 
significa, mentre nessuna contingenza o limitazione effettiva 
pub in lui sussistere. 

11 terzo problema domanda come le innumerabili deter- 
miiiazioni de’ nostri concetti non introducano nelP infinito 
neppur P ombra della finita; e d’ altro lato, le verita ne- 
cessarie uscenti da esse determinazioni sieno sostanzial- 
mente vere e identiche a se medesime, in Dio al pari che 
neir uomo. 

E facendoci dalla rappresentanza piena ed esatta delle 
idee, diciamo che questo accade per la virtu dei concetti i 
quali da ultimo si sustanziano nelle cagioni e ragioni eterne 
delle cose finite rappresentate , e per che nulla e di positive 
negli effetti contiugenti che non esista in modo sopraemi- 
nente nella rispettiva e assoluta efficienza. V’ a dunque fra 
le due serie di termini (le cose create ed i loro archetipi) 
legame di causalita e di simiglianza, sebbene le condizioni 
finite dei contingent!, le quali da ultimo si riducono al non- 
ente, vengano rappresentate per mera correspettivita ed 
analogia; con esattezza per altro squisita e continua, comi" 
le notazioni algebraiche inverse le quantita d’ ogui specie e 
d’ ogni yalore. Chiaro e poi che i termini simiglianti, quando 
pur non fossero differenziati dalla discrepanza che inter- 
viene tra il finite e F infinite, sempre rimarrebbersi nume- 
ricamente distinti e divisi ; dappoiche gli efifetti non sona 
qui sostanzialmeiite neUa cagione, siccome incontra per le 
cagioni inferior! e create. 

Intorno al secondo problema dice e ripeto che F obbietto 
assoluto delle verita necessarie, le quali esprimono la con- 
dizione dei finiti, e certamente ne piu ne meno di quello 
che noi lo pensiamo ; perche quando fosse altramente, ogni 
verita sarebbe levata dal mondo. Ma in che guisa noi lo 
pensiamo ? Per prima cosa non si possono concepir nell’ og- 
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!^etto assoluto condizioni contradittorie. per le quali sarebbe 
nnnullato 1’ oggetto medesinio, e cesserebbe di cssere ancbe 
pensabile. Ora, per concepirlo assoluto e non ripugnante, e 
bisogno che tutte le sue condizioni rispondenti alia finitii e 
alia contingenza sieno di forma intelHgibile o ipotetica, e 
per6 analoghe e non simili alle concrete e finite che perce- 
piamo nelle cose. II corpo (a non uscire dal piu volte alle- 
gato esempio), il corpo pensato assolutamente e eterno; pero 
e sfornito delle contingenze cpiali nel tempo app^iscono. 
La composizione, adunque, la divisibilita, la estensicne e si- 
mili saranno di forma ipotetica ed analogica, e quali ap- 
punto noi li pensammo ne’ concetti particolari che a mano a 
mano noi ricavammo dai paragoni ; atteso che, ragguagliando 
insieme molte cose composte, molte divisibili, molte estese ed 
impenetrabili, ne traemmo una specie intellettuale che non era 
coraposta, ne divisibile, ne estesa, ne impenetrabile, e la 
quale ad intra risponde compiutamente e minutamente alia 
eterna correlativa efficienza e ragione della cosa pensata. 
lleplichiamo poi che non potendo i contingenti e tiuiti risul- 
tare unicamente di contingenza e lirnitazione, la qual si ri- 
solve in non ente, v’ a in esse un positive che nell’ assoluto 
rincontra il suo termine simile. Cosi, tornando all’ esempio 
espresso qui sopra, certissimo e che nel corpo ipotetico v’ a 
il positive del proprio esistere e dell’ essere sostanza in atto 
e del possedere alcune virtualita o atti iniziali di forze. 
Tutto cio il giusto riscontro nell’ assoluto, il quale e infinita 
esistenza, infinite atto, infinita energia. E se tutto ci6 e 
pensato nel corpo in condizioni finite, queste nel corpo tra- 
.scendente e ipotetico altro non sono che le eterne efficienze 
« le eterne ragioni del loro apparire nel tempo. In queste 
oircoscrizioni, impertanto, per sole le quali i concetti sono 
jiensabili, le verita necessarie e 1’ oggetto loro perfettamente 
si rispondono. Ed e il contrario atfatto di quanto viene af- 
fermato dalla teorica rosminiana, secondo cui gli esemplari 
ilelle cose finite somigliano loro in tutto, salvo nella sostan- 
za, nella energia, nella vita e in qualunque forma di realita, 
di attivita e di sussistenza. 

Sul terzo problema accade di pronunziare questa serie 
di rigorosi giudiej. La eterna possibilitii dei contingenti e 
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tlei fmiti uon puo esser ncgata, e in cio convengono tutti 
gl’ ingegiii e tutte le scuole. Tale eterna possibilita consister 
(leve da ultimo in una realita obbiettiva, perpetua ed esat- 
tameute confonne a cio che si peusa delle cose finite in ipo- 
tesi contemplate ; perche qiiando fosse non reale e non coe- 
terna con I’idea, e fosse disforme da cio die si pensa di 
esse cose, le verita necessarie correlative non avrebbero 
contenuto nessuno o 1’ avrebbero menzognero, perche di- 
verso da cio die annnnciano. Qnindi concludesi quella pos- 
sibilita immaneute e indefettibile dei contingenti dover es- 
sere la eterna cagione e ragione loro, posta la quale, sono 
poste altresi le attinenze tntte e le relazioni che la niente 
vi puo ravvisare. E perche in Dio e la pienezza infinita 
deir essere ; e il particolare, lo speciale, 1’ individuo, il pro- 
prio, non meno che il generale, il conmne e 1’ universale, in 
quanto anno del positive e partecipano della perfezione, non 
mancano a quella pienezza ; e non vi manca ad ogni mode 
la efficienza e ragione per cui le cose particolarissime ap- 
pariscono tali o cotali nel tempo ; ne scende direttamente 
che non ingannasi 1’ intelletto ndle sue ipotesi a definire e 
delineare insino all’ ultimo apice le cose a cui pensa, o vo- 
gliam dire la loro eterna, propria, individna possibilita e il 
loro perfetto esemplare. 

Ma qui occorre con diligenza distinguere. La individna- 
litii e specialita dell’ essei’e e qualunque determinazione va- 
sta o minuta, leggiera o profonda sono nell’ assoluto perfet- 
tamente e snpremamente semplificate e unizzate ; e questa 
forma ineffabile di unita e semplicita e termine trascendente 
ed inconoscibile. Perocche non e una semplicita vnota ed 
astratta, no quella sola unita che risulta dalla negazione 
totale d’ ogni molteplice e d’ ogni composto. Sono T una e 
r altra il colmo dell’ essere, 1’ infinite d’ ogni infinite, senza 
implicazione ne divisioue, e dove tutto e sostanziale e iden- 
tico, per maniera che ciasenna perfezione debb’ essere pre- 
dicata di tutte le altre, e la bonta e bellezza, potenza, giu- 
stizia e cosi prosiegui ; la intelligenza e bonta, santita. 
giustizia, onnipotenza, bellezza ; e di tal guisa e aflennata 
ogni essenza d’ ogni essenza, ogni forma d’ ogni forma; seb- 
bene queste espressioui medesime non sono proprie, ne con- 


Digitized by Google 



APFEXDICK. 


759 


venienti ; ma, per dar loro una qnalche veritii, e bisogno 
accettarle piuttosto come sinibolicbe ed enigraatiche. II che 
tutto consuoiia a quanto esponevasi iielle Confensioni per 
rispetto agli attributi di Dio ; e certo e che non si puo in 
guisa veruna discorrere dell’ assoluto e infinito senza entrar 
nelle strette di terribili antilogie, alle qiiali poi ripeto che 
reca soluzioue uu termiue trascendeute e inescogitabile per 

10 cui mezzo gia non viene spiegato 1’ arcano, ma si e ri- 
mossa la intrinseca ripugnanza e contraddizione ; e tale e il 
giusto e ragionevole metodo della trichotomia hegeliaiia ; 
cosi per una sintesi sopraemineute davvero riescono conci- 
liate la tesi e 1’ antitesi. 

Per compire lo scioglimento della superiore antilogia deb- 
besi aggiungere che la mente finita non essendo capace d’iii- 
tendere la semplicita e unita divina, pensa le determinazio- 
ni, le efficienze e le ragioni eterne dell’ ente, 1’ una, quasi a 
dire, fuori dell’ altra, e 1’ una come limite e negazione del- 
r altra. II che, nullameno, non rende falsa ne subbiettiva la 
verita ; essendo ch’ essa rimane sostanzialmente identica con 
se medesima: salvo che ella e 2 )uie la verita divina e asso- 
luta la quale si comnnica agli enti finiti; e cio importa a 
marcia forza un modo finite di apprenderla. Chi esce da 
iiuesto punto cade senza manco in opposti paradossi; e per 
via d’ esem 2 )io, affermera con Carte.sio, Dio ]3oter fare che il 
eircolo sia quadrato, e quadrato il circolo, ovvero con ec- 
cesso contrario ripetera il detto di Malebranche, che Dio 
vede le verita nostre alio stesso modo precisamente ; Dieu 
I'oit preoisemcnt.... le meme rapport que je vois maintenant 
entre 2 et 2 et 4. Dicasi, invece, con piu ragione e saviezza 

11 rapporto di due e due con quattro esiste necessario ed 
eterno nell’ infinito, sebbene io non indovini in cbe maniera. 
vi esista ne il modo ineftabile col quale Dio i\ couosce e <ib 
eterno lo ingenera; ma certo a il suo fondamento in quella^ 
supreina efficienza e ragione, onde sussistono ad extra tutte 
lo quantita numei-abili in cui si avvera la relazionc asiratta 
di due e due con quattro. 

Il mio modo finito di vedere e conoscere la verita non 
r annicbila ne la falsifica; piiino, perche io so questo 
che la pongo parziulmente e finitamente ; secdndo, pei'chb il 


Digitized by Google 



7()0 APPENDICE. 

niio inodo piuziale e finito di avvisarla e sapc;rla e sempre 
il niedesiino e voglio dire che si conforraa sempre con esat- 
tezza alle niie finite condizioni. Cio fa che le attinenze dal- 
r un vero all’ altro non si alterano e non mentiscono ma si 
serhauo coerenti con precisione a quel genere di finita, uel 
modo che mutandosi tono, il buon maestro di musica ripro- 
duce a norma di quello tutti gli accordi e le melodie che in 
certa composizione musicale si riucontravano con altro tono. 

Da ultimo io procaccero di sciogliere la vostra mente dal 
dubbio nel quale mi uppare distretta di veder la natura ab- 
bassata quasi nella sua dignita e abbassata, eziandio, la 
scienza dei fatti, che pure e la scienza di tutto il creato e 
d’ ogni cosa che ne circonda ed anzi di tutto 1’ essere no- 
stro; perocche uoi non siamo infine che un fatto. Temete, 
dico, di vedere una simile scienza tenuta in poca conside- 
razione e forzata a pigliar dalle idee la ragione e i titoli 
della propria legittimita. 

Ma io di rincontro sostengo che la scienza della natura 
maneggiata da Platone cresce sopra modo di certezza non 
solo ma di nobilti e magnificenza, e scadere, invece, e quasi 
annullarsi nelle scuole di Aristotele. Per fermo, qual e il 
fine, secondo Aristotele, di tutte le cose create? La perfe- 
zione dell’ atto. .Quanta piii attualita e nelle cose e minore 
possibilita, di tanto la loro eccellenza si accresce ; onde la 
materia e 1’ infima entita, perche e sola potenza, e Dio la 
suprema ed ottima perche e solo atto. Ora se il fine e la 
perfezione dell’ atto, simile fine e subbiettivo, essendo che 
per esso le cose non escono di se medesinie ; onde la loro 
attinenza con 1’ assoluto e unicamente per la necessita del 
primo movente. Le cose insomma a propriamente discorrere 
non anno oggetto, o a dir meglio, oggetto sono a se stesse 
e termine alio spiegamento di loro potenze. Xe bastera per 
cancellare si fatte conclusion! 1’ andar spigolando ne’ molti 
libri d’ Aristotele alcune sentenze che paiono avere diverse 
concetto: certo e che appresso i peripatetic! la natura uni- 
versa vive e perdura col sempre creare e anuullare a vi- 
cenda le opere proprie, volgendosi eternamente in circolo 
e riimovaudo ad una ad una e con esattezza le mutazioni 
giii succedute. 


Digitized by Google 



APPENDICE. 


761 


A1 presente udite come ragiona il platonico. In tre ordini 
di enti gira 1’ universe create. T1 piu inferiore di essi e inor- 
ganico e serve di materia e di eccitazione all’ ordine seconde 
die e di enti organati e nei quali ferve la vita. Questa poi 
a due gradi o a dir meglio due essenze. L’ inferiore e cor- 
porea, e spirituale la superiore ; e in lei soltanto e vera 
ragione di fine perche a mote e svolgimento perpetuo, e 
movesi a un fine sempre couseguibile e inesauribile sempre. 
II fine adunque e fuori di lei ed e oblnettivo assolutamente : 
e tal fine e esse Dio, a partecipare del quale con indefinite 
ascendimento e ineffabile congiungimento e creata. Ecco la 
dignita vera e la insuperabile magnificenza della natura. 

Per ultima cosa vi rendo grazie particolarissime del- 
1’ avervi piaciuto di esercitare in que’ miei scritterelli 1’ acume 
del vostro gindicio, e date a me occasione di chiarir molti 
punti ed esporre parecchie opinioni, le quali forse per na- 
turale e vecchia indolenza della mia mente o non pigliavano 
forma compita o rimanevansi per sempre nel secrete dei 
miei pensieri. l\Ia pin ancora che di cio vi rendo grazie e 
vi lodo del bello esempio che date a’ coetanei vostri del trat- 
tar la filosofia in mode largo e sintetico, e del girar 1’ oc- 
chio sempre a’ suoi teoremi piu sostanziosi e piu cardinali. 
Convien finirla una bella volta con quei tediosi apparecchi 
e quella copia sazievole di distinzioni e categoric, che 
sminuzzando e tritando la scienza, la snervano misera- 
mente e la spolpano. Ne reca diverse efifetto 1’ avvolgerla di 
continue tra poche e parziali disputazioni; ovvero le ample 
e general! angustiare con metodi pedanteschi, e chiuderle 
tra cancelli d’ una ortodossia gretta, paurosa ed inesorabi- 
le. II che e di diretto contrario all’ indole generosa di essa 
filosofia; perocche in mezzo anebe a’ suoi molti error! e alle 
sue frequent! illusioni, questo gran bene arreca ella ai non 
fiacchi intelletti, di amare sopra ogni cosa la liberta del pen- 
siere, e di avvezzar 1’ occhio a scorrere con sicurezza ogni 
])iu vasto orizzonte, e gl’ innumerabili particolari veder le- 
gati a’ principj e dentro a’ principj la ragione e il regno 
supremo dell’ unit a. 

Tkrekzio Mami.\ni. 
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V. 

SULLE DOTTRINE PLATONICHE 
E SULLA LORO CONCILIAZIONE COLLE ARISTOTELICHE. 

Leltera al coute Teuen/io Mamiani. 

■>: Nel fiiscicolo 58’ della Itivixta Contemporanea, il pro- 
» fe.ssore Luigi Ferri iiiiziava uiia Jiscussioue iiitorno alia 
^ filosofia esposta nolle Confessiotii del Maiuiani e alle dot- 
> trine platoniche, alle quali cousidcrazioni rispondeva il 
» Mamiani nel fascicolo 59". 

» La nuova Direzione, desidcrosa di eonsacrare di tratto 
^ in tratto qualche pagina della Jiicista a scritti di razioiiale 
» filosofia, ha accettato la continuazione di tale disputazioue 
» filosofiea, e stampa ora la nuova lettera che il professor 
» Ferri indirizza aH’autore delle Conf'essioni (Van Meta(isico,(^a ) 
* alia quale terra dietro la risposta del coute Terenzio Ma- 
» iniaui intorno al medesiino argoinento. > 

d'ale risposta che annunziavano allora i direttori della 
Ilivista non fu potuta coiupire per accidentarie cagioui. Al 
presente si supplisce con uua serie di note apposte qua e la 
al testo, il quale volentieri ripublichiarao perche pieuis- 
sinio, al nostro iiarere, di giudicj asseunati e di osservazioni 
nuovc, pei’spicaci e utili sopra niodo a far progredire, cor- 
reggere e svilupiiare la teorica delle idee; oltre jjoi all’ eseni- 
pio raro che vi si porge del disputare cortese e dell’ opinart* 
modesto e alieno da ogni spirito ripulsivo. 


Signor Coxte. 

Poiche a lei non dispiace che la discussione cominciata fra 
noi sulle dottriue 25latoniche e sulla loro conciliazione colh- 

\(t) Ahliinmo gia iiulalu clic fuiuiio i |irimi |u.'iisieri |mlililicali dcll.i 
)ii'im I |iui'lc (li'lla |iresente ujaa'a. 
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aristoteliche sia coutinuata, io non indugio a corrispondero 
al cortese ed onorevole invito. Fra le altre ragioni che mi 
confortano a toruare nell’ ariugo, io pregio certamente con 
compiacimento la benevolenza die accompagna le sue ri- 
sposte; ma assai piii mi muove la loro importanza e la spe- 
ranza, che da esse concepisco, di vedere progredire cotesta 
tlisputazione e farsi qualche luce sui problemi rilevautis- 
simi che ne sono 1’ oggetto. Tmperocche, se una parte delle 
sue risposte non muta il niio couvincimento, un’ altra m’ispira 
dei dubbi e mi suggerisce nuove riflessioni; alcuni puuti 
deir ultima sua dissertazione mi parvero concessioni di cui 

10 cerchero di prevalermi, insistendo sui veri ai quali mi 
sembrano riferirsi; alcuni altri accennano a problemi e a 
vedute che mi dimostrano i mancamenti delle mie osserva- 
zioni, e mi costringono o a nuove istanze, o a patti tanto 
piu agevoli che ad altro non miro, nel sostenere la mia 
parte, qualunque siasi, in questa polemica, che alia mia 
istruzione e alia dichiarazione del vero. 

Fino dalle prime riflessioni che nel 1857 io ebbi 1’ onore 
di sottoporle nella Hicista Coyitemporanea intorno alia sua 
filosofia, io pensai che il problema del valore delle idee e della 
relazione loro col mondo e con Dio fosse il centre intorno 
al quale si aggirassero gli ultimi suoi scritti, e sui quale 
dovesse stabilirsi la critica, priina di discendere ad altre 
question! subordinate; e come la soluzione da lei data a 
(juesto problema consiste essenzialmeute nel porre le ve- 
rita, oggetti delle idee, come sussistenti per se stesse e in- 
dipendenti dalla mente e dal mondo, cosi io credctti cbe 
altro nome non si potesse dare alia sua dottrina, che quello 
di platouismo; per cui ella mi parve, malgrado le differenze 
^ non piccole che dividono il suo dall’altrui pensiero, conti- 
nuare quella scuola che da Picino a Gioberti si perpetuo 
in Italia a fiance della scuola aristotelic<a, e stringendo al- 
leanza ora colla religione, ora colle lettere nazionali, quando 
colla filosofia moderna d’ altri paesi, quando colla storia e 
coir archeologia, sotto varie forme, non cesso d’aver voce e 
seggio magistrale nelle nostre contrade. Fu dessa pure che 
nel medio evo suscito il realisino contro il nominalismo ed 

11 concettualismo nella questione dell’ universale, la quale 
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cosi strettaniente nnita al problema delle idee, che il Cou- 
sin pote dire con verita essersi nolle scolastiche disputa- 
zioni deir et^ di mezzo continiiata, sotto certi rispetti, la 
polemica di Aristotele contro Platone, e delle Accademie 
contro le scuole del Liceo e del Portico. La questione di 
sapere che cosa sia 1’ universale e tanto importante, che 
r averne tentata la soluzione die nome di grandi filosofi ai 
dottori scolastici, e non poco procaccio alia fama di san Tom- 
rnaso. Ne T instaurare gli antichi dibattimenti deve parere 
cosa strana e oziosa o non degna degli intendimeiiti e delle 
aspirazioni del secolo in cui viviamo, imperocche i mag- 
giori pensatori dei nuovi tempi non si stettero dal ride- 
atarli sotto nuovi nomi, e non solo i nostrani, ma quelli di 
Germania, d’ Inghilterra e di Francia non meno dei nostri. 
Dacche Kant propose F arduo problema del valore dei no- 
stri concetti, F antica questione risorse pin imponente di 
prima, si divise, si ordino, si determino nelle sue parti, e 
si porse ai filosofi con nuove esigenze di metodi e d’ inda- 
gini ineluttahili. Essa si congiiinse colla triplice questione 
della possibilita delF intelletto e della sua armonia colla ua- 
tura e con Dio, ma in fondo rimase sostanzialmente identica, e 
se potesse oggi parere pedantesca F idea di collocare Carte- 
sio e Malebranche, Reid e Kant, Schelling e Hegel, Galluppi, 
Kosmiui e Gioberti nelle classi degli antichi concettualisti 
e realisti, un tale lavoro sarehbe nondimeno giustificato 
dalla similitudine dei fatti e dalF affinita grandissima delle 
questioni; imperocche, separando e congiungendo il reale e 
F ideale, il concrcto e F astratto, il particolare e F univer- 
sale, i filosofi moderni, di necessita, accordarono o negarono 
la realta agli oggetti delle idee generali considerati in se 
.stessi, e si posero nel campo degF idealisti o dei realisti, o 
tVa di essi pigliarono una posizione intermedia. Pochi nomi- 
nalisti novera oggidi il sensismo nelle file diradate de’ suoi 
campioni, ma F idealismo e il realismo, rigogliosi e gagliardi. 
sono ancora impegnati in forte contesa. Ne fra di essi si di- 
sputa di argomenti secondari, o intorno a problemi subordi- 
nati, ma si tratta del valore delle idee e delle verita, delle 
supreme ragioni del sapere e delF essere. E invero la filo- 
sofia non puo scostarsi da questa ardua ricerca; la metafi- 
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sica generale non e alti-o che uii’ aiuilisi ed uua siutesi dei 
concetti pin importanti dello spirito, a’ quali si riferiscono, 
come loro oggetti, le determiiiazioui geiierali degli enti; la 
dialettica delle idee e la legislazione della uatura si corri- 
spondono e poggiauo su due basi armoniche e parallele ; da 
uua parte uu ideale in cui tutte le idee si riducono, dall’ ul- 
tra un reale a cui tutte le realta risalgouo ; fra essi un’ ar- 
mouia tale, che la realta sveglia nella inente 1’ idea, e che 
1’ idea, presaga e quasi conscia del reale, lo iudovina e 1’ an- 
nuuzia. II problema delle ragioni di cotesta relazione non 
puo evitarsi dallo spirito, che, maravigliato di cosi sorpren- 
deute riscoutro, e ausioso di raggiungere 1’ unitii del sapere, 
dimanda a se stesso quale dei due precede e domina I’al- 
tro, e se vi e comunauza o identita fra di essi, e dentro quai 
limiti essa succede. Da coteste iuterrogazioni ai sistenii tede- 
schi o italiani, non v’ e che uu passo, ma uu passo del genio 
e deir alta speculazione ; il vecchio realismo di Anselmo o 
di Bonaventura. e 1’ antico concettualismo di Abelardo si 
trasformauo uell’ ontologismo di Giobei ti, nel psicologismo 
di Galluppi o nell’ idealismo di Rosmini. 

Noi dovremo dunque dibattere T antico problema, con- 
giungendolo coi nuovi quesiti della moderna filosofia, e illu- 
strandoue la soluzione col lume dell’ analisi e della critica. 

Fra di noi la questione non cade propriaiuente sul con- 
cettualismo; non si conteude del valore concettuale o sog- 
gettivo delle idee, poiche concordianio uell’ atfermarue I’im- 
portanza assoluta; ma disputiamo del modo di spiegare la 
loro oggettivita, parendo a lei che le verita non possano 
conservare i loro caratteri che a patto di sussistere indi- 
pendenti dallo spirito e dal luoudo, quantunque con essi 
congiunte, e sostenendo io che gli oggetti o le verita si 
trovano nel mondo, e quindi anche nella mente che del 
raondo e 1’ apice. La tesi da lei propuguata sinora e un vero 
e schietto ontologismo, quello cioe che pone la distinzione 
sostanziale della verita e del mondo; quella che da me si 
sostenne, mettendo in dubbio la sostanzialitii distinta delle 
verita, si accostava al concettualismo, e additaudo nello 
cose mondiali gli elementi genericL e specifici, quai degni 
oggetti delle idee, e colle leggi costanti e generali degli enti. 
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]a esisteiiza del vero nel concreto e finite, si approssimava 
al rcalismo cosmico o aristotelico. Ella faceva della realta la 
oategoria siiprema, per lei gli universali erano reali. le ve- 
rita realta : ma ella non pareva ainmettere viceversa che le 
realta del inotido avesscro pure in se un elemento ideale, o. 
ineglio, contenessero quella specie di realta, alia quale, se- 
condo lei, gl’ideati tutti si riducono; conciossiache fra la 
realita ideabile e la realitsi percepibile corra sempre il di- 
vario dell’ infinite e del finite, dell’ assolute e del relative, 
del necessarie e del contingente. A me, per le contrario. 
stava inelto a cuore le spiegare per mezze d’ una comu- 
nanza nel vero e nell’ essere la corrispondenza e 1’ affinita 
dello spirito e della iiatura, della intellezione e della perce- 
zione : io pensava che si dovesse riconoscere nel mondo uu 
elemento ideale, un oggetto dell’ idea, una parte della verity 
Tale e stata sinora la nostra dispnta. 

Ma egli e omai tempo di uscire di questa antitesi, che e 
come r ingresso dei nostri trinceramenti, e di cimentare in 
campo aperto i nostri argomenti e le nostre ragioni. Nel re- 
care nuovamente in mezzo la mia tesi, e nel completarbvcon 
quei pensieri, che un anno di riflessione e di studio vi ag- 
giunse, io cerchero di farlo partitamente e con ordine. Ma 
prima di tutto mi e mestieri di riepilogare le sue ultime 
istanze, senza inenomarne la precisione e la forza ; esse si ri- 
ducono, se non erro, alle seguenti : 

1 li’ universale e unico e i particolari sono innumerevo- 
li ; r idea e una e le menti sono molte. Sia che tu pongi I’ og- 
getto dell’ idea nolle cose, sia che tu lo racchiuda nei pen- 
santi, tu ne abolisci la unita per sostituirvi una pluralita 
opposta alia sua natura. L’ uno non e nel mondo, e non e 
nella mente. (b) 

2‘ A cotesta unita non pno giungere la filosofia che da 
\ina fonte comune deduce le facolta dei percepire e dell’in- 
tendere, o che dalla percezione fa dipendere la intellezione, 
essendoche i sensibili sono simili, ma non porgono all’ iiitel- 
letto pin che una similitudiue. Ora altro e 1’ identity inalte- 

(&) Aggiuiigi: « in quanto questa 6 replieata nunirricaincnte in tutte le 
animc. > 
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rabile dell’ idea, e altro 1’ analof^ia e la siiniglianza die si ma- 
iiif'esta nelle cose sensibili. Sciiza di questa non si avverte 
1’ identita dell’ idea, nia 1’ una e soltanto occasione al coinpa- 
rire dell’ altra. L’ identico non e nel mondo. (c) 

3* Nelle cose finite non e vera immutabilila, ina una per- 
duranza attestata dalP esperienza. e avvalorata dall’idea che 
abbiamo a priori della natura. La costanza delle leggi natu- 
ral! e tenuta per vera a priori, non a posteriori, e cio stabi- 
lisce nuovamente la diversitii dell’ intendere e del percepire, 
non che degli oggetti corrispondenti. L’ immutabile non e nel 
mondo. (d) 

4° Le leggi del mondo sono contingenti, e la loro cessa- 
zione o mutazione non iniplica contraddizione, mentre le idee 
sono necessarie. II necessario non e nel mondo. (c) 

5* Separate il finito dal tempo e dallo sjiazic, il finite e 
spogliato della propria essenza, non e piu finite. Il corpo 
che non e nello spazio, non e piii corpo ; il moto che non 
si muove, non e piii moto ; il tempo che non succede, non e 
piu tempo. Ora cio che non e moto, spazio e tempo non 
appaitieno al mondo. {f) 

6° La universalita non e carattere pertinente soltanto al 
genere ed alia specie, ma aspetto che si manifesta in qua- 
lunque oggetto o porzione di oggetto, dal momento che lo 
consideriamo col pure pensiero, e che in esso fissiajno I’atto 
della intellezione. Tu non puoi intendere o concepire una 
cosa qualunque' senza scorgere in cssa una virtu di rappre- 
sentanza universale. Ne cio vuolsi attribuire al guardare che 
fa la mente negli attributi generic! e specific! delle cose. 


(c) Ajij^iiingi : • e vulc a dire nun c iiel iiiundo I' ideiilico .soslaiir.iale ed 
allivu, annessu a iiiilividiii innumrrevuli in atlo o come stibbiello luro i> 
eoine ea^ioiie eHidriilc. > Vedi Lib II. C ip» Qaiiilo. 

(f/) Sla bene, piircbc eoleslo a priori non siu scambiato coi giiidirj 
« priiiri sinictici cbe noi ripmlianio. 

(e) E iici-essai'io elie il mondo esitila; ma non per nrcessila sua inlrin- 
«ecn, si veranicnie per In esirinsoea die gli pnaiene dalla divina bonta, 
forma inlinila del bene inlinilo. Vedl Lib. IV. Capo Term e scgnenli. 

(f) Qneslo nnilo e coi purco; ma v’ a eziandio il linilo spirituale. in 
cui lo spazio non a ragiunc essenziale e le cui mutazioiii vengono cliia- 
male inovinieiito per virlu di truslato. 
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poicho in qualsiasi oggetto inteso, nel piu alto come nel pin 
uraile, splendono i diviui caratteri della verita. 

7* Le cose sono co[)ie delle idee, non le idee medesime 
o le veriti\; quindi si puo bensi aS’ermare che le idee con- 
tengono cio die si trova iiella esseiiza degli euti, e che gli 
enti racchiudono cio che nelle idee e veduto, ma in questo 
seuso, che le cose soiio confornii alle idee, e che le idee rap- 
preseiitaiio le cose. Non vi e diinque altra relazione fra 1’ idea 
e le sostanze individue che quella che passa fra rappreseu- 
tanza e rappresentato ; non fa d’ uopo ainmettere 1’ ideale 
nel reale finito. L’ideale rimane nel reale assoluto e inBnito.(^) 

lo mi propongo tli esamiuare in questa risposta la que- 
stibne dell’ universale nel suo doppio rispetto ideologico e 
ontologico. Partiro dalla cognizione dell’ universale e dal- 
r affermazione della sua esistenza jjer passare alia disquisi- 
zione della sua maiiiera di esistere nelle cose e nell’ assolu- 
to. Esaminero dunque distintamente, ma quasi sempre, in 
causa della connessione delle due parti del prohlema, siinul- 
taneamente i due pronunziati fondaincntali della di lei dot- 
triua ; ogni intellezionc post rem, ogni universale ante rem ; e 
in primo luogo, ammessa la necessita della esistenza del- 
r universale, io cerchero in che soggetto si dehha colloca- 
re, se nella cosa conosciuta o in un soggetto diverse e so- 
pramondaiio, o in tutte e due. Distinguero nell’ universale 
la quantita e la qualita, la determinazione e I’estensione, 
uotero cio che risguarda la sua niodalita, e' di tutti cotesti 
caratteri, che lo contrassegnano, terio conto, trattando sia 
deir universale in se stesso, sia delle sue relazioni. Di que- 
ste distinzioni, eseguite secondo le categorie dell’ intelletto, 
nelle quali la filosofui ravvisa pure le condizioni genei’ali 
degli enti, io mi prevarro per rispondeie successivamente 
alle question! dell' unita e dell’identita dell’ universale, della 

(9) Q"' olve sono ussmite nellu loro doppia alliiienza e come C'Seri 
rappreseiilativi e come coiiiiessi all' eicnia cHicienzu di cui espriiiioiio le 
iiiniiile dulerminuiioiii. Le idee poi ruecliiiidoiio o, mc{ilio, signincano la 
possibllita elvriiu di qiiellu die dimura iirgli ciili niiili, e cio in due modi; 
per trriiiiiii siniigliunti, a rispeUo del posilivo die 6 nelle cose e la cui 
•supcrluziuiie nun k ripugiiante ; per tcrniini unaloghi e per concetti di 
relazione, a rispetto del negutivu e della curjioreila. 
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sua necessita ed eteniita, della sua esistenza in se stesso o 
nelle cose, della sua esistenza assoliita e iminutalnle e della 
sua congiunzione col moto. Cei cliero diinostrare die il pla- 
tonisiuo, quasi esclusiv^aniente attento alle categoiie di quan- 
tita e di modalita, trascura, nel poctar giudizio dell’ univer- 
sale, la categoria di qualita, onde nelle polemiclie die gli 
Aristotelici sostennero contro di esso, n’ ebbe accus i, in 
parte giustificata, di rinnovare 1’ antico pitagorismo, isti- 
tuendo unita nuinericlie soprasensibili e dotaudole di realta 
e di sostanza. i\Ii sforzero quindi di far vedere die 1’ aristo- 
tolismo fondandosi sugli argomeiiti die derivano da questo 
difetto del platonismo e su ragioni diverse, stabilisce fra la 
verita, la uatura e lo spirito una counessione assai raeglio 
tleterininata di quella die nei Platonici piu celebri possa 
trovarsi ; la quale se io pur pervenissi a diinostrare coi 
jirincipj aristotelici e con quelli della fUosofia nioderna die 
li conipletano o li correggono, io avrei forse dichiarata la 
esistenza dell’ideale nel reale, e deU’astratto nel concreto. 
Ma, difeso e aminesso in questi liiniti 1’ aristotelismo, io di 
buon grado passero con lei ndla sdiiera dei Platonici; e la 
natura, e il inondo di Aristotele, o piuttosto il concetto che 
egli si forma delle prime e fondamentali condizioni del suo 
svolgimento, die a me pare secondo ragione di difendere e 
mantenere, non la sua imperfetta teologia, o qualclie parte 
mandievole della sua cosmologia ; die a beii giusto dileggio 
si esporrebbe colui il quale volesse oggi parteggiare per Pla- 
toue 0 per Aristotele come facevano i nostri maggiori del- 
I’eta di mezzo, giurando in verba maffistri; corre gia il terzo 
secolo die Bruno atterrb gli angusti coufiui del mondo pe- 
ripatetico e sdiiuse colla potenza della sua niente le porte 
dello spazio infinite ; die Galileo distrusse il centre imnia- 
ginario del create, tolse alle sfere la loro diviiiitii e rese il 
nioto alia terra. La nuova scienza non e die un continue 
trionfo della mente umana sull’antica sapienza di quei som- 
nii ; nia gli errori loro, di cui constano le cause inevitabili. 
non tolgoiio il pregio incomparabile ai principii regolatori, 
!i.i metodi e alle somme verita die a noi traraandarono. Nella 
sintesi ingrandita e conipletata dei loro metodi e delle loro 
uspirazioni razionali, piu assai die ndl’ uuione delle loro af- 
Miimm. 49 
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fermazioni particolari, sta oggidi il compito necessario di 
ogni filosofia ; e in cotesto lavoro della umana mente i norai 
stessi di Platone e di Aristotele non conservano die un in- 
tercsse secondario ; do die piii importa sono i loro princi- 
pii, iiella divcrsita dei quali seiiibra, a cosi dire, incarnarsi 
la doppia tendenza die porta lo spirito verso 1’ ideale e il 
reale, e dirimendoli in sistenii esdusivi, fa poi nascere un’al- 
tra aspirazione e il bisogno dell’ unita. Tale bisogno fu vi- 
vamente sentito dai nostri pensatori del secolo XV, e con 
quante opere, con quanti tentativi non cercarono di soddis- 
farvi quegli acuti e feraci ingegni ! Ne provo pure gli sti- 
moli la mente germanica, e ne cerco 1’ appaganiento colle 
teoriche de’ suoi filosofi. Ella, signor Conte, riconosce la ne- 
cessita di associare Platone con Aristotele, e i lavori postu- 
ini di Rosmini c di Gioberti mi sembrano pure un autore- 
vole invito e un’ ottima preparazione al conseguimento di 
questo acopo. Pare dunque giunto anche pegl’ Italiani il mo- 
mento di occuparsi di questo rilevaiite problema. 

Partiamo, secondo uiia regola metodica da lei general- 
mente seguita, dalla fede istintiva del senso comune. Tutti 
gli uomini sono convinti dell’ esistenza della verita, e per 
conseguenza anche dell’ esistenza dell’ universale ; un vero 
che non fosse universale, chc non si estendesse a tutte le 
menti e a tutte le cose, non sarebbe piu il vero. Il senso 
comune fa facolta alia filosofia di porre questa prima afiFer- 
mazione — il vero esiste, — e di cavarne iininediatamente que- 
.st’altra — esiste I’universale; — ma poi, senza acquistar mai il 
diritto di distruggere gli adagi legittimi del senso comune, 
la filosofia, valendosi dei procedimenti scientifici, sostitui- 
sce, in questa questione, come in tutte le altre, la sua au- 
toritii, che e quella della ragione speculativa, alia fede del 
.senso comune, e diventa la guida di questo anziche rima- 
nerne 1’ ancella. L’ universale esiste, ma che cosa e egli, in 
che modo esiste, e in che soggetto? Onde semplificare e 
scomporre la questione, pigliero a considerare un univer- 
sale qualunque nella qualita, nella quantitii, nella modalita 
e nella relazione secondo il p’rocedimento che mi sono pre- 
fisso. Questi quattro rispetti si possono avvertire in un og- 
getto qualunque della mente, per conseguenza in un ogget- 
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to universale. L’ universale e 1’ universale di qualche cosa: 
cosi r umanita e 1’ universale degli uomini, e all’ infuori del- 
r essere comunissimo, che apparisce alia mente come il cou- 
teiiente indeterminato di tutte le determinazioni, io non veg- 
go un solo universale che non sia determinate ; soltanto 
qualunque sia la copia delle determinazioni che si conten- 
gono uegli universali piu ricchi, ad essi ne manca sempre 
una che e la individualita. Determinati per le qualitli che 
li distinguono gli uni dagli altri, gli universali sono inde- 
terminati per rispetto alia individualita in cui possono 
pensarsi o avverarsi. II concetto universale, e convengo 
con lei che tutti lo sono, e dunque il concetto o la rappre- 
sentanza di una o piu determinazioni. Le relazioni intrin- 
seche che legano iusieme coteste determinazioni in una sola 
unita ideale costituiscono negli universali le essenze ideali, 
le quali, in quanto almeno appariscono alia mente, rispon- 
douo perfettamente alle determinazioni reali degli enti. Ora 
a me pare di poter mantenere che cotesta corrispondenza 
sia piu che una analogia o una somiglianza, per la ragione 
che le determinazioni da noi intese nell’idea o avvertite 
nella realta hanno una comunanza di essere nella medesi- 
mezza del vero. Cio che costituisce una vei iti qualunque, 
cio che la rende pensabile ed intelligibile, cio che permette 
di considerarla ora in se stessa, ora nelle sue individua- 
zioni naturali, e il suo significato, la sua comprensione o 
il suo contenuto, come altri dicono; da questo suo intimo 
organismo io non posso prescindere senza annullarne 1’ es- 
sere, e senza togliere il suhhietto di tutte le distinzioni e 
attribuzioni che io veiigo compiendo quando le considero 
nel finite e iiell’ infinite, nella sua eterna sussistenza o 
nelle sue apparizioni temporali. Ma per non guastare 1’ ar- 
gomento che mi propongo di dedurre da queste osserva- 
zioni, introducendovi affermazioni ipotetiche e concetti in- 
cidenti, pei quali il platonismo si crederebbe lecito un 
influsso che per ora non gli voglio accordare, lascio da 
lato completamente la questioue della individuazione del 
vero, e solo dice che il significato di un vero qualunque 
mi si mostra identico, sia che il consider! nel finite, sia 
che lo contempli nell’ infinite ; che cotesto significato e la 
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es8enza del vero ; e che trovandosi negli enti limitati e in- 
dividui, come nelF essere illimitato e infinito, esso costitui- 
sce una societa indestruttibile e necessaria di tutte le cose 
nella verita. Questa societa acconiuua, in certo modo, I’uo- 
mo, il mondo e Dio, reiide solidali per le medesirae leggi la 
natura, lo spirito, e il loro supremo principio : ne cotesta 
universale convivenza confonde le loro sostanze o le assor- 
bisce r una nell’ altra, imperocclie altro e la verita, e altro 
la sostanzialita delle cose, {h) 

L’ unita di sostanza confonderebbe insieme tutti gli 
enti, e li trasformerebbe in modi di un medesimo sogget- 
to ; ma la medesimezza del vero, che in essi rifulge, non 
osta per nulla alia pluralita delle sussistenze sostanziali. 1 
costitutivi di queste sono essi mcdesinii altrettante verita 
che si differenziano e si digradauo per la gerarchia degli 
esseri, che si ripetono nei generi e nelle specie, che si mol- 
tiplicauo raodificandosi all’ infinito negli individui, ma che 
ridotti alia loro massima semplicita sono le leggi univer- 
sali di tutti gli enti, e formano 1’ oggetto della metafisica. 
Perche ho io facolta di considerare gli esseri piu diversi, 
come il corpo e lo spirito, sotto certi riguardi comuni, per- 
che posso paragonarli, agguagliarli per certe qualita e di- 
stinguerli profondamente per certe altre ? Perche la nostra 
raente e la realta tutta obbedisce alio medesime leggi ; per- 
che le sostanze tutte seguono, nello svolgersi, nel costituir- 
si, nel vivere e nel inorire, molte norme particolari e altre 
regole comuni ; perche 1’ esseuza, la causa, la ragione, il 
fine, la legge, il processo si trovano nell’ esistere e nel- 
r operare di tutte ; perche il mondo tutto e unita nella va- 
rieta ; perche la simiglianza e la differenza che sono leggi 
del cosmo suppongono 1’ identico nel vario e 1’ uno nel mol- 
teplice. (i) Il vero e dunque universalmente presente nel 
mondo, ed io cosi posso argomentare : Il vero solo e intel- 
ligibile, e dovunque apparisce la intelligibility ivi si mo- 

(li) Tiillo qiicllu I'lie b nijjiuiiiitu m-IUi Ictleru circa lu iilriilila del veru 
e deliiiitu da nui nel l,il> II, iilliiiiu Capo. 

(i) Noi negliiaiiiu, e ei seiisi I'aiiiurc. assai risoliilamrnte die lu natura 
III sc nirilcsiiiia e liillu il crealu sin I’utiu iid vario e die le sue somi- 
gliaiize Irriiiiiiiiio iidia idciitila. Mu sii ci6 veggasi la iioslra Cusiiiologia. 
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^itra pure la verita. II mondo e intelligibile, esso contiene 
adunque il vero ; lo spirito conosce e coraprende il mondo, 
esso intende dunque la verita nel mondo. Il vero s’ incon- 
tra in ogni determinazione degli enti ; ora non v’ e sostanza 
indeterrainata : dunque il vero e nelle sostanze tutte ; le 
sostanze sono uguali, considerate dal punto di vista gene- 
rate della sostanzialita, simili e dissimili, esarainate sotto il 
rispetto molteplice delle loro qualita generiche, specifiche e 
individual! ; dunque vi sono delle verita che si trovano in 
tutta una classe di esseri natural!, ed altre che si manife- 
stano solo in alcuni. Lo spirito e come cosa reale, operante 
nel tempo, partecipa alle leggi general! delle sostanze, dun- 
que nello spirito sono realizzati i veri universal!, a cui ogni 
cosa ottempera nell’ uni verso; conscio delle condizioni della 
propria realta lo spirito riconosce in esse le condizioni di 
ogni realta; posto nella natura, egli non ha con essa una 
semplice relazione di coesistenza, o rapporto di armonia e 
corrispondenza inesplicabile. L’unione indissolubile dell’es- 
sere e del vero essendo necessaria assolutamente, essa sus- 
siste tanto nello spirito quanto nella natura. Lo spirito, 
come ente specificamente distinto da tutti gli altri, com- 
prende in se medesimo determinazioni e leggi che non s’in- 
contrano nel giro delle altre sostanze e costituiscono la sua 
preminenza; ma la legislazione universale degli enti e in 
lui come nella natura ; e se la coscienza vi aggiunge 1’ in- 
comparabile pregio della conoscenza, essa pero non la muta 
da quello che e essenzialmente e universalmente ; le leggi 
della quantita e della qualita, del tempo e dello spazio, 
della causalita, della finalita e tutte quelle che si riferisco- 
no alle supreme categorie doll’ intelletto governano i nostri 
giudizii, e reggono eziandio la natura, ci fanno facolta di 
rappresentarci adeguatamente le cose, perche esse sono 
pure nelle cose, ci permettono di legare le sensazioni e 
le percezioni nostre secondo il nesso verace delle sintesi 
mentali, perche le leggi che inesistono nelle cause delle 
sensazioni, che regolano e informano lo svolgimento e la 
connessione dei fenomeni, dipendono da una legislazione 
universale. Opera stupenda e sintesi suprema di tutte le 
potenze della^atura, lo spirito, per riconoscere le deter- 
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minazioni e le forme inferiori dell’ essere, si serve, con 
coscienza, di quelle stesse leggi universal! colle quali s’ iden- 
tifica I’operar comune della uatura; nel sottoporre tutte le 
cose alia sua misura, lo spirito piglia in queste il suo me- 
tro, o piuttosto pigliandolo in se medesimo egli lo riceve 
dallo stesso principio nel quale e desso e la natura son 
radicati. Ma lasciamo per ora le relazioni che la medesi- 
mezza del vero istituisce fra Dio e il mondo. Non si tratta 
per anco dell’ ultimo fondamento del vero, ne dell* assoluta 
sua esistenza, sihbene della relazione della cognizione colle 
cose conosciuto, della rappresentanza coi rappresentati. 
Cotesta relazione consiste nella identity di uno stesso ele- 
mento ideale, di un medesimo significato e di un medesimo 
vero. 

To cerco adunque di spiegare la cognizione coUa seguente 
serie di posizioni fra loro connesse: 1'’ Il vero esiste nello 
spirito e nelle cose, il vero e nell’ essere conoscente e nella 
cosa conosciuta. 2’ Il vero rimane identico a se stesso nei 
due termini, quantunque da un lato esso inesista in una rea- 
lity esterna, e da un altro esso sia contenuto in un con- 
cetto. 3’ Cotesta identita non da luogo a un’ assurda imme- 
desimazione di sostanze per cui lo spirito abbia necessita 
di riceverle in se stesso, o di trasformarsi in esse, o di pro- 
venire da esse perfezioiiandosi per lungo volger di secoli; 
lo spirito non e e non diventa le cose, pensandole, ma esso 
le conosce per via di rappresentazione ; accettando da Kant (j) 
e da altri filosofi cotesto modo d’ intendere la idea b la co- 
gnizione intellettiva, a me pare cb’ ella fermi il primo e mas- 
simo ufficio delle idee, quello che i fatti ci porgono prima di 
ogni altro, quello ch’ e fondamento di tutte le question! che 
si possono proporre intorno alia natura della cognizione e 
hase delle soluzioni che si possono tentare per ispiegarla. 
4® Tuttavolta nel rappresentarsi le cose la mente deve in 
qualche modo diventar simile ad esse; imperocche, come 
potrebb’ ella farsi il ritratto delle cose senza farlo somi- 


{j) Kant iipga r intuitu diretto e palente delle furze csleriuri e pour 
in suu luugo delle mentuli rapprcsentuziuni ; io negu qucsle, e quello sf- 
ferinu accerlulamente. ». ^ 
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gliante ? La mente deve dunque faisi nolle sue rappre- 
seutauze simile alle cose : ora come non vi puo essere 
similitudine senza identita nella differenza, vi sara pure 
una relazione di questo genere fra la intelligenza e le 
cose. 11 Cousin nella sua celebre critica dell’ idea rappre- 
sentativa, ravvisando un assurdo in questa parte del pro- 
blema, taglio il nodo negaudo 1’ ufficio rappresentativo del- 
1’ idea e sostituendo la intuizione alia rappresentanza. Ma 
il paradosso non e die apparente. Si supponga difatto die 
una medesima legislazione regga la mente e la uatura, ed 
ecco die esse si presentano immediatameute al filosofo come 
fornite di un elemento comune, secondo il quale si ordiuano 
e si connettono parallelaniente e armonicamente le rappre- 
sentauze e le cose rappresentate. La differenza delle so- 
stanze spirituali e materiali non rende impossibile la comu- 
nanza di cotesto elemento universale, perclie essendo so- 
stauze le une e le altre, esse debbono possedere i costitutivi 
d’ ogui realta, e le leggi generali degli enti ; ed ecco quindi 
I’identico stare senza discordia e senza paradosso nel di- 
verso, e la somigliauza prodursi senza assurdo, e la rappre- 
sentauza spiegarsi. 5" Ma si noti bene che cotesta identita 
di leggi universali non istituisce un’ analogia metaforica fra 
la rappresentanza e il rapiireseutato. sibbene una vera iden- 
tita, purdie questa s’ intenda ristretta nei suoi giusti limi- 
ti. L’ indole della legislazione logica degli enti e tale, cbe 
tutti possono averla senza accomunare le loro sostanze ; essa 
e come la proporzionalita e la ragion geometrica nelle linee, 
la similitudine nelle figure, 1’ equivalenza nelle superficie e 
nei solidi, tutte relazioni che costituiscono una comunaiiza 
di essere fra i modi dell’ esteusioue in cui si avverano, senza 
per cio aunientarne la distiuzione. 6’ La supposizione fatta 
qui sopra di una legislazione universale inerente alio spirito 
e alle cose, mediante la quale si spieghi la rappresentazione 
di queste per quello, non e mera ipotesi ma una tesi die si 
diraostra deducendola dalla identita del vero in questo modo: 
la rappresentanza d’ un oggetto di percezione non puo esser 
vera che della verita di quidl’ oggetto medesimo, ma da un 
lato la rappresentanza nel formarsi e conservasi, e dall’ altro 
la determinazionc dell’ oggetto nel costituirsi e mantenersi, 
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obbetliscono alle leggi dello spirito e dell’ essere ; dunc^ue In 
mente non acquista verita di rappresentanza, e 1’ ente rap- 
presentato non possiede verita rappresentabile, se non se 
alia condizione che ambedue convengano in un medesimo 
principio informativo e armonizzante, garante della medesi- 
raezza e della universalita del vero. Dalle quali cose io credo 
sia fatta facolta di concludere cbe 1’ identita d’ una legisla- 
zione coniune della mente e dalle sostanze create puo essere 
assunta come ipotesi esplicativa del fatto della rapjiresen- 
tazione, o come proposizione gia dimostrata e principio 
d’ una deduzione la cui consegiienza e la veracita della rap- 
presentanza medesima. Bossuet disse nella sua Logica che 
I’idea e la rappresentanza della verita dell’oggetto inteso.lO 
A me pare che si possa, senza indugio accettare questa de- 
fiuizione, imperocche essa mi sembra mantenere intatti i 
diritti della natura senza ledere quelli dello spirito o me- 
nomare la siiprema autorita dell’ assoluto. Da essa io par- 
tirei volentieri per difendere, nci confini delle sue giuste 
pretese, la causa dell’ aristotelisrao, ripreudendo e variando 
a questo modo i precedenti raziocinii : rappresentandomi la 
verita dell’ oggctto inteso io mi rappresento una verita con- 
ten uta neir oggetto; iutendendo nell’ idea le determinazioni 
degli enti, io intendo una verita contenuta in esse. Dunqne 
la verita della idea e pure la verita che si trova nelle cose 
ideate. Ma il linguaggio stesso piu comunemente usato dai 
filosofi ci e te.stimonio dell’ esistenza di quest’ identita ; con- 
ciossiache che altro e mai 1’ intelligibilita delle cose cono- 
sciute se non la qualita per cui esse ponno riferirsi alia 
mente, adattarsi alle sue leggi e spiegarsi con esse ? Ma in 
che maniera le cose potrebbero riferirsi alia mente, assog- 
gettarsi alia sua misura, se la legislazioue del mondo discor- 
dasse dalla legislazione della mente, o se fosse soltanto ana- 
loga e piu o meno simile alia medesima? Che cosa sarebhe 

(/) Sembi'iimi falsa di'nnizione ; ptrclie la vrrili e appiinlo il realr 
rapprcseiilulo. Lnoiiile il Bussiiet viriie a dire rlie lu idea t rnppresen- 
lanzu dellu rappre.seiiluiiza o la verila della verita. }|a furse il Bossuet 
veiine iiidutlu a simile deliiii/iune dal credere coa saiit' Agosliiio (bene o 
male iiilcro) cbe la verita fusseru i pensieri slessi di Diu c qucsti la rap- 
prcseiitazioiie della reuiila. 
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la spiegazione della realta, la divinazioiie, la scienza, 1’ am- 
rairazione della natura, se non un vanissimo sogno o un de- 
lirioV L’ astronomo che determina il volume, il peso, la 
massa degli astri, 1’ ampiezza e la situazione delle loro or- 
bite, la durata delle loro rivoluzioni, senz’ altra regola che le 
ragioni del calcolo e della geometria, sarebbe un inventore 
e non uno scuopritore, farebbe il romanzo e non la storia 
del cielo. Non e questa la ragione che ci guida nel senti- 
mento di venerazioue che proviamo per Galileo e per New- 
ton, ma li giudichiamo sommi ingegni e soramamente sa- 
pient!, perche in essi la legislazione della natura acquisto al 
massimo grado la cognizione di se medesima. Dirollo aper- 
tamente: se la sujposizione di una discordanza o di una 
analogia ipotetica e inesplicabile fra lo spirito e le cose po- 
tesse reggere, io non vedrei piu altro pensiero al mondo che 
quello di Leopardi, altro contegno che quello di Eraclito, 
altra filosofia che quella di Kant. 

L’ illusione, il dubbio, il dolore mi sembrerebbero le 
eterne prerogative dell’ uomo su questa terra. Ma questa 
fatale ipotesi e impossibile; di cio e mallevadrice la esi- 
stenza della verita, la quale risulta dallo stesso scetticismo, 
e ammessa che sia, si trae dietro 1' identita del vero e la 
spiegazione della cognizione per mezzo di una legislazione 
universale. ' 

Ho io bisogno di .avvertire che cosi parlando e ragio- 
nando io non intendo oppugnare i suoi sentimeuti e le sue 
opinioni, ma piuttosto di parteciparvi e di svilupparne al- 
cune parti, proponendole alcuni mezzi di vieppiu cemeutare 
quella unione dell’ aristotelismo e del platoiiismo a cui ella 
nobilmente agogna? Mi si perdoni la soverchia insistenza, 
ma a me non pare di avere csauriti gli ai’gomenti ne di ve- 
dere cessata la opposizione degli avversari. Imperocche i 
platonici prevalendosi anch’ essi della esistenza necessaria 
del vero e della sua medesimezza, possono sostenere, e anzi 
questo e il nerbo dei loro argomenti, che il priiicipio il quale 
armonizza lo spirito e la natura, la rappresentanza e la cosa 
rappresentata, non e nel mondo ma fuori, che la sua unita e 
guarentigia delle analogic esistenti fra 1’ intelligenza e le 
cose intese, che il vero non e che nell’ infinite, e che cotesto 


Digitized by Google 



778 


APPENDICK. 

vero inesauribile e vario piu dell’ immeiisa varieta delle 
inondane accidenze, e appuiito quella legislazione che si vor- 
rebbe a torto iiifondere iiegli enti e far penetrare in tutte 
le sostanze del create. 

Cotesta istanza richiede una distinzioiie capitale : la unita 
del vero e dell’ universale puo intendersi in due modi, o 
s’ intende di un’ unita sostanziale, o s’ intende di im’ unita 
di natura e di essenza. II vero puo essere chiamato numeri- 
camente uno, percbe ha sempre una stessa natura ovunque 
si appalesi e in qualunque cosa si consideri ; oppure puo es- 
sere appellate uno, percbe lo si figura come mode im- 
mutabile di una sostanza unica. lo credo che queste due 
maniere di unita siano ugualmente fondate, ma in modo di- 
verse, e luiigi dall’ immedesimarsi e assorbirsi, esse mi sem- 
braiio dar luogo a coiisiderazioni che giustificano da una 
parte 1’ aristotelismo ossia 1’ esistenza del vero nel mondo, e 
dair altra il platonismo ossia la esistenza sopramondana del 
medesimo. L’ una specie d’ unita e dedotta dalla natura de- 
terminata del vero e non e che un rispetto di essa; 1’ altra 
e stabilita dalla considerazione dei caratteri del vero : se tu 
consideri una verita nel suo significato o nella sua qualita, 
tu hai la prima sorta di unita ; se passando alia modalita 
deir oggetto tu ragguagli gli attributi del vero colle perti- 
nenze degli enti creati, eccoti comparire la necessita di 
un’ altra unita, che sola puo assicurarne 1’ eternita, 1’ immu- 
tabilita, 1’ esistere assoluto. Ma questo ascenso della mente 
verso 1’ uno, questo riferimento della verita all’ uno assoluto 
e incondizionato e distinto dal conoscimento delle appari- 
zioni mondane del vero. La mente ha facolta di ridurre nel- 
l’ ente primo tutta la legislazione che regge 

<< Cio cite per i’ universe si scpiuilerna. » 

Ma non per cio essa e necessitata di uscire da se o dal 
mondo per trovare 1’ oggetto della cognizione, o il vero. Le 
determinazioni delle cose, le relazioni innumerevoli degli 
enti, tutto cio che nella realta ha un rapporto possibile alia 
mente, un lato intelligibile e rap presenta bile per via di con- 
cetti, basta a questo scopo. Il vero e legge, e legge e 1’ or- 
dine che perpetuamente accompagna il moto e la genera- 
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zione, la vita e la morte degli enti. Ora ogni vero e uno 
anzitutto per 1’ unita della sua comprensione e della sua 
deterniinazione. 

L’ unita o unicita d’ un universale e beusi immediata- 
mente riferibile alia categoria di quantita, raa la ragione, per 
cui 1’ universale e riputato uno e non molteplice, non e nel 
quanto, nia sibbene nel quale degli oggetti pensati, nella qua- 
lita degli enti e nelle loro determinazioni perfettamente 
simili; la definizione del quadrato e una, perche e I’espres- 
sione di una idea e di una essenza che si riferiscono a una 
speciale deterniinazione della estensione figurata; ora, se la 
estensione figurata e negli estesi figurati, vi sara pure la 
deterniinazione della estensione e della figura, e vi potra 
essere ugualinente il quadrato. A me basta cio per trovare 
il fondamento dell’ unita de’ nostri concetti e delle verita 
corrispondenti, imperocche, essendo negli enti certe deter- 
minazioni comuni a tutta una classe, io non posso pensare 
ai loro caratteri coniuni in modo diverso e molteplice, ma in 
modo identico e uno; la identita delle determinazioni degli 
esseri spiega la identita del concetto con cui noi le pen- 
siamo, e la identita del concetto medesimo spiega la sua 
unit^. (m) 

Gli atti delle iiostre special! intellezioni sono molteplici 
e varii secondo il tempo e le circostaiize soggettive, ma il 
modo con cui si adattano alle cose e sempre il medesimo; 

(»i) Le tleleriniiiiizitiiii tlej’li enti liniti piu die s[iesso rifseunu simili 
pei'fellumt'iite e da ogni bamia; per6 sono cunlemplute sulto cerla unita 
ideali'j niu nelle cose concrcle sono re|ilieale nnniericamerite e faiino mol- 
tipliciia. Noi siaino srnipre al niedesiino pnnlo. Due cose indisidue e si- 
milissiine si disginngono per I' essere proprio incuninnicabile, come A ed 
A qnantii6 algebridie ugualissimc, saranno elrrnameute due e non uno. 
Del reslo. a noi sembra lornare in vana asiratle;.7.a quel dire die v a 
eerie condizioni di cssrre al tnllo idrntidie e rorinanti unita metafisica 
e le qnali pot s’ individnano e separano in quesio subbietto o in colcsto. 
Cio risiiscila nel momlu linito le nature iini%ersali con questo di piu e 
di peggio die non sarebbero soslain.e elTeilriri, ma qiialilii; qualilit astratte 
e scevre ddle imiividne loro inercn/.e, vale a dire die non sarebbero qna- 
lita. Ogni qii.diinqnc rcale inedesinie/./.a di modi, atti, qiialila, coiidi7.ioni 
riccrca a furza la ideniita ilei loro snbbielti ; e pord ricerea qnella iden- 
tita soslaiitiale die I’uttiniu scritlor della IcHera vorrebbe leiiere discosto. 


Digitized by Google 




780 


APPENDICE. 


uno solo vale per tutti, e la rap])reseutauza che ue risalta 
conserva lo stesso significato in yualunque moineuto tu la 
richianii. Anzi, qualora il nostro concetto sia chiaro e pre- 
ciso, egli e pienamente indifferente che tu lo consitleri in 
me o in te, il mio e il tuo potrebbonsi 1’ uno all’ altro sosti- 
tuire, come le une alle altre potrebbero sottentrare le qua- 
nta comuni di due individui senza indizio di mutazione. Im- 
perocche quantunque, a cagion d’ esempio. immensa sia la 
<lifterenza delle particolari deterniinazioni che distinguono 
I’uomo grande dal volgare e il dotto dall’indotto, I’uuo e 
r altro sono pur sempre uomini, e poco iniporta che tu con- 
sider! in questo o in quello 1’ amanita; 1’ uno e 1’ altro deb- 
bono possedere un certo numero di determinazioni senza le 
quali non sarebbero uomini, e che si chiaraano appunto uni- 
versal! perche sono in tutti gli individui component! 1’ uman 
genere ; chi non le ha o e bruto o non ha d’ uomo che il 
nome. Ne si faccia ricorso alia similitudine degli individui 
per sostituirla alia parziale identita che gli accomuna, av- 
versando o negando questa identita pel mo*ivo che essendo 
gli individui numericamente distinti e gli uni fuori degli al- 
tri, essa non e possibile; imperocche, come gia si noto, la 
similitudine non avviene che per la individuazione diversa 
di una medesima detenninazione, o della medesima qualita 
degli enti; il simile suppone 1’ identico nel vario, il coraune 
neir individuale, il generale nel particolare. Cotesti due de- 
menti, che il platonismo disgiunge, sono perfettamente con- 
giunti nell’unita sostanziale degli enti, e nell’ atto dell’esi- 
stenza, e sarii 1’ eterno onore di Aristotele di avere stabi- 
lito e dimostrato cotale intiraa unione. La differenza degli 
individui e verissima, ma se non si vuole spezzare 1’ esserc 
delle cose, e foggiarlo in modo diverse da quello che lo fa 
la natura, e d’ uopo riconoscere immediatamente che allato 
alia diversitii sorge 1’ identita ; Ne 1’ essere un individuo fuori 
dell’ altro, e numericamente distinto dall’ altro mi allarraa 
molto per la sorte di cotest’ identita, conciossiache la qua- 
lita o determinazione e tal cosa, che essa puo rimanere iden- 
tica, moltiplicandosi, e convenire a tutti gli enti di una 
classe senza patire diminuzione, frangersi o disperdersi. Cio 
che induce difficolta e dubbi grandi nella raente che iudaga 
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il node di questo problema e la rende perplessa fra P affer- 
inare e il negare 1’ esistenza dell’ universale nel mondo, si 
e la pendenza ch’ essa ha a confondere, senz’ avvedersene, le 
categorie di qualita, di quantita e di sostanza. Essa tende 
a sostituire 1’ unita numerica di una cosa sostanziale all’ unita 
qualitativa di una determinazione o di un modo dell’ essere, 
e, fatta zimbello dell’ illusione, essa crea inisteri e problemi 
superflai, lo non pretendo che tale avvertenza tolga dalla 
metafisica la soinma difficolta di spiegare il rapporto del- 
r uno col molteplice, poiche qualora si ammetta cotesto ele- 
mento comune o cotesta identica legislazionc universale, per 
cui si puo, senza soluzione di continuita, discorrere da un 
ente a un altro e passare dialetticamente dalla manifesta- 
zione estrinseca del vero alia sua rappresentazione nel- 
I’umana coscienza, dal fatto esterno al fatto interno e vi- 
ceversa, cio non pertanto riinane a stabilire la esistenza del 
vero in se stesso e a conciliarla colla sua manifestazione 
nel tempo e nello spazio. Ora io confesso che in questo 
punto importante 1’ aristotelismo cede le arini al platonismo, 
e die, se la definizione aristotelica dell’ universale concorda 
colle ragioni che dimostrano la esistenza del vero nella na- 
lura, non si confa altrettanto all' indole della verita, guar- 
data nelle esigenze della sua esistenza e iiioclalita assoluta. Per 
Aristotele 1’ universale e cio che e nei molti, cio che conviene 
ai molti, e una qualita del molteplice; per Platone al con- 
trario e 1’ uno separato al molteplice e a cui i molti parteci- 
pano. Per Aristotele la sostanza prima e reale e I’indivi- 
duo, per Platone da vera sostanzialita e 1’ universale, il tipo, 
I’idea. Ne seguita che pel primo 1’ universale non esiste che 
negli individui, non ha unita numerica che nella mente, e 
non ha altra esistenza che quella della potenza, dell’atto 
sostanziale e del trapasso dall’ una all’ altra. Platone per lo 
contrario invaghito della sostanzialita cminente e della per- 
duranza delF universale, lo pone in se stesso e separato, e 
ne fa la realta prima e la causa efficiente per cui mediante 
una relazione ineffabile pigliano forma transitoria di sussi- 
stenze determinate le cose vanienti del mondo. Cotesti due 
rispetti dell’ essere e del vero non si escludono, anzi si com- 
])letano necessariamente 1’ un 1’ altro. Credo che Aristotele 
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avra sempre ragione contro chi nega 1’ esistenza del vero 
nel mondo e nella mente, ma credo pure che Platone trion- 
fera sempre contro quegli aristotelici che, chiudendo nel 
finite r orizzonte di loro veduta, si limitano a stabilire 1’ esi- 
stenza della verita nel mondo e nell’ uomo. II vero esiste 
anche in se stesso, il vero e indipendente dallo spirito umano 
e dalla materia, e, come tale, non e astretto alle trasforma- 
zioni e vicende dclle cose che sono soggette alle condizioni 
del tempo e dello spazio. Aristotele mi spiega la quantita 
deir universale, mostrandoraelo nel molteplice potenziale o 
attuale, mi rende ragione della qualita o della comprensione 
deir universale, e per essa dell’unita e medesimezza della 
intellezione ; ma 1’ unita del vero a cui arriva e un’ unita di 
cognizione, non e 1’ unita del vero in se stesso. A questo 
penso Platone, e per fermo cotesta e tale scoperta da eter- 
nare il suo nome per tutto il tempo che la filosofia durera 
sulla terra. La indipendeuza del vero vuole che le realita 
mondane s’ informino alle sue leggi, e non che le leggi di 
esso dipendano da queste. Ogni pensiero come ogui cosa 
reale suppone una necessita o condizione ideale, e le condi- 
zioni ideali terminano per ultimo in un ideale incondiziona- 
to, come tutte le necessita relative finiscono in un neces- 
sario assoluto. 

Ella ben vede, o signor Conte, che colie precedent! consi- 
derazioni io non ho mirato a diatruggere ne 1’ esistenza as- 
soluta della verity., ne 1’ identita del primo logico col primo 
ontologico, ossia del vero e dell’ essere nell’ assoluto, ne la 
distinzione della percezione e della intellezione, le quali tesi 
costituiscono 1’ essenza di ogni platonismo, o vuoi di ogni si- 
stema che ammetta nel soggetto conoscente una fiicolta su- 
periore all’ esperienza, e riconosca nella universalita delle 
cose r uno e 1’ infinite oltre il molteplice e il finite. Non ho 
neppure aggredito I’ufficio essenziale ch’ ella attribuisce al- 
r idea ponendola come rappresentanza, perche esso mi par 
vero e conforme all’ osservazione imparziale del fatti. Ma ho 
cercato so mediante una legislazione e costituzione universale 
degli enti si possa spiegare I’armonia della rappresentanza 
col rappresenttito, anzi la possibilita e veracita della mede- 
sima ; mi e serabrato che se non tentiamo questo passo noi 
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rimauiamo al buio intorno al valore clelle iiostre rappreseu- 
tazioni, e cbe 1’ assoluto, del quale ella ainmette che noi co- 
gliamo soltanto un attb corrispettivo alia lappresentanza 
ideale, poco servira a rischiararci sull’ indole del nostro sa- 
pere. Ella afferma che noi siamo congiunti coll’ assoluto, di 
cui afferriaino la sussistenza nell’ atto imnianente e costitu- 
tivo del nostro intendere, e la efficienza diversa nei modi va- 
riatissimi delle nostre intellezioni. Ella asserisce pure che le 
idee sono rapprescntanze die da un lato si connettono con la 
divina sussistenza ed efficienza, e da un altro lato rappre- 
sentano le cose rivelate dalla percezione ; da una parte e 
la sussistenza dell’ oggetto assoluto, da un’ altra la sus- 
sistenza degli enti finiti, in mezzo la mente colla sua virtu 
rappresentativa e percettiva. Un conginngimento sui gene- 
ris unisce queste realty insieme; fra I’infinito e la mente il 
nesso e di azione per parte del primo e di passione per parte 
del secondo termine: (n) fra I’anima e le cose esterne il rap- 
porto e d’ azione e di reazione vicendevole ; fra 1’ intendere e 
il percepire 1’ unione e la pin intiina che si possa concepire 
perche avviene dentro 1’ anima, una e impartibile, malgrado 
la diversity delle sue facolta. 

Questa dottrina e precisa ed ha il vantaggio d’offrire alia 
mente dello studioso soluzioni ben definite, ma lo studioso 
incontentabile e spintodal bisogno di sempre piuampie spie- 
gazioni, cerca d’ oltrepassare le fatal! barriere che i sistemi 
oppongono al suo amore per 1’ ideale della filosofia. Ogni 
dottrina deve avere i suoi confini, ne io mi meraviglio d’ in- 
contrarne nella sua ; nondimeno pigliandoli a considerare at- 
tentamente, essi mi parvero generalmente di quelli che il 
])ensiere pub v.alicare senza abbatterli, e che lungi dal fer- 
inar 1’ occhio della mente, essi lo invitano a godere nuovi pro- 

pi) Vi-ili 1’ csalla iiiltM'pretiiziuiie di ci6 nel Lil>ro II. Capo Quarto, 
ltd rrslo, noi scorj'iaiiio, crrlo. la connossione delle rappresentaiize ideali 
eul loro soslegiio eoiniiiie, mu non pia I’ alio mediante eui I’ assoluto so- 
slcgnu cniana, a cosi parlai'e, le forme rappreseniulivc. Tullo il rimaiienle 
R argonienlalo e non iiituito. Nun dico poi clie la mente aUbia virtu rap- 
preseiitativa, espressiune vera e preeisu solo nella leoria di Leibniziu e del 
Kant. La mente uniana appreude Ic rappresenta/.ioni ideali, ma non le ge- 
nera. 
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spetti. Cosi, pensando, a cagion d’ eseinpio, all’ iifficio rap- 
presentativo da lei attribuito all’ idea, io venni nieco dicendo: 
outesto modo d’ iutender 1’ idea e vero, e coufornie al feuo- 
lueno interno, .alia ragione e al consenso degli uoniini ; le idee 
non sono le cose, sibbene le rappresentazioni delle cose; ma 
chi m’ assicura del valore e della veracita della rappresen- 
taiiza, e come posso io liberarmi dalle obbiezioiii e dai dubbi 
die trassi dalla filosofia critica. e cbe espcessi nella mia pri- 
ina lettera air autore delle Confessioni? Chi mi sta garante 
dell’armoaia della rappreseutanza e del rappresentato ? 

Mi si dice cbe la rappreseutanza ideale, o la idea, e occa- 
sionata dalla percezione, ma cotesto nesso di pura coesisten- 
za, lungi dal dimiiiuire la mia perplessita, I’aumenta ; im 
occasionalismo non contiene in se la ragion sufficiente dell’ar- 
monia die mi prerne di dimostrare. (o) Io sono certo dell’esi- 
stenza del vero assoluto, ma non cogliendone die I’esistenza, 
non ne oouosco le speciali determinazioni ; ora in queste de- 
terminazioni, e non nelle rappresentanze ideali, sta la verita 
vera, la sola verita die abbia uii valore assoluto. Io non 
ignore die le mie idee sono legate a un oggetto o ideato so- 
pramoiidano, so die per csso e per la sua efficienza esse pi- 
gliauo r esistenza ; ma la categoria, che per questa dottriua 
vien posta in cima al sapere, essendo quella dell’ azione, il 
valore delle mie idee dipende da una attivila suprema, ed io 
saro costretto a cercare, con Cartesio, il criterio del vero 
nella veracita diviiia, dopo di averlo inutilmente cercato 
nelle idee. 0 forse mi potra distrigare I’avviluppata matassa 
il considerare die cotesta somma attivita da cui dipende 
r umano sapere e identica al vero assoluto, e quindi non puo 
operare die secoiido le regole dello stesso vero ? Ma dato 
che con cio io conosca es.sere le idee riferibili alle verita 
assolute, avro io in niano una sola verita assoluta ? Le veri- 
ta, di cui conipori o il mio sapere, saranno verita umane 
costituite da Dio, stabilite dalla divina efficienza, e tutto 

(o) E oi'cusiuiiule, o sciiibra, la vediila nostra tlHI’ itloa, non la con- 
iirssiune |>i'ufonila ill (|iicsla loi f.iili c rfiioincni rcspcllivi, la qiialc da 
nltiino 6 I' ailinciiza die Icga la causa sii|ii'cnia dndi-olc all' dTcnu, la 
jiussiliililii etenia all’ uUuaziunc iicl tcnijio. Vedi Libro II, Capo Priiiio. 
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il loro valore consistera iiella si^ruiflcazioiie di uu ter- 
mine ineffabile ; noi sappiamo che esiste un assoluto, ma 
ignorando in che cosa consista, noi rimarremo nel rela- 
tive. 

Mentre questi dubbi tenzonavano in me, parvemi di po- 
terli dileguare inoltrandomi nella via da lei battuta e cer- 
cando qualche nesso sintetico che strettaraente cougiungendo 
lo spirito, la natura e Dio, accertasse il valore delle idee seiiza 
togliere ai termini distinti dell’ umano sapere 1’ essenza pro- 
pria. lo so, andai diceudo, che il vero esiste ed e assoluto, 
io possiedo dunque almeno una verita di un valore intiero, 
fisso e non parziale relative e mutabile! cio equivale a dire 
che il valore di ogni verita e assoluto, perche ogni verita che 
non sia conforme al tipo di quella prima non sarebbe una 
verita, ma un’ ombra, un’ apparenza del vero. Quando adun- 
que io intendo chiaramente cio che percepisco e sento, io 
posseggo pure una verita, che come tale, e indipendente- 
mente dalle realita a cui si riferisce, ha un valore assoluto ; 
cosi e assolutamente vero che io sono in questo momeuto 
circondato da un certo uumero di oggetti, e che a malgrado 
della loro contingenza, essi sono da me percetti, veduti, di- 
stinti, percepibili e visibili j^er chiunque sia nella condizione 
<li tempo, di spazio, d’ organismo e di spirito in cui mi 
trovo; e tutto cio avviene per le leggi iiaturali delle cose, e 
quand’ anche non avvenisse, potrebbe serapre essere, e tale 
possibilitii e per ultimo fondata sull’ attuale costituzioue 
della natura, la cui legislazione universale e conforme aUe 
leggi del pensiero, quindi assolutamente intelligibile e vera. 
Avvi dunque un valore assoluto in ogni verita e tutte par- 
tecioando a una medesima essenza, io ho facolta di preva- 
lermi di tale medesimezza per ispiegare le rclazioni, onde 
r idea si coniiette col rappresentato esterno e coll’ oggetto 
supremo della mente. 

Le verita soglionsi tlistinguere in veritii di fatto e in 
verita ideali, e cotesta distinzione e fondata, ma egli e cei-to 
altresi che le une e le altre conveugono nell’ essere di ve- 
rita. Vi e dunque qualche cosa di comune fra 1’ esperienza e 
la ragioue; cotesta comunanza sara parziale, parzialissima 
ma pure ella e, e conviene tenerne conto. Sotto ultra forma 
Mrimm. 3U 
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tjuesta coinuiiauza e la iiiedesiina che intervieae IVa le per- 
cezioiii e le id(;e. ('hi la stabilisce, chi la fa, chi la sorregge? 
E forse r aninia colla sua forza unitiva? Ma allora la rap- 
presentanza non ha che uii valore soggettivo! L’anima trova 
in se la percezione e la l appresentaiiza, e accostamlo T una 
air altra vedc riprodursi in questa cio che e in quella ; non 
jnib duhitare di cio che succede in essa. Ma questo non e che 
un fatto, e un fatto di tanta importanza inerita spiegazione. 
L’ aniina fernia nell’ idea 1’ ufficio rappresentativo! Ma in 
che mode'? chiedo io. Per legge relativa, o per legge assoluta. 
per una necessita logica che domiui tutte le cose, che .sia 
identica colla necessitii inetafisica delle cose, o per una ne- 
cessita iuerente all’ aniina sola? Evidenteinente per la prima 
e lion per la seconda; altrinienti il vero non e piu assoluto. 
non ha piii un valore universale, o e cosa chiusa per noi. 
Tutte le rappresentanze che si riferiscono al pcnsiero e al- 
r idea haiino il loro tipo nell’ idea, e la loro ragione nella 
volonta e nella coscienza; ma la rappresentanza per cui la 
inente riproduce a se stessa le cose non ha ragion suffi- 
ciente e certa per noi, se la natura per qualche via osser- 
vabile non deriva dal inodello la somiglianza nell’ immagiiie. 
Ora una legislazione coinune degli enti mi parrehbe poter 
servire al bisogno di questa deduzioiie. (Juesta legislazione 
essendo negli enti, come enti, dev’essere anche nello spirito; 
obbedendo ad essa nella formazione delle sue idee, esso ob- 
bedisce duiique nello stesso tempo alle condizioni logiche 
dei suoi giudizi, alia necessita logica delle sue intellezioui 
e alia necessita metafisica delle realita esterne; ora le con- 
dizioni logiche dei giudizi sono conosciute; esse non sono 
altro che le categoric e loro relazioni. Le condizioni fisiche 
dei fenomeiii esterni, ossia la necessita fisica della natura. 
dipendono dunque da quelle medesime leggi da cui dipen- 
dono le condizioni psicologiche dei fatti interui ; duuque lo 
spirito mi puo rappresentare la materia, senza diventar ma- 
teriale, e I’idea rendermi la percezione senza tramutarsi in 
ossa; ed ecco pure come la verita o 1’ idealita j)u6 trov'arsi 
nella realita. Tutte le verita formano un sistema e dipen- 
dono da alcuni principii supremi, i quali costituiscono pre- 
cisaraente la necessita logica e metafisica delle cose; ne 
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Hfgue che tanto le verita razionali qnanto le verita empi- 
riche dipendono dai medesimi veri e sono verita per le rae- 
<lesime condizioni dell’ essere e del conoscere, e che, mal- 
fjrado le sue differenze, il vero conserva, ovunque s’incontri 
e s’ appalesi, la medesima essenza e il medesiino valore as- 
soluto, poiche per le stesse leggi e condizioni fondamentali 
esso si rappresenta al di dentro di noi e si effettua al di 
t'uori, si attua nell’ idea e s’individua nella percezione, ap- 
parisce nell’ oggetto della ragione e nel contenuto della espe- 
rienza. 

Cotesto mode di vedere spiegherebbe forse perche il vero 
sembri dipendere tanto dallo spirito quanto dall’ essere, non 
potendosi eapire che lo spirito lo faccia o lo crei per la sua 
coscienza, e tampoco che il vero possa esistere seiiza rela- 
zione alia mente. La medesimezza delle leggi degli enti, in 
quanto enti, fa conoscere come lo spirito servendosi della 
propria autonomia faccia nello stesso tempo uso delle leggi 
iiniveisali e quindi si adatti alia verita delle cose restando 
autonoino; quindi troverebbero la loro spiegazione quelle 
definizioni del vero, per cui esso e diebiarato 1’ essere, o 
1’ essere intelligibile, o 1’ intelligibilitii e pensabilita delle 
cose. Ne con cio si fidurrebbe 1’ esistere del vero alle forme 
e sostanze del finito e del relative, alle vicende dello spirito 
uraano e della materia; poiche se le cose non possono ge- 
iierarsi, vivere e morire nel tempo e nello spazio seriza 
obbedire alle leggi del vero che portano in seno, e quindi 
senza comprenderne 1’ applicazione e 1’ esistenza nella loro 
sfera, esso non per cio cessa di esistere assolutamente; esso 
e nel molteplice. ma e anche nell’ uno, noi lo afferriamo nel 
mondo, ma abbiaino eziandio facolta di ridurlo nel principio 
del mondo; in quanto esiste in se e per se, il vero e una 
legislazione identica colla prima ragione, colla prima so- 
stanza e colla prima causa. Noi siamo costretti dalle leggi 
della ragione di porre il vero in se, fuori del tempo e dello 
spazio, indipendente dal raoto e siiperiore alle contingenze 
del mondo. Nella convenienza delle cose tutte con quest’ unita 
suprema. in cui sono riposte le supreme leggi, sta la radice 
delle ragioni addotte dai Platonici per ammettere una sus- 
sistenza soprasensibile die corrisponda a ogni sensibile sem- 
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biaiiza e realta; e per contra, la riproduzione nel mondo 
della legislaziono inimutabile dell’ easere, e la sua asaocia- 
zioiie col tempo e col moto e il fondamento di tutti gli ar- 
gomeuti che gli Aristotelici arrecaao in favore dell’ identita 
parziale dell’ idea e del fatto, della percezione e dell’ iutel- 
lezione, delle verita empiriche e delle verita ideali, del aen- 
aibile e dell’ intelligibile. 

Per lermo 1’ aristotelismo e il platoiiismo, 1’ empirismo e 
r idealismo sono sistenii opposti, che poggiano sui pin saldi 
iatinti e sulle pin profonde teudeuze dell’animo uinaiio. Cia- 
acuno di eaai contiene certameute una parte della verita. 
La sintesi che li riuuira senza contraddizioue, e che ridn- 
cendone i inetodi e le conclusioiii all’ uiiita di principio 
etfettuera I'ra di essi una vera conciliazione, sara il sistema 
che desiderano i tempi, non 1’ ultimo e definitivo, poiche 
la filosolia, anche piii della scienza e una evoluzione pro- 
gressiva del pensiero, ma il sistema confacente ai bisogni 
attuali della filosofia, quello da cui partiranno le ricerche 
ulteriori. 

Ma io mi avvedo che il bel problema da lei sollevati) 
sul platoiiismo e P aristotelismo mi ha allontanato dal mio 
scopo primitivo, che era di rispondere a tutte le sue istanze. 
Ora io non ho roplicato esplicitamente che a quelle delle sue 
risposte che si fondano sull’ unita e identita dell’ universale. 
Tuttavia io mi ci sono fermato espressainente, perche ivi 
mi e sembrato di scorgere il punto piii difficile e piu deli- 
cate della questione che si agita fra noi. Le altre tesi mi 
paiono iuoltre subordinate a questa. Io mi contentero dun- 
([ue d’ accennare le antitesi che si levano contro le sue tesi, 
e il tentalivo di conciliazione che mi pare di poter dedurre 
dalla risoluzione della prinia difficolta e dal principio gia 
dimostrato, o ahneno supposto tale, d’ una legislazione uni- 
versale. 

1" Teai. — La idea e universale e la percezione e sin- 
golare. 

Ounque la percezione non e che I’occasionee non la causa 
deir idea, di piii 1’ una e rappresentanza del reale, 1’ altra 
apprensioue diretta del reale; dunque corre fra loi’o solo un 
rapporto di somiglianza. 
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— Antitesi. — La idea contiene nella sua comprensioue 
tutto cio che e contenuto nella percezione. (p) 

Dunque convengono in un elcmento identico, e 1’ una si 
cava dair altra. 

— SintesL — Nulla di pivi opposto che 1’ idea e la perce- 
zione se si guardano nella estensione o quantita estensiva: 
per questo rispetto T una e soltanto occasione all’ altra, per- 
che nell’ idea sola e non nella percezione spicca il carattere 
deir imiversalita. — L’ opposizione si concilia guardando alia 
loro comprensione. — Opposte pure sono la realtil e la rap- 
presentanza della realta, 1’ una procedendo dal pensiero 
conscio di se, e 1’ altra dalle forze natural! operanti nello 
spazio. Ma nondimeno la significazione delle idee si ricava 
dai fatti e dalle percozioni ; ora cio non trasporta cer- 
tamente nelle idee la sostanzialita delle cose, colle leggi 
special!, col moto e la vita loro, ina cio richiede che per la 
inedesima verita o legislazione logica ed ontologica, le idee, 
i fantasmi, la percezione e le cose si convengano; non vi ha 
somiglianza senza qualche identita, non analogia senza qual- 
che comunanza. Concedo dunque che 1’ universale, come tale, 
non e nella natura, ma ripeto pure con lei che in ogni par- 
ticolare giace altresi 1’ indeterminate, il quale ripetesi in 
tutte le cose simili ed e congiunto, anzi immedesimato con 
le individue determinazioni (V, Rio. Cont. p. 58, ottobre 1858). 
Ma aggiungo nello stesso tempo, che cio che in un sense e 
indeterminate, e determinate in un altro, e che le determi- 
nazioni generiche e specifiche sono bensi indeterminate per 
rispetto alia individualita, ma non cessano di essere deter- 
minate relativamente a qualita piu general!, e cosi via di- 
scorrendo, finche si arrivi all’ essere comunissimo. Per la 
qual cosa e d’ uopo riconoscere negl’ individui oltre alia in- 
dividualita che li rende incomunicabili e perfettamente di- 
.scernibili, un altro elemento relative ad ogni loro qualita, 


(p) l,ii itlca nippresi’nta luttoci6 clic fe nella pcece/.ione. R ‘ppreseiilatf 
e coiilenerc mm sono d.ivvero iin ineilesinio, e dieo cio, quundo occorn- 
parlure con rigor inclalisico. 1/ aniilcsi iidnnqne die fondasi sulla equi- 
vocazione del noinc i; spiantala dalla radice. 
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e alia propria loro essenza che li assimila, li associa, e, se si 
tratta di esseri inorali, li atfratella. 

2 ' Tesi. — L’ idea sola e immutabile, e i fatti e le perce- 
zioui sono mutabili. Non vi e che movimeuto nel mondo. 

— Antitesi. — Nei fatti sono le leggi, e le leggi geiie- 
rali della uatura non mutano. L’ immobilita e pure nel 
inoudo. (g) 

— Sinteni. — La tesi non considera che 1’ universale in se 
stesso, assolutameute, fuori del tempo e dello spazio, e in 
questo senso la tesi e vera ; 1’ antitesi lo considera negli 
enti finiti, e 1’ antitesi e vera pure, ma ad una condizione, 
che cioe uuo stesso elemeuto sia comune all’ oggetto dell’ idea 
e a quello della percezione. Qui la siutesi mi e fornita da 
queste sue jjarole: « Credo anch’ io nelle cose finite giacere 
uu che d’ essenziale e d’ immutabile ; e Platone sentenziava 
nel Teeteto che il perpetuo movimento implica contraddi- 
zione e che quaudo non vi sia nulla di fermo, nulla vi pub 
essere di mobile. Per questo rispetto tra i contingenti e il 
necessario, ti'a le percezioui e le intellezioni cone non piu 
che una dilTerenza. » Ammetto con lei che questa dififerenza 
e capitale, e che le da vinta la causa della tesi contro 1’ am- 
messione esclusiva dell’ antitesi, ma 1’ antitesi avendo pure 
la sua verita, la soluzione ultima della questione non pub 
essere che in una sintesi che coucilii le due opposte pr«j- 
posizioni; e le sue parole me la somministrauo. L’immu- 
tabilita dei fatti, dice ella, e un fatto essa stessa, potrebbe 
non essere, come potrebbe aver cessazioue; cioe nei fatti 


(q) Qui pure r uiitilesi I'l'ggc sully et|uivucyziuiie <lel numc. Allru i- l.« 
iinmubiliiA iiecessurij ed ulti'u lu cuuliugeiiic. Cectu, sc uii eiilc creiitu csi- 
sle, egli awei'u iu se uccessaruiineiile lutic le somiiie cilcgurie. Mu elie 
percio ? qiicU’eiile polea iioii csisleic e I’ anuieliilimeiilo sue non aceludc 
la ripiiguauza lugica. 1/ avxeraineulu neecssariu pui delle supreme cale 
g.d’ie vuol dire in ullimo die I’cule fiuilo se csiste non pu6 non esislere. 
E questo inedesimo lo scoi-ge la ineiite e lo Icgge nella elernu scritlura 
del vero assululo. Deiitro all’ enie creatu io lascio cercar vulonlieri tale 
iinpoleuza u tal paragone col suppuslu suu nulla. Ni I’ iinpoleaza ne il 
paragoue ii6 il nulla suu vi sura inui rilrcvalu, ma riniarra egli uu fatlo 
una cusa eouerela c delermiiialu cusi o cost e nienie ullro. 
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vi ha mia costituzione e un organismo il quale nou puo non 
nssere, snpposta 1’ esistenza del fatto, cioe ancora nei fatti 
eontingenti e mutevoli appare una legislaziono logica e me- 
tafisica la cui esistenza ha per condizione 1’ esistenza del 
fatto, come il fatto stesso non puo comparire iiel tempo e 
nello spazio che per la virtu di uua nccessita sostanziale 
iilentica all’ uno e al primo, alia causa e alia ragione del 
t-reato. 

Osservero eziandio che cotesta sintesi dell’ idea e del 
fatto nelle leggi logiche e metafisiche sembra pure necessaria 
a conciliare iiisieme le seguenti tre proposizioni da lei oppo- 
ste air esistenza di un elemento immobile nei fatti. — 1 Ella 
dice che 1’ affermazione di questa immobilita e tolta dal prin- 
cipio assoluto, nella raente riposto, che la natura opera iden- 
ficamente nello spazio e nei tempo, ovvero che la sostanza 
ilelle sue leggi non muta. — 2’ Che tutto cio potrebbe non 
essere, perche il concetto contrario nou inchiude contraddi- 
zione. — 3“ Infiue che il fatto si avvera sempre in certa quan- 
tita di esseri limitata e nuinerabile. 

Ammetto che il principio cosi detto della costanza delle 
leggi uaturali sia a priori, e che I’idea stessa di legge lo sia; 
ma cotesto principio non e assoluto e vero, se la natura non 
realmente cio che esso la preuuncia e 1’ afferma, cioe se 
r immobile non si trova nella natura congiunto col moto. In 
({uanto alia possibilita di supporre il contrario delle leggi 
esistenti, distinguero, in questo caso, come qui sopra, 1’ esi- 
stenza del fatto dal modo con cui e regolato, dal suo tenure. 
Non disputo della sua esistenza e la chiamo auch’ io contin- 
gente, ma le sue determinazioni essenziali si presentano ri- 
vestite di una necessita che per la mente e logica e per le 
•rose e metafisica ; le leggi e le determinazioni essenziali de- 
gli enti, connettendosi per via di ragioni sufficienti, esse nou 
si possono supporre mutate se nello stesso tempo non si sop- 
primono col pensiero le ragioni loro ; ora noi j)ossiamo bensi 
ignorare le ragioni intermedie che congiungono le leggi tisi- 
che, meccaniche, astronomiche ec. colic ragioni prime o me- 
tafisiche, ma non abbiamo facolta di negare questo nesso, 
aiizi abbiamo necessita di affermarlo, e cio basta per farci 
comprendere che un elemento logico e metafisico giace nelle 
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cose e che da cssole cose e lo spirito sono cougiuiiti neiraj>- 
plicazioue e rap 2 )resentan> 2 a del vero. Dico ancora che se po- 
tesse concepirsi il contrario di uua sola legge del mondo, sa- 
rehhe mutato issofatto il concetto di tutta la legislazione 
moudana. e quindi il concetto del mondo stesso ; ma allora, <• 
il mondo non e pin conforme al suo tipo, alia sua coudizione 
sopramondana, alia sua ragione eterna, o qnesta ragione c 
mutata, o ve ne sono in numero infinito, e qni cadiamo nellc 
dif’ficolta dell’ ottimismo di Leibnitz. 

Finalmente la terza osservazione versa intorno al numero 
lijnitalo di fatti in cui si avvera la legge. Ora parmi poter 
avvertire che la verita della legge e le condizioni inerenti n 
cotesta verita non dipendono dalla quantitii, sibbene dalle 
qualita del fatto, dalla sua intima costituzione. 

3. lia tentata conciliazione delle due precedent! tesi e an- 
titesi servirii eziandio per spiegare I’opposizione di cio che 
e nel tempo e nello spazio con cib che e fuori del tempo e 
dello spazio. Riferisco le sue parole' : « Il corpo, il moto, In 
spazio, il tempo sono significati dalle percezioni quali in na- 
tura sussistono. Ma s’ io invece annunzio la legge universale 
dei gra\d ; il corpo, il moto, lo spazio, e il tempo sono puri 
concetti, e perb il corpo non ha materia, il moto non si mo- 
ve, il tempo non succede ec. » Rispondo : 

I fenomeni e le sostanze contengono le verita insepara- 
bili dalle loro rispettive detenninazioni e dal loro regolan- 
svolgimento. Ora la verita delle cose, quantunque sia in es- 
se e duri quanto la loro sostanzialita, non si pub eonvertiri- 
colla loro esistenza, dipendendo questa dalle cause efficieuti 
e quella dalle ragioni ; le verita possono dnnque essere nel 
fatto, far parte del fatto conservando uu valore diverso da 
quello doll’ esistenza del fatto. Possono essere nel moto, nel 
tempo, nello spazio, nella materia senza coufondersi colla 
parte sensibile ed appariscento della successione, dell’esten- 
sione, della coesistenza ec. Il moto, la successione, la muta- 
zione debbono avere i loro costitutivi essenzialie invariabili. 
L’ elemento variabile e 1’ invariabile sono 1’ opposizione che 
si manifesta di contiuuo ed e perpetuamente contennta nellc 
vicende e nella sostanza del creato. 

Convengo dnnque che il luutare e essenziale alle cose del 
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inondo, che la vita e uii trapasso continuo dall’ essere vir- 
tuale air effettuale, ma aggiungo immediatamente che se le 
cose sono mutevoli, in quanto finite, sono eziandio perma- 
nenti in quanto sono logicamente determinate, e nel conclu- 
dere con lei che la permanenza e la mutazione si mescolano 
e si manifestano ad ogni istante negli enti di questo mondo. 
mi fondo sull’ esistenza del Vero nelle cose, sulla sua con- 
giunzione col moto e col tempo, e sull’ identita di questo Ven» 
con quello che governa lo spirito ; mi fondo finalmente sul 
rapporto di medesimezza che passa tra il vero che e nell’uno 
e il vero che e nel molteplice per comprendere cio ch’ ella 
aggiunge sull’ esistenza delle determinazioni degli enti e de- 
gli oggetti delle verita nell’ assoluto ; che cioe, non potendo 
i contingenti e i finiti risultare unitamente di contin- 
genza e limitazione, la quale si risolve in non ente, v’ ha in 
essi un positivo che nell’ assoluto incontra il suo termine 
simile. 

Per confermare con nuove spiegazioni il mio parere e va- 
riare 1’ aspetto del principio al quale s’ informa tutta questa 
replica, notero che il positivo di cui qui sopra e questione, e 
che si ammette negli enti mondani, non puo essere che la 
sostanzialita loro colle sue determinazioni, e che il termine 
corrispettivo, supposto nell’ eteruo, non si puo assumere che 
come condizione di quello ch’e nel tempo. La condizione 
deve spiegare il condizionato ; essa puo dunque convertirsi 
colla totale possibilita dell’ ente finite, se rende conto di due 
cose: 1" della sua sostanzialita; 2" delle sue quality special!. 
11 concetto di una legge o di un tipo basterehhe all’ uopo, se 
•si trattasse soltanto di pensarne le determinazioni; ma vo- 
lendo intendere la sua produzione e la sua comparizione nel 
tempo e nello spazio, e neccssario ricorrere al doppio con- 
cetto di ragione e di causa, di legge e di attivita. Trovati 
cotesti due element! costitutivi della possibilita o ragion suf- 
ficiente di un ente, noi possiamo e dobbiamo dare anche lui 
passo, immedesimando la ragione o condizione ideale coji 
1’ attivita o condizione reale nell’ unita della sostanza prima. 
ma questa immedesimazione significa che noi non dobbiamo 
concepire piu unita sostanziali nell’ uiio e nell’ essere priino : 
per essa non vien tolta all’ uno la sua varieta, e non e di- 


Digitized by Google 



794 APPENDICE. 

strutta la possibilita di distinguere fra 1’ attivita e il suo 
inodo di operare, fra la potenza e la siia legge, auzi riraaiie 
sempre necessario il rapporto logico della legge al suo sog- 
getto d’ iuerenza. 

Ora passando dall’ uno al molteplice e dalla condizione al 
condizioiiato, mi pare che la stessa logica relazione si man- 
tenga non solo, ma piu forteniente spicchi e si dimostri per 
r opposizione, non infrequente, delle accidenze e delle azioni 
particolari degli enti colie loro deterininazioni generiche e 
specifiche. Coteste determinazioni essendo essenziali per 
r individuo, sono le sue leggi, o altrinienti sono la necessity 
ontologica del suo svolgimento, la condizione intriiiseca della 
sua vita. Ora se il concetto di (piesta condizione si potesse 
convertire con cpiello di tutta la realitii dell’ individuo, que- 
sto sarebbe sempre cio che dovrebbe essere, ossia la com- 
piuta e corretta manifestazione della sua logica e ontologica 
necessita. Ma lo svolgimento dell’ individuo non corrisponde 
sempre al suo tipo, dunque havvi nella realta del finite un 
principio diverse dalla sua ragione tipica, per cui la sua 
attivita riesce sovente con se medesima pugnante e discor- 
de. Cio import a nel molteplice assai pin ancora che nell’ uno 
la distinzione della sostanzialita, dell’ attivita, dell’ efficienza 
e delle sue leggi o del suo necessario tenore. 

Questo si potrebbe chiamare un argomento ad Jwminem 
fliretto al platonismo, poiche se da un lato il sisteina pla- 
tonico avanza 1’ aristotelismo e lo completa additando i tipi 
ideali verso cui si volge come a sua stella polare il movi- 
mento tutto del create e il progresso degli enti morali, da 
un altro lato esso assegna alia natura uno scope senza i 
mezzi corrispettivi, se coll’ aristotelismo non ainmette la 
tendenza intrinseca di ogni ente, e le ragioni e leggi in- 
terne die determinano la sua direzione. 

lo non cesserei piu, se volessi arrecare tutte le ragioni 
per cui mi pare necessaria la distinzione di questi due de- 
menti degli enti, e quelle che mi sembrano fondare 1’ iden- 
tita di uno d’ essi in tutti gl’ individui di una medesima 
(dasse. La verita o la legislazione dell’ ente e nella sua realta 
individuale, 1’ ideale e nel reale come 1’ attributo essenziale 
nella sostanza, ma ci6 che fa velo all’ intelletto die esamina 
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cotesto argomento, e lo lascia di continuo perplesso fra la 
legittimita di questa distinzione e il valore di questa siii- 
tesi, si e da ua lato 1’ uso equivoco della parola reale, e dal- 
I’altro la dimeuticauza dei fatti e delle ragioni per cui la 
distinzioue e la congiunzione del reale e dell’ ideale so no 
ugualiueute iiecessarie. Si vuole chiamar reale tutto cio 
eh’ e ideale, e sia pure, poiche l' ideale e o esiste. Ma come 
pill comuuemente s’ intende per reale la sostanza individiia 
o la sua siiigolare attivita, cosi 1’ ideale, che non puo scam- 
biarsi con questo lato della realta senza mutarsi iiel puro 
e semplice couteuuto della percezione, sembra rifuggire 
dalla realita e doversene ragionevolmeiite espellere. II Ro- 
smiui lavoiu, per tutta la sua vita, il coucetto di cotesta 
espulsioue, dopo di averlo ferraato in niente per paura del 
panteismo. Miraudo alio stesso fine si propose di confutare 
r aristotelismo, e si creo del platonismo un’ idea diversa da 
(|uella che ne aveva Platoue. Ma, cio sia detto con buona 
pace di quell’ anima sauta e percgriiia, e col rispetto dovuto 
a quell' ingeguo tragrande che di taute opere stupende ar- 
licchi la patria, il vero, il solo tipo del panteismo rimarra 
sempre lo spiuozismo, il quale non e altro che 1’ unita di 
sostanza. Ogni dottriua seria pub e deve cercare 1’ unita del 
sapere ; ma pui che la via per cui si raggiunge non sia 
r unita di sostanza, 1’ unita del sapere non e il panteismo. 
Se il collocare 1’ ideale nel reale fosse un tentativo di pan- 
teismo, il prinio teologo del mondo, che fu pure un sommo 
aristotelico, san Tommaso sarebbe panteista ; inolti Padri 
lo sarebbero, tutti sareinmo colpiti dalla stessa condanna. 
ma allora rassicurati dal iiumero e dall’ autorita dei com- 
pagni potremmo sclaraare : malo cum isti« errare quam ti - 
tum bene sentire. 

Lasciamo agli avversari della filosofia il maneggio sleale 
o per lo meno inesatto di cotesto vocabolo, e ristringia- 
mone 1’ applicazione a quelle dottriiie che professano il prin- 
cipio deir unicitii di sostanza. 

Prima di dar termine a questa dissertazione io dovrei 
fare due cose: 1" rispondere all’ argomento ch’ ella trae dalla 
possibilita di concepire uiiiversalmente I’individuo, 1’ acci- 
dente, e tutte le particolarita, e ch’ ella oppone alia esistenza 
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<H una coimiiianza di esscre iiegli oggetti dellc percozioni *• 
d(dle iiitellezioni ; 2 esaminare il ra 2 )porto di copia a mo- 
dello che dal jdatoiiisino viene stahilito fra 1’ oggetto dell.i 
))orcezione e 1’ oggetto della idea. 

Riguardo al primo punto, parmi die T argomento o provi 
troppo, o troppo jioco. Prova troppo, se stabilisee che la 
vediita intellettiva non va mai disgiunta dall’ universale e 
che il jiarticolare stesso, per la qualita e direzione del ri- 
guardainento nientale, jiresenta un asjietto nniversale; non 
jirova abbastanza, perche se inostra che il particolare non 
si puo concepire senza 1’ universale, non esclude per cib 
r esistenza delle detorniinazioni universali nelle cose. 

Ma la vera forza di questo argoniento consiste forse nella 
facolta di opjiorlo non tanto alia esistenza del generale nelle 
cose, quanto a ogni tentativo di confusione fra la percezione 
e r idea, avendo 1’ idea senqire ad oggetto 1’ universale e 
terniinando la percezione nel particolare, anzi nell’indivi- 
duale. Per lo che siamo abilitati a valerci dell’ eleniento ge- 
nerico e specifico compreso nella percezione per dimostrare 
la jiarentela nella percezione coll’ idea, e 1’ esistenza del ge- 
nere e della sjiecie nelle cose; e possiamo pure oppugnare 
vittoriosamente la dottrina che bandisce ogni oggetto asso- 
luto dal pensiero additando ncll’ estrema particolarita 1’ oc- 
casione di una corrispettiva intellezione universale e as- 
soluta. 

Egli e verissiino che le piu minute accidenze e le cose 
piu contradittorie all’ uno che si trovano nel molteplice. 
debbono incontrare nell’ assoluto il loro tennine analogo. 
Ma la contraddizione non esiste che per 1’ individualita so- 
stanziale ; jier 1’ altro elemento, che e nelle cose, cioe la ve- 
rita, e tolta 1’ iucompatibilita in (juestione, e il tempo e lo 
spazio non solo, ma il moto, la divisione, la generazione. 
la morte, il limite, il nulla possono avere la stessa verita 
nel mondo e in Dio. 

Quanto al secoiido punto notero senza dilungarmi che lo 
stesso Platone prefer! servirsi della relazione di copia a mo- 
<lello nei dialoghi pojjolari, mentre nei metafisici sostitui 
quasi costautemente la jmrtecipazione alia imitazione. L’imi- 
tazione difatti puo essere una metafora, e come tale avere 
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il suo scope morale , eel utile, ma presa alia lettera ridiicc 
air aiitropomorfismo il rapporto dell’ uno col molteplice. 

Jo non pretendo die la partecipazioiie platonica sia uiia 
spiegazione piu chiara, ma essa si preseuta sotto uii aspetto 
piu scientifico. Noiidimeuo essa cade nel difetto, biasimato 
da Aristotele, di trasportare T uiiita e 1’ essenza degli enti 
tuori degli enti, e di collocare una parte degli enti in loro, 
e un’ altra fuori di loro, e quindi anche di di.struggere 1’ iu- 
dividualita e la sostanzialita dei medesimi. 

Il platonismo antico oscillo dunque fra P imitazioiie e la 
partecipazione, e il platonismo moderno, quantunque avva- 
lorato dalla idea cristiana della creazione, non puo uscire 
d’ impaccio senza porger la mano all’ aristotelismo, e ani- 
inettere la perpetua ed universale congiiinzione ed inerenza 
dell’ ideale e del reale negli enti. 

lo non lio intrapresa questa dissertazione pel piacere di 
opporre un peusiero ad un altro, o per dai* risalto alle raie 
facolta, e mettere in rilievo un io di piu, mediante la facile 
.scoperta di alcune difficolta nelle dottrine altrui; ma ebbi 
sopratutto in animo di comprendere il pensiero di chi, cor- 
tese, m’ invito a una palestra fdosofica, e di cercare con lui 
il vero, ora facendomi in lui, ora tornando in me, ora com- 
battendo, ora venendo a patti, talvolta ancora prestando 
arrai all’ avversario e aguzzandole io stesso per 1’ amore im- 
parziale della verita. Molte furono le polemiche filosofiche 
al mondo, e parecchie le memorabili e le fruttuose; ma se 
non tutti possono pretendere di rinnovarne gli alti pregi e 
i forti documenti, a tutti e almeno concesso di evitare cio 
ch’ esse ebbero di aspro, di meno consentaneo colla dignita 
del pensiero e coi veri interessi della scienza. A misura che 
la nieiite s’ inoltra, condotta da una meditazione spassiona- 
ta, pei meaiidri dei sistemi e delle dottrine, essa s’ accorge 
che le simiglianze e i punti di contatto sono per lo meno 
altrettanti che le differenze e le separazioni. 

I filosofi che viaggiano pel mondo delle idee hanno con 
loro la stessa topogratia; le strade per cui si mettono sono 
diverse, ma possono condurre alio stesso punto; quelli di 
loro che falliscono alio scopo, e si arrestano o tornano indie- 
tro, hanno non di meno esplorata pur essi una parte del 
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mondo ideale. Se egliiio potessero convenire insieine. reduci 
(la un altro viaggio, e sedersi in uno di qnei conviti che la 
Kercna loro fantasia immagino per amore del vero. si rac- 
conterebbero, senza dubbio, le pene e le gioie pi’ovate uelle 
loro peregrinazioni scientifiche ; ma desiderosi di nndrirsi 
del vero che i nuovi tempi arrecarono, essi confesserebbero 
senza fatica i loro difetti e i loro sbagli, e, immolando 1’ amor 
proprio a un altro amore, si amicherebbero per ricominciare 
insieme 1’ antico viaggio e con fraterna Concordia nieglio 
raggiunger la meta. Ma pur troppo, fra gli ostacoli che la 
filosofia deve superare per compiere i suoi destini, 1’ amor 
proprio colla sequela di tutta la sua prole non e il piu pic- 
colo. Troppo spesso incontra di lamentare 1’ indole (lelle po- 
lemiche. In esse si comincia d’ ordinario colla obbiezione viva, 
si prosegue con una deduzione forzata di conseguenze, delle 
quali una sola basta a destar sospetti e a seminar dubbi 
sulla nioralitii delle dottrine, e si termiua distribuendo qua- 
lifiche intollerabili pel decoro delle persone e per la dignita 
del sapere. Chi puo godere di un tale procedimento? 

Quidquid dcliraiil regcs plecluntur Acliivi! 

Gli avversari soli della filosofia ne godono e se ne preval- 
gono. La scienza si vantaggia assai piu della intelligenza 
paziente e conciliativa dei testi, dei concetti e delle dottri- 
ne; nna critica filosofica che non cercherebbe altro che le 
differenze e le opposizioni, sarebbe una critica monca. infe- 
conda, a cui mancherebbe la fede nella solidarieta di tutte 
le menli, nella connessione di tutti i pensieri, nella congiun- 
zione e continuita del lavoro mentale -delle umane genera- 
zioni, e quiudi anche neiroggetto della filosofia, la cui uni- 
versalita ha per condizione la legislazione universale degli 
intelletti. Analisi e sintesi son due process! e due necessita 
perpetuamente connesse e inseparabili nella critica come 
nella formazione dei sistemi, e nell’esercizio del pensiero scien- 
tifico e filosofico, come nel maneggio del volgare e com unale. 

So che la sintesi filosofica e pure indivisa da quella unita 
di veduta che la riduce a sistema, e che per essa la perso- 
nalita umana imprime la propria forma nella filosofia; ma 
non si deve porre in dimenticanza che 1’ ideale del sistema 
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sarebbe appuato qiiello in cui 1’ opera della personalita altro 
onore non ainbisse e non conseguisse che quello di cono- 
■scere e inanifestare il vero impersonale e assoluto. (r) 

L. Feuui. 


(r) Diipo riiignirialo ili niiovo i' aiilore pel innJo sqiiisilanieiite iirbano 
V cuneilialivo da liii lemilo iiel conlrovcrlere qiialrlie iiu^iti'a opinione, ri- 
batlei'emo per iilliino la gnu iglail/a piii frequente c da ci6 ricuvata 
fir egli dimanda lrgigla».ii»iie univergalc degli eggcri. 

Nelle cose creale a iliic soric di leggi. Uiia clic va per li soimni ge- 
iieri c si deduce a priori dalle iio/.ioiii asiralle di enie, sostaiiT.a eaiisa e 
allrellali le cui rela/.ioni c annessiuni vmgono tulle governale dal prin- 
eipio d’ ideulilii. L’altra ^ iiidolla dull' esperienza e delermina le nature 
e le rause gprciali. 

In qiiesla secoiida nun ^ nulla di necessario salvo i legaini clie piio 
il raiiociuio liovare fra essa e I'allra universale e apudillica. I’er cio 
quesla gixunda coinpuiu-si iiella iiiiggior parte di giiidivj siulelici dove 
null regiia o non puu regnare il priiicipio d’ ideiilila. 

Vero 6 die giiardata I i purr in aslralto c uiiivcrsaleggiala ne' stioi 
concelii ilivciila assolula c prr6 necessai ia : ma solo i|ioleiicaiiiente; e 
dove r alira si avvrra tiilla e sempre in qiialuiupie essere conliiigente, 
la ipiitrsi di qiiegla seeoiida Irgislazioue pii6 riinaticrsi asiralla eil iuap- 
plicabile ognora die la indiizioue gperimeiilale non sia prorediila con- 
I'oriue alia enTelliva eoiidi/.ioue dei fulli. Lo sftirzo coslaulc poi delie 
scirnze lisiclie si k di traslalare di iiiauo in mano qualche parte della 
legislaziouc einpirica ndl' asiralla e assolula inedianle nuovc correluzioni 
dialellidie riiiveuule fra i due ordiui. 

Ora sc place all* aiilor della lettera domandarc legislazione roniunc 
dcgli eiili I’ordine dcdiillivo, facciasi pure. .Ma in die lie pronili la siia 
opiiiioiic d' l fare iiierirc le idee iidle ro-e. non vrdo. Cotesla legi'l.izloiie 
foniiine risolvesi in iina serir di possibili eleriii. I' iiiio drdiilln d.iH' al- 
Iro pel [iriiieipio d'idenlila: e I’ applicazione sna nelle co-e nnile in alto 
aecude come di qualunqne idea, non per niedesiiue/za di soslanza e iia- 
liira, nia per iieccssaria cori'ispoiiilen/.a e per priiicipio di iivvi ranieiilo 
diversissiniu d ilia idnililh elTelliva. Tale legislazione udiinqiie avverasi 
nelle cose nia non 6 iiePc cose. Qnesle la iuiilano, per cosi padare, in 
inoilo liiiilu, iiidividnalinciile e IcinporalineiUe. Viiui In persuaderli die 
tale legi^l.izionc as-oliila avverasi in liiHu il crealu iiia iid crealo null si 
concil ia T Gnarda iiiluriio a le e \edrai le cose ad iina iid iiiia disfarsi e 
la legi'lazione reslare; i fulli si aniiidiilano, la possibilila loro i iinaiie e 
non soppurla uiiilazlone. b’ acqua die passa sotto gli ardii del poiile e 
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I j&ciila It! |tile pi eiiile ili iieccssita le runiic di quelle, lua Ic pigliu e Ic 
perde, die nun sunu sue. 

Cerlo le nccessila lugiche e Ic esscn^c create si rispondono a capellu 
e v’ ii un paraldlisniu in fra loro esallissimo. Nienlediineno, le due relte 
non s’ inconireranno giainmai. Lcvale le rispondenze, precise lunlo die le 
diiamiamo idrnlidic e le pensiaino sollo I’ iilea ddl’ uno, la scienza 
ninana divei rebbe inipussibilc ; anzi, a quellu die senibra, la slessa mente 
e r alto del pcnsiere cesserebbcro ogni operaziuiie, Oiide tali rispondenze 
e ila creilere die fosscru prepensale ila Dio e provengono Torse da do 
die il niuiido per i|uaiilo iliverso da Dio pure nd sno positivo debbegli 
a forza rassuniigliare. K ipiindi iidia dialettica e giuslanicntc riconnsciula 
cerla iininagiiic occulta del inoto e gencraziune simbolica dell’ Elite as- 
soluto. 

In tulto qnesto io parledpu volenticri agli alii concetti dell’antor 
della lettera. Non peru di iiicno, puidi6 le rispondenze e i parallelisnii non 
sono ideiitila ne di sostaii/a ii6 di nalnra, noi niuiiteniamo die le idee u 
r ideate die si iloniaiKli non is per entro alle cose; e ci6 per la ragione 
coslante c<l universale di tutla I’ontologia nostra, e vale a dire die il 
linito nun si sustanzia con I’ inliiiitu. 


KINK DEL VOLUME I'BIHO. 
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